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Ozet

Bu calismanin amaci ¢ikarim tlrleri ve kategorilerinin okuma anlama stirecindeki temel
islevlerini agiklayip 6rneklerle ortaya koymaktir. Okuma anlama, sadece metindeki bilgiyle
smirlandirilamaz ve dilbilimsel stireclerin uygulanmasiyla elde edilemez. Okuma anlamanin
hedefi, zihinde uygun durumsal modeli yaratmaktir. Okuma anlama sureci igerisinde, okurlar
durumsal modeli ve izlenimleri zihinde canlandirirlar. Metnin sagladigi bilgi, durumsal
modelin olusturulmasinda yetersiz kalacag: i¢in, metinden gelen bilginin okuyucularin 6ncul
bilgi kaynaklari tarafindan tamamlanmasi veya genisletilmesi, ayn1 zamanda da bu bilgilerle
uyumlu hale getirilmesi gerekir. Bu stregte farkli ¢ikarim tirlerine ihtiya¢c duyulur ve bu
strecinin yapilandirilmas: blytk 0Ol¢ide okuyucularin g¢ikarimda bulunabilme becerisine
baglidir, ¢linkl metin icerisindeki farkli bélimler arasindaki iliskileri fark etmek ve bunlari
birbirleriyle iliskilendirmek gerekir. Gerek okuma anlama etkinligi esnasinda gerekse de
sonrasinda okuyucular, metni tutarlilig: ve bagdasikligi olan bir sekilde yorumlayip anlamak
icin, farkinda olarak veya olmadan bir¢ok ¢ikarimda bulunurlar. Metnin, gerek lokal gerekse
de global diizeyde tutarliligi olan bir sekilde yorumlanip anlasilmasi isteniyorsa, hem baglant:
hem de genisletme veya tamamlama ¢ikarimlarina gereksinim duyulur. Cikarim turleri ve
kategorileriyle ilgili calismalara bakildiginda genel olarak bilgi kaynagina bagl olarak farkl
¢ikarim tarleri ve kategorileri ortaya konulmaktadir.

Anahtar sozcukler: Okuma, okuma anlama, ¢ikarim, ¢ikarim tlrleri ve kategorileri,
bilissel psikoloji
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The types and categories of inferences
made during reading comprehension process

Humset Seckin”
Salih Ozenici ™
Mustafa Kinsiz

Abstract

The aim of this study is to explain the main functions of inference types and categories in
the process of reading comprehension and to exemplify them. Reading comprehension cannot
be reduced to just the limited information in the text, and cannot be gained through application
of linguistic processes. The target of reading comprehension is to create a coherent situation
model in mind. During the process of reading comprehension, readers create situation model
and mental representations in their minds. Because the information from the text will not be
adequate in forming a situation model, it must be elaborated by readers’ prior knowledge
resource and must be integrated with this information as well. Varied inference types are needed
in this process. Construction of this integration process is highly depended on the ability of
readers’ inference, because it is essential to notify the relations between different parts of the
text and to relate them with one another. Readers make inferences in order to interpret and
understand the text in terms of its coherence and cohesion whether during the process or after it.
If it is necessary to interpret and understand the text in terms of whether at local or global level,
both bridging and elaborating inferences are needed. When studies related to inference types
and categories are evaluated, there are different inference types and categories depending on
information source.

Keywords: Reading comprehension, inference making, inference types and categories,
cognitive psychology
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Giris

Cikarimlar basit, karmasik veya detayli olabilecegi gibi, yeni kavramlarla metnin igerigini
genisgleten ve metnin parcalarini birbirleriyle baglayarak metnin yerel bagdasiklig igin gerekli
olan tiirden de olabilir. Cikarimla ilgili yapilan tanimlamalar, farkli ¢ikarimlar igin farkl:
islem dizeyleri ortaya koymaktadir. Bazi ¢ikarimlar farkinda olmadan otomatik olarak
yapilirken, bazilari da bilingli, isleme dayali problem ¢6zme becerilerini gerektirir.

Biligsel psikologlara gore, metin baglantili, genisletme veya tamamlama olmak Uzere iki
temel ¢ikarim kategorisi vardir. Onermesel “metne bagli” ve edinimsel “art alan bilgisine
bagli veya “igerik” c¢ikarimlar: arasinda da bir ayirim s6z konusudur (Chikalanga, 1992;
Haris, 1981).

Cikarimlar, mutlak ve mutlak dogru olmayan ¢ikarimlar diye de gruplandiriimaktadir.
Harris ve Monaco (1978, akt., Harris, 1981) bu tir iki ¢ikarimi, mantiksal (kesin dogru olan
¢ikarimlar) ve edinimsel (kesin dogru olmak zorunda olmayan) c¢ikarimlar olarak
adlandirmaktadir. Chaffin (1979, akt. Harris, 1981) ayni ¢ikarim tdrleri i¢in gerekli ve davet
edilen veya cagrilan (invited) kavramlarmi kullanmaktadir. Hildyard ve Olson da (1978, akt.
Harris, 1981) edinimsel ¢ikarimlarin yani sira, “6nermesel ¢ikarimlar” kavramini ortaya
koymakta, anaforik ve zamirsel cikarimlar yoluyla metindeki olaylari ve kavramlar:
birbirleriyle baglayarak devam ede gelen okuma anlamanin olusmasina imkan saglayan
“olanak verme” (enabling) cikarimlarinin da oldugunu ifade etmektedirler. Kintsch ve
digerleri (1974, akt.Harris, 1981) metin icerisindeki acik ve ortik bilgiyi baz alarak, agik ve
ortlk olmak tizere ¢ikarimlar: iki gruba ayirmiglardir. Narvaez vd. (1999) ¢ikarimlarin “geri
donik cikarimlar” (explanations), “es zamanlh ¢ikarimlar” (associations) ve “ileriye donuk
cikarimlar” (predictions) diye gruplara ayrildigini ifade etmektedirler.

Cikarimda bulunuldugunda, ya metindeki olay veya 0nermeler arasindaki anlamsal veya
mantiksal iliskiler bulunur ya da olaylar arasindaki bu tir baglantilar kurmak igin gerekli olan
bilgideki eksiklikler tamamlanir. Birinci tur ¢ikarim metin baglantils, ikinci tur ise tamamlama
veya genisletme ¢ikarim grubuna girer (Trabasso, 1980).

Bir durum modeli olusturulurken tim bilgi tdrleri kullanilir. Cikarimlar bu stirecte en
6nemli roli oynar. “Ahmet ders ¢alismadi. O sinifta kaldi”. Burada her iki ciimleyi birbiriyle
baglayan bir baglag olmamasina ragmen, okuyucu soyle bir ¢ikarimda bulunur. “Ahmet ders
calismadigr icin smifta kaldi”. Bu ¢ikarim, metin bagdasikhigini olusturmak icin yapilan
baglant1 ¢ikarim grubuna girer. “Ahmet derse gitmedi, cinkl arkadasiyla sinemaya gitti.

Ogretmenine hasta oldugunu soyledi”. Bu boliim icerik genisletilerek “Ahmet yalan soyledi”
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seklinde yorumlanir. Bu ¢ikarim ise, okuyucu metinde deginilmeyen ek detay:
tamamladiginda veya igerik ve bununla ilintili 0geler arasindaki baglantilar: olusturmak igin
konuyla ilgili 6éncul bilgisini kullandiginda meydana gelen metnin icerigini genisletmeye
dayali ¢ikarimlarla ilgilidir (Shimizu, 2005).

Cikarimlar metnin yorumu icin ne kadar gerekli olduklarina gore veya bir ¢ikarimda
bulunmak igin kullanilan bilgi kaynagmin konumuna bagli olarak lokal ve global, metin
taban: diizeyinde bilgiyi baglayan veya tamamlayan ve bir metnin icerigini durum modeli
dizeyinde entegre eden c¢ikarimlar diye de gruplara ayrilabilir. Lokal ¢ikarimlar bir metin
icerisinde birbirine yakin bir veya iki cimleyi veya bu cumleler icerisindeki iki bilgi par¢asini
birbirleriyle baglayan ¢ikarimlardir. Global ¢ikarimlar ise, bir metin icerisinde i¢ veya daha
fazla cumle arasinda birbirinden uzakta bulunan iki bilgi pargasmni baglayan ¢ikarimlardir.
Genisletme veya tamamlama ¢ikarimlar: ise, art alan bilgisi kullanilarak metindeki bilgiyi
genigleten c¢ikarimlardir. Metin tabani diizeyinde hem baglant: hem de tamamlama veya
genigletme ¢ikarimlari yapilir (Shimizu, 2005; Bellissens vd., 2007; Riazi ve Babaei, 2008).

Zwiers (2004) metin dizeyinde ve metinden dinya bilgisine yonelik ¢ikarimlar olmak
Uzere iki ¢ikarim tard oldugunu belirtmektedir. Metin dizeyinde yapilan ¢ikarimlar, metnin
bir bo1umini diger bolumuyle baglar. Metnin belirli bir boliminin anlasilmas: biyik oranda
kendisinden 0Once gelen bilgiye baghdir. Metinden gercek dinya bilgisine yonelik
¢ikarimlarda ise, metindeki bilgi, okuyucunun kendi yasantilari ve daha dnceden edinmis
oldugu bilgilerle ilintili hale getirilir. Riazi ve Babaei (2008) metin dizeyinde vyerel
bagdasikligi olusturmaya yonelik, metnin farkli bolimlerinden gelen bilgiyi entegre etmek
icin ihtiya¢ duyulan metin baglantili ¢ikarimlar ve eksik detaylari tamamlamak ve bir butin
olarak metnin bagdasikligi olan zihinsel bir temsilini olusturmaya yardimci olmak igin metin
disindan gelen ve genel dunya bilgisi diye adlandirilan bilginin  metindeki bilgiyle
birlestirilmesi yoluyla bosluklar: dolduran ¢ikarimlar arasinda bir ayirim yapmaktadir. Gerek
baglant1 gerekse tamamlama veya genisletme cikarimlari, farkli kaynaklardan elde edilen
bilginin entegrasyonuna dayanmaktadir (Cain vd, 2001).

Yapilan bu calismada genel olarak ¢ikarim tlrleri ve kategorilerinin okuma anlama
stirecindeki iglevleri orneklerle ortaya konulmustur. Calismanin devaminda ¢ikarim tdrleri,
baglanti1 ve genisletme ¢ikarimlari olmak Gzere iki temel kategoride ele alinmis olup daha
sonra bu temel kategorilerin alt gruplar1 6rnek ve acgiklamalarla ortaya konulmustur.
Calismanin son boluminde ise okuma modellerinin ¢ikarim kategori ve tirlerine yonelik

iligkisi incelenmistir.
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1. Tamamlama veya genisletme ¢ikarnimlarn

Bir metin okunurken okuyucu tarafindan, okuyucunun metni nasil anladigini agiklayan
metnin zihinsel temsili olusturulur. Bu zihinsel temsilin Gg¢ bileseni vardir:

- Yuzeysel bilesen

- Metin tabani bileseni

- Durum bileseni

Kelimeler ve clmleler, anlamlari kodlanmaksizin aralarindaki dilbilimsel iligkilerle
birlikte zihinsel temsil icerisine kodlandiklarinda zihinsel temsilin ytizeysel bileseni olusur.
Metnin tabani, metnin anlamsal yapisindan ve metindeki ortik ifadelere hi¢c ekleme
yapilmaksizin direkt olarak metinden c¢ikarilan O0gelerden ve iliskilerden, diger bir ifadeyle
onermelerden olusur. Okuma anlama icin, tek basina bir metin tabani yetersiz olabilir. Metni
daha anlasilir kilmak icin, okuyucu 6ncil bilgilerini kullanarak metnin zihinsel bir temsilini
olusturur. Okuyucunun bilgilerini ve metin tabanini birbirleriyle iliskilendirip uyumlu hale
getiren boyle bir yap: durum modeli olarak adlandirilir (Osterholm,2007). Bu zihinsel
temsilin birgok bolimi, tamamlama veya genisletme ¢ikarimlari tarafindan doldurulur, ¢unki
metinlerde ortaya konan bilgi kisithdir (McKoon ve Ratcliff, 1992; Beeman vd., 2000 ;
Kispal, 2008).

Metindeki Ortuk iligkilere yonelik ¢ikarimda bulunma durum modeline dayali bir sirectir.
Tamamlama veya genisletme ¢ikarimlari, metinden ve disaridan gelen edinimsel bilginin
baglantisin1 gerektirir (Gasparinatou vd., 2007) ve sonuglari kesin dogru olmayan ve yiiksek
dizeyde tahmine dayal: ¢ikarimlar olup daha sonra metinde ortaya ¢ikacak olan sonuglari
veya bilgiyi tahmin etmek igin yapilir (I1za ve Ezquerro, 2000) ve okuyucudan gercek diinya
ile ilgili edinimsel bilgi kaynagmi kullanarak bilgideki eksik bosluklari tamamlamasin1 ister
(Chikalanga, 1992).

Buck (2001) tamamlama veya genisletme ¢ikarimlarinin, metnin yerel bagdasiklig igin
gerekli olmadigini, metnin islenmesi stirecinde yapilarak, okuyucunun belleginde olusan
metnin zihinsel temsiline eklendigini, bu yizden de metnin zihinsel temsilini zenginlestirerek
metni daha kalic1 ve tutarli hale getirdigini belirtmektedir. Bu tlr ¢ikarimlar, genellikle
bilgiye dayali ¢ikarimlardir. Tamamlama veya genisletme ¢ikarimlari, metindeki acik bilgileri
diger bilgi parcalariyla baglamaz, bilakis okuyucunun daha 6énceden edinmis oldugu bilgilerin
metnin igerigine eklenmesi yoluyla metnin igerigini genisletirler (McKoon ve Ratcliff,1998).
Bu tur ¢ikarimlar metin disindaki bilgi, metin i¢indeki bilgiyle uyumlu hale getirildigi zaman

yapilir (Cain,2006). Tamamlama veya genisletme ¢ikarimlari, okuyucunun metindeki bilgiyle,
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kendi art alan bilgisini uyumlu hale getirmesi varsayimmini dayanir (Cain vd, 2001).

Tamamlama veya genisletme ¢ikarimlar: arasinda tahmine dayali ¢ikarimlar dnemli bir rol
oynar, ¢lnki bunlar metinde tanimlanan olaylarin tahmini sonuglarini ortaya koyma ve
okuyucuya metinde daha sonra olacaklar1 dnceden tahmin etme imkani verdigi icin daha
sonra gelen bilginin isleme sirecini kolaylastirir. Tahmine dayal cikarimlar bellek
kaynaklarina baghdir. Okuma sureci ilerlerken, cliimlede daha 6nce gegen kelimelerin
anlamlarmi bellek icerisinde aktif bir sekilde tutmak, bunlari 6rtik ifadeleri acik hale
getirmek ve birbirleriyle kombine etmek icin bilissel kaynaklara ihtiya¢ vardir. Bu yuzden
okuyucunun sahip oldugu isleyen bellek kapasitesi ne kadar genis olursa, okuyucu o kadar
cok tahmine dayali ¢ikarimda bulunabilir. Kelime hazinesi bilgisi, ¢ikarimda bulunma
becerisinin en temel unsurudur. Hem kelime hazinesi bilgisi hem de isleyen bellek kapasitesi,
okuma surecinde tahmine dayali ¢ikarimlarin yapilmasmi kolaylastirmakla kalmayip ayni
zamanda da bu tur c¢ikarimlarin yapilma sdrecini de hizlandirmaktadir (Calvo, 2004).
Clmlede karsilasilan her bir kelimenin anlamina uzun sireli bellekte erismek igin, 6ncil
kelime hazinesine ihtiyag duyulur. Isleyen bellek ise, daha once aktif hale getirilmis
anlamlarin kombinasyonunda ve kisa slreli korunup tutulmasinda islev gosterir. Okuyucular,
konuya c¢ok ilgi duyarlar veya bunu yapmak icin yeteri kadar islem kaynaklarina sahiplerse
tahmine dayali ¢ikarimlarda bulunabilirler (Buck,2001).

2. Baglanti cikanimlan

Metinde acik ve kolayca anlasilir bilgiden elde edilen ¢ikarimlara metnin yerel
bagdasikligini olusturmak igin ihtiyag duyulur. Bu tur ¢ikarimlar ayn: kavram asamalari
arasindaki baglantilari, adilla ilgili génderimleri, muhtemelen de sebepleri icerir ve metinde
acik olarak belirtilen cimleleri veya distinceleri birbirleriyle uyumlu hale getirirler (McKoon
ve Ratcliff, 1992; Kispal, 2008; Marcia vd., 2007).

Metin baglantili ¢ikarimlar, okuyucudan metinde ifade edilen olaylar ve 6Gnermeler
arasindaki mantiksal iligkileri bulmasmi ister (Chikalanga, 1992). Baglanti ¢ikarimlari,
metninde gegen ifadeler arasindaki baglantilari korumak ve olusturmak ve anlamli bir okudugunu
anlamanin gerceklesmesi icin gereklidir (Cain, 2006; Pike vd., 2010). Bagil ¢ikarim diye de
adlandirilan baglanti ¢ikarimlari, metindeki farkl bilgi pargaciklarmin uyumu (Cain vd, 2001) ve
metnin farkli bolumleri arasindaki bagdasiklig1 olusturmak icin gereklidir (1za ve Ezquero, 2000;
Calvo, 2004).

Metne dayal: ¢ikarimlar olarak adlandirilan 6nermesel ¢ikarimlar, mutlak dogru ¢ikarimlar
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olarak gorulmektedir, ¢linkii bunlar direkt olarak metinde agik olarak ifade edilen 6nermelerin
anlamsal iceriginden ¢ikarilir. Bu ¢ikarimlar, mantikli ¢ikarimlar olarak da adlandirilir, glinku
bunlar direkt olarak yazar tarafindan belirtilen mesajdan mantik yoluyla veya metinde acik bir
sekilde ifade edilen 6nermelerden mantiksal tiimdengelim yoluyla elde edilir (Chikalanga, 1992).

3. Cikanim kategorileri
Onermesel ve edinimsel cikarim kategorilerine bakildiginda cikarimlarla ilgili g
smiflama yapilmaktadir. Bu cikarimlar genel olarak birbirleri tzerine yapilandirilmis ve

icerikleri genisletilmistir.

3.1. Pearson ve Johnson taksonomisi (1978)

Bu taksonomi, metnindeki ve okuyucunun 6ncil bilgi deposundan gelen bilgi arasindaki
iligkileri kapsayacak sekilde dizayn edilmistir. Bu grupta, metinsel olarak acik, metinsel
olarak ortik ve edinimsel olarak ortik olmak Uzere Ug alt tur ¢ikarim vardir. Cevap direkt
olarak metinden elde edilebiliyorsa metinsel olarak agik, hem soru hem de cevap metinde
olmasina ragmen, soruya verilecek mantiksal bir cevabi dogrulamak igin mantiksal
cikarimlarin bir tanesine gerek duyulursa, diger bir ifadeyle cevap metinde var, ama agik
degilse metinsel olarak ortik, soru direkt metinden gelir, ama cevap metinden elde edilemez,
okuyucu cevaba ulagsmak icin bilgi semalarmi kullanarak, metin ve art alan bilgisinden gelen
bazi bilgileri kombine etmek zorun kahrsa edinimsel kapali veya 6rtiik ¢ikarimda bulunulur.
Metinsel ortik ¢ikarim, metne dayal ¢ikarim olup, edinimsel bilgiye dayali Ortik ¢ikarim ise,
metne dayali ¢ikarim degildir ve dnermesel ve edinimsel ¢ikarima karsilik gelir (Chikalanga,
1992).

3.2. Warren, Nicholas ve Trabasso taksonomisi (1979)
Bu taksonomide ¢ikarimlar, mantiksal veya mantiga dayalh ¢ikarimlar (logical inferences),
bilgiye dayal: ¢cikarimlar (informational inferences) ve degerlendirme ¢ikarimlari (evaluative

inferences) diye gruplara ayrilmaktadir (Chikalanga, 1992: 701-02).

3.2.1. Mantiga dayah cikannmlar
Bu ¢ikarimlar, nicin ve nasil sorularina karsilik gelir ve metinde gegen olaylar arasindaki
mantikli iliskilerden ortaya cikar. Warren, Nicholos ve Trabasso’ya gore (1979, akt.,

Chikanlanga, 1992) mantiksal ¢ikarimlar, olaylar arasindaki iliskileri olusturmak ve birbirini
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takip eden sebeplerden olusan bir durum modeli olusturmak igin gereklidir. Bu ¢ikarimlar,
metinde belirtilen olaylarin veya durumlarin ortaya ¢ikmasina olanak saglayan kosullar,
sebepler ve gudulerle ilgilidir. Gudusel, sebepsel ve olanak verme olmak (zere bu gruba giren
uc alt grup mantiksal ¢ikarim tirt vardir (Chikalanga, 1992).

3.3. Bilgiye dayah ¢ikarimlar

Bu cikarimlar; kim, nerede, ne zaman, ne yapiyor sorularina karsiik gelir ve
okuyucunun, kim kiminle ne yapiyor, ne tir bir alet kullaniyor, bunu hangi kosullar altinda,
ne zaman ve nerede yapiyor gibi sorulari anlamasina imkan saglar. Bu gruba giren bes alt
grup ¢ikarim turd vardir. Bunlar; adilla ilgili ¢ikarimlar, referans yoluyla yapilan ¢ikarimlar,
yer-zamansal c¢ikarimlar, tamamlama veya genisletme c¢ikarimlari ve degerlendirme

cikarimlari olarak adlandiriimaktadir (Chikalanga, 1992).

3.4. Nicholas ve Trabasso taksonomisi (1980)

Bu ¢ikarim taksonomisi, yukarida deginilen mantiga dayali ¢ikarimlarla ayni gruba
girmekle birlikte, baz1 degisiklikler ortaya koymaktadir. Bu taksonomiye, sozcik veya kelime
dizeyinde yapilan ¢ikarimlar (lexical inferences), yersel ve zamansal ¢ikarimlar (spatial-
temporal inferences), bilinen bir seyi genisleterek veya duzenleyerek yapilan kestirime dayal
kestirimsel ¢ikarimlar (extrapolarative inferences) ve degerlendirme ¢ikarimlar: (evaluative

inferences) girmektedir (Chikalanga, 1992).

3.5. Chikalanga taksonomisi

Yukarida belirtilen ¢ikarim taksonomilerden esinlenerek ve bu taksonomiler icerisindeki
baz1 gruplarin iceriklerini genisletilerek, Chikalanga tarafindan *“6nerilen taksonomi” (the
suggested taxanomy) adi altinda farkl bir siniflama ortaya konmustur. Bu smiflamanin,
sozclksel, onermesel ve edinimsel g¢ikarimlar olmak Uzere ¢ temel kategorisi vardir
(Chikalanga, 1992: 704-05).

3.5.1. Sozcuksel gcikarnimlar

Bu ¢ikarimlar, zamirlerin gonderimlerini (referanslarini) ve igerik ipuglar: yoluyla anlam
belirsizlikleri olan ifadelerin ve yabanci kelimelerin anlamlarini ortaya koymaya ¢alisir. Bu
gruptaki bazi ¢ikarimlar, bazen genel dlinya bilgisine bazen de metindeki bilgiye baghdirlar,
cunkl bircok gonderim metin icerisinde bulunur. Bu yizden, bu tur ¢ikarimlar metinsel ve

edinimsel ¢ikarimlar olarak da gordlir. Bu ¢ikarim taksonomisi, biraz farklilik gosterse de,
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Nicholas ve Trabasso Taksonomisindeki ¢ikarim grubuyla aynidir.

3.5.2. Onermesel cikarimlar

Bu ¢ikarimlar, mantik yoluyla metnin anlamsal igeriginden ¢ikarilan ¢ikarimlardir ve bir
veya iki Onerme igerisinden ¢ikan veya paragraflarda ifade edilen bilgiye dayanabilirler.
Onermesel ¢ikarimlar, metinsel olarak ortik cikarimlar olarak gorulir ve iki turt vardir
(Chikalanga, 1992).

3.5.2.1. Bilgiye dayah ¢ikanimlar

Burada zamirsel ¢ikarimlar (pronominal inferences), bu gruba dahil edilmez ve Warren,
Nicholas ve Trabasso (1979) taksonomisindekiyle aynidir. Tamamlama veya genisletme
cikarimlar ise, bu gruba degil, edinimsel c¢ikarimlar grubuna dahil edilir, ¢lnki bunlar

okuyucunun genel diinya bilgisine baglidir.

3.5.2.2. Kestirime dayah ¢cikarimlar

Bu cikarimlar, Warren, Nicholas ve Trabasso (1979) taksonomisindeki mantiga dayali
cikarimlar grubuna dahil edilmistir. Burada, mantiksal kelimesi 6nerilmektedir, c¢lnki bu
kavram, hem bilgiye hem de kestirime dayali ¢ikarimlarla ilgilidir, her ikisi de mantik yoluyla
metinde ifade edilen bilgiden ¢ikarilirlar. Buradan da, “mantiksal bilgiye dayali ¢ikarimlar” ve

“mantiksal kestirime dayali ¢ikarimlar” kavramlar: ortaya konulmustur (Chikalanga, 1992).

3.5.2.2.1. Mantiksal bilgiye dayah ¢cikarimlar
Bu c¢ikarimlar, gonderimsel ve yer- zamansal ¢ikarimlar: igerir ve bu yizden, kim, ne,
nerede, ne zaman gibi sorulara karsilik gelirler. Warren, Nicholas ve Trabasso (1979)

taksonomi grubundan biraz farkhdar.

3.5.2.2.2. Mantiga dayah kestirimsel cikarimalar

Bu tur cikarimlar ise, karakterlerin gudilerini “motivasyonel”, olaylarin veya eylemlerin
sebeplerini ve sonuglarmi “sebepsel” ve olaylarin olusmasina imkan saglayan kosullar1 icerir
(olanak saglama) ve bu ytizden, ni¢in ve nasil sorularina karsilik gelirler. Warren, Nicholas ve

Trabasso (1979) taksonomisindeki ¢ikarim tlriine benzerlik gostermektedir.

3.5.3. Edinimsel cikarnimlar

Edinimsel ¢ikarimlar, mutlak dogru olmadiklar1 icin olasi ¢ikarimlar olarak gorulir. Bu
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tir ¢ikarimlar nadiren de olsa metindeki agiklamalarin veya 6nermelerin baglamindan veya
iceriginden elde edilmesine ragmen, genel olarak metnin dilbilimsel 6gelerinin disinda kalan
bilgi kaynaklarindan elde edilir ve metinden timden gelim yoluyla elde edilen bilgilere degil,
metinde tanimlanan olaylarla ilgili bireyin oncil bilgilerine veya semalarindaki 6ncil bilgi
deposundan gelen bilgiye dayanir. Bu c¢ikarim tirine giren ¢ alt ¢ikarim tirt vardir
(Chikalanga, 1992):

1- Bilgiye Dayal:1 Cikarimlar

2- Kestirime Dayal1 Cikarimlar

3- Degerlendirme Cikarimlari

Burada birinci ve ikinci ¢ikarim turleri, yukarida deginilen 6énermesel ¢ikarim grubuna
girmekle birlikte, edinimsel ¢ikarim grubunda okuyucunun semalarina dayanmaktadir. Burada
bilgiye dayal: ve kestirime dayal: ¢ikarimlart metne dayali ¢ikarim grubundan ayirmak igin,
“ekleme veya genisletme bilgiye dayali ¢ikarimlar”, “ekleme veya genisletme- Kkestirime
dayali ¢ikarimlar” adi altinda ele alinmaktadir. Degerlendirme ¢ikarimlari, okuyucunun bilgi
tabanina, deger ve inan¢ sistemine karst ¢ok duyarli olduklart igin bu kategoriye dahil
edilmistir (Chikalanga, 1992). Bu tiir ¢ikarim turleri asagida 0rneklerle agiklanmstir:

Cuma gunu 6gleden sonraydi. Carol smifta bir resim c¢iziyordu. David’in akhna bir
yaramazlik fikri geldi. O, Carol’u kizdirmaya karar verdi. Carol’un kendisine bakmadig: bir
an, onun ayakkabi baglarini birbirine bagladi. Carol sendeledi ve yere distu.

Soru: David Carol’u nigin kizdirmaya karar verdi?

Cevap: Bir yaramazlik fikri aklina geldigi icin.

Cikarim turu: Mantiga dayali kestirimsel ¢ikarim, giidisel — neden.

Burada David’in, Carol’u kizdirmaya karar vermesine yonelik gudusi veya nedeni
metinde belirtilmis, ama dilbilimsel olarak acik bir sekilde belirtilmemis ve sadece ima
edilmis.

Soru: Sizce Carol nigin bir resim ¢iziyordu?

Cevap: Cunki ¢izim yapmaktan zevk aliyordu, belki de bu yuzden David’in kendisine ne
yapmaya ¢alistiginin farkinda degildi

Cikarim turu: Ekleme veya genisletmeye dayali kestirimsel ¢ikarim- (gudsel).

Carol’un eyleminin nedeni (gudust) metinde belirtilmemis. Okuyucu bilgideki boslugu
kendisi doldurmak zorundadir.

Soru: Carol resim ¢izmek icin ne tur bir alet kullaniyor?

Cevap: Bir kursun kalem, bir pastel veya bir tiikenmez kalem, cunki yiklem ¢izmek,
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boyamak degil.

Cikarim tirt: Tamamlaya veya genisletmeye dayal: bilgisel ¢ikarim- (referans yoluyla)

Soru: Carol nigin sendeledi?

Cevap: Clnku ayakkabi baglar: birbirine baglanmistu.

Cikarim tirt: Mantiksal Kestirme dayali ¢ikarim -(sebepsel)

Soru: Sizce, David hig fark ettirmeden, ayakkabi baglarmi nasil birbirlerine bagladi?

Cevap: Carol, David’in ne yaptigini fark edemeyecek kadar dalmisti.

Cikarim tirt: Mantiksal kestirime dayal ¢ikarim -(olanak saglama).

Soru: Sizce, David ve Carol kimdir?

Cevap: Muhtemelen 6grencidirler.

Cikarim tirt: Tamamlama veya genisletmeye dayal: bilgisel ¢ikarim (referans yoluyla).

Soru: Carol nasil bir ayakkabi giyiyordu?

Cevap: Bagcikl.

Cikarim tirt: Mantiksal bilgiye dayali ¢ikarim (referans yoluyla).

Soru: Bu olay nerede meydana gelmistir?

Cevap: Okulda, ¢lnki hikayede Carol’un simifta bir resim gizdigi anlatild.

Cikarim tirt: Mantiksal bilgiye dayali ¢ikarim (yersel ¢ikarim)-

Soru: Metinde gegen “0” zamir neyi gosteriyor?

Cevap: David’i

Cikarim tir: Sozcuksel ¢ikarim (adilla ilgili gikarim).

Soru: David algak birisi midir?

Cevap: Her ikisinin arkadas olmasi ve zaman zaman birbirlerini kizdirdiklar1 varsayimi
g0z oninde bulundurulursa, muhtemelen hayir

Cikarim tirt: Degerlendirme ¢ikarimi. (Chikalanga, 1992: 707)

4. Okuma modellerine gore gikarim turleri

Degisik okuma modelleri, c¢ikarim tirlerine yonelik farkli bakis acilari ortaya
koymaktadir. Olusturmaci teoriye gore bilgiye dayali on ¢ ¢ikarim turd vardir Minimalist
hipotezciler ise, otomatik ve stratejik ¢ikarimlar arasinda bir ayirim yapmaktadir. Yankilasim
Modeli (Resonance Model) okuma esnasinda elde edilen kavramlarin ve okuyucunun 6ncil
bilgi deposundaki kavramlarin nasil aktif hale getirildigini agiklamay: temel almaktadir. Van
den Broek vd. (1993) modelinde ise, ¢cikarimlar dncelikli olarak tiretildikleri bilgi kaynagina

ve odak ifadeye olan iliski yonlerine gore kategorize edilmektedir. Vaka Endeksleme Modeli
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(Event Indexing Model) (karakterler, objeler, zaman, yer, sebep ve amag) gibi birgok farkl
¢ikarim boyutu ortaya koymaktadir (Shimizu, 2005). Cikarim tirleriyle ilgili degisik modeller

olmasina ragmen asagida bunlardan iki tanesi ele alinmastir.

4.1. Yapsalci teori ve minimalist hipotezcilere gore cikarim turleri

Olusturmaci teori, okuyucunun hedefi, bagdasiklik ve agiklama veya anlamlandirma
olmak Uzere U¢ temel varsayim: olan *“anlama arama varsayimi prensibini” (search after-
meaning principle) ortaya koymustur. Okuma varsayimina gore, okuyucular okuma
hedefleriyle uyumlu olan anlam temsillerini olusturmaya calisirlar. Bagdasiklik varsaymmina
gore ise, okuyucular hem lokal hem de global duzeyde tutarli olan anlam temsilleri
olusturmaya calisirlar. Agiklama veya anlamlandirma varsayimina gore, okuyucular olaylarin
ve eylemlerin metin igerisinde yazar tarafindan neden deginildigini agiklayan anlam
temsillerini olusturmaya calisirlar. Bu varsayimlar temelinde, olusturmaci teori, hangi
cikarimlarin okuma esnasinda, hangi ¢ikarimlarin okuma sonrasi yapilabilecegini ortaya
koymaktadir. Online ¢ikarimlar okuma esnasinda yapilan ¢ikarimlardir, offline ¢ikarimlar ise
okuma etkinliginden sonra bilgiyi geri getirme etkinligi esnasinda yapilan c¢ikarimlardir
(Shimizu, 2005: 12-13).
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Tablo 1. Olusturmaci teoriye gore on ug bilgiye dayali ¢ikarim tirt

Referans  yoluyla
yapilan gikarimlar

Bir kelime veya ifade, referans yoluyla metinde
daha 6nce gecen bir 6geye veya bilesene baghdir.
Bu ¢ikarimlar acik veya 6rtiik olabilir.

Kitabi okuduktan sonra, onu kitaphga koydu.

Ciimlenin &gelerine
yonelik ¢ikarim

Belirli bir 6ge climle icerisinde belirli bir yapiyla
gorevlendirilmistir (6zne, yuklem, nesne, yer,
zaman)

“Cocuk kitab1 rafa kaldirdi.” Burada “rafa” kavrami
dolayl tiimleg olarak kullanilmgtir.

Onciil sebep Bu ¢ikarim, daha 6nceki pasajin icerigi ve metinde | “Bir ¢ift masaya oturur. Kadin gen¢ adama mektubu
gecen belirli bir olay, durum veya eylem arasinda | uzatir. Gen¢ adam kisa bir siire sonra sasirir kahr”
sebepsel bir baglant: kurar. Okuyucu, mektubun hayal kirikhigina veya Uzlntiye

neden olan bir haberi igerdigine yonelik bir gikarim
bulunur. Bu bir o6ncil sebep grubuna giren bir
¢ikarimdir.

Ust baglantisal | Cikarim, kahramanmn bilingli eylemini ydnlendiren| “Bir ¢ift masaya oturur” Okuyucular, buradaki st

hedef bir hedeftir. Ust baglantisal hedef, kahramanin | baglantisal hedefin “bir sey yemek veya igmek ve bir
ulagsmak istedigi temel hedeftir. Hedefe yonelik | gérisme yapmak” olduguna yonelik dst baglantisal bir
¢ikanimlar Gst baglantisal diizeyde yapilir ¢ikarimda bulunurlar.

Konu-igerik Bu cikarim tird, metnin ana noktasi, temel | “Acelesi ve dalgin oldugu icin catal sag goziine batti”,
disuncesi veya vermek istedigi ahlaki mesaj| climlesini okuyan bir okuyucu, pasajin temel noktasini
olabilir. “acele ige seytan kanigir” diye yorumlayabilir.

Okuyucunun Cikarim tird, bir olay veya eylemin neden oldugu, | “Gereksiz harcamalar onu yoksulluga dogru itti.” Bir

duygusal tepkisi

kahramanin yasadig1, bagindan gecen bir duyguyla
ilgilidir veya kahramanin bir olaya tepki olarak
yasamis oldugu bir deneyimdir.

okuyucu, bu bolumi, “adam  Gzdldd”

yorumlayabilir.

diye

Sebep sonug Bu c¢ikanm, hikdyedeki kahramanlarin yeni | “Adam catali ¢ikartirken, gdziine batirdi”, okuyucu bu
planlarin1 ve fiziki olaylari iceren dnceden tahmin | cimleden “kahraman sag gdziini kor etti” diye bir
edilen bir sebep zincirlemesini icerir. yorum ortaya koyabilir.

Bir isim | Cikarim belirli bir ismi somutlastiran bir 6rnek veya | Ornegin, “bagkan” “Georg Bush” ile

kategorisini  daha | alt kategoridir. somutlastinilabilir.

somut hale getirme,

detaylandirma

Arag Bu ¢ikarim, bir nesne, viicudun herhangi bir bolimi | “Kendisine gére vakit nakit olan adam, iskelenin

veya kahramanin bilingli bir eylemde kullandig: bir
kaynak olabilir.

sonunda balik tutarak hayatim idame ettirmek zorunda
kaldi.” Okuyucu, bu bélimi adam balik tutma
eylemini  gerceklestirmek icin  misina ve olta
kullandigina dair bir ¢ikarimda bulunabilir.

Alt baglantisal hedef

Bu ¢ikanim, kahramanin eylemini nasil yaptigini
aciklayan bir eylem, plan veya hedef olabilir.
Kahraman (st baglantisal hedefe ulagmak icin
oncelikli olarak bir dizi alt baglantisal hedeflere
ulagmalidir. Bu alt baglantisal hedeflerin her biri
direkt olarak temel hedefle iligkilidir..

Ornegin biyoloji alaminda diploma almak isteyen bir
kisi, bunu elde etmek icin tniversiteye kabul, derslere
kayit olma, geger not alma gibi bir dizi alt baglantisal
ogeleri iceren hedefleri gergeklestirmek zorundadir.

Durum Bu ¢ikarim, sebepsel olarak tam olarak hikayenin | “Kendisi icin zamamn para oldugu adam, iskelenin
konusuyla iligkili olmayan, metnin baslangic | sonunda bahk tutarak hayatini idame ettirmek zorunda
noktasindan itibaren devam eden bir durumdur. Bu | kaldi.” Bir okuyucu, balik¢ilarin fakir oldugunu ve bu
durum kahramanmin  6zelliklerini, bilgisini ve | sehrin bir deniz kiyisinda olduguna yonelik bir
inanglarini, objelerin ve kavramlarin 6zellikleri gibi | ¢ikarimda bulunabilir. Burada okuyucu, metindeki
unsurlari icermektedir aciklamalar temelinde hafizasinda bahkgilarla ilgili bir

durum modeli olusturur ve bu durum modeline
dayanarak ¢ikarimlarda bulunur

Okuyucunun Bu ¢ikarim, bir okuyucu bir metni okurken yasadigi | Bir okuyucu “adam catali kaldirirken, géziine batird:”

duygusu bir duyguyla iligkilidir. gibi bir cumleyi okudugunda bu olay karsisinda,

yasadigi duygu muhtemelen “igrenme” olacaktir.

Yazarin amaci veya
niyeti

Bu ¢ikarim, yazarin tutumu veya bu hikayeyi yazma
nedenidir.

(Shimizu, 2005: 13 ve Graesser vd., 2007: 293; Copeland, 2006: 11).
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Bu ¢ikarim turlerinden “génderimsel, cimlenin 6gelerin ve bir isim kategorisine yonelik”
cikarimlar kelime bazinda, “lst baglantisal hedef, karakterin duygusal tepkisi, sebep sonug,
alt baglantisal hedef, ara¢ ve oncul sebep”, ¢ikarimlart ise climle bazinda, “igerik ve yazarin
amac1” ¢ikarimlar ise metnin genisletilmesi temelinde tamamlama veya genisleteme ¢ikarim
turlerindendir (Graesser vd., 2007:291-92)

Minimal hipotez, “referans yoluyla yapilan c¢ikarimlar”, “climlenin 0gelerine yonelik
cikarimlar” ve “Oncul sebep” olmak Uzere bilgiye dayal: tg¢ tir ¢ikarimin okuma esnasinda,
yani on-line olarak, yapisalci teori ise, “referans yoluyla yapilan ¢ikarim”, “ciimlenin
ogelerine yonelik ¢ikarim”, ”6ncul sebep”, “lst baglantisal”, “hedef, igerik” ve “karakterin
duygusal tepkisi” olmak Uzere alti ¢ikarim tdrunin okuma esnasinda yapildigini ileri
sturmektedir (Graesser vd., 2007:291-92).

Minimalist teoriye gore, kolayca ulasilabilen bilgiye dayali ve yerel bagdasiklik igin
gerekli olan ¢ikarimlar okuma anlama esnasinda kodlanmaktadir. Bu cikarimlar, stratejik
cikarimlardan daha ziyade otomatik ¢ikarimlar olarak adlandirilir. Minimal g¢ikarimlarin
stratejik cikarimlar icin ihtiya¢c duyulan bilgiyi sagladiklari varsayilmaktadir. Minimalist
teoerinin ortaya koydugu otomatik ¢ikarimlar, “gonderimsel ¢ikarimlar”, “cimlenin 6gelerine
yonelik ¢ikarim”, “6ncul sebep” ve stratejik ¢ikarimlar ise, “lst baglantisal hedef”, “konu
veya igerik”, “karakterin duygusal tepkisi”, “ara¢”, “sebep sonu¢”, “bir isim kategorisinin
somut hale getirilmesi”, “baglantisal hedef veya eylem”, “durum”, “okuyucunun duygusu”,
”yazarin amaci “gibi ¢ikarimlardir (Shimizu, 2005: 18-19; Ferstl, 2001).

Minimalist hipotez, lokal ve global ¢ikarimlar arasinda kesin bir aymrim yapmaktadir.
Lokal cikarimlar otomatik olarak yapilir, global ¢ikarimlar ise boyle degildir. Minimalist
bakis acisindan global ¢ikarimlar yerel bagdasikligi gerektirmezler, eger yerel bagdasiklik bir
noktada kopmussa, global ¢ikarimlar yerel bagdasikligi olusturmak igin yapilirlar (Shimizu,
2005).

Sonug

Bir metnin anlasilmas: igin bilinmesi gereken bircok sey metinde acgik olarak ifade
edilmez. Hem bagdasiklik hem de tutarhilik agisindan anlam butinligd olan bir metni
olusturmak i¢in okuyucular degisik ¢ikarim tirlerinde bulunarak metin icerisindeki bosluklar:
doldurmak zorunda kalir. Yapilan bu caligmada ¢ikarim tdrlerinin bu sireglerin olusuma ne
kadar blylk bir katki sagladigi ortaya konulmaya calisilmistir. Okuma anlama etkinliginde

farkinda olunmadan birgok ¢ikarim tird kullanilmaktadir. Bu galismada, ¢ikarim tirleri ve
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kategorileri degisik acgilarindan ele alinarak genel bir bakis acis1 verilmeye caligilmistir. Bu
konuyla ilgili teori ve uygulamaya dayali bilimsel c¢alismalarmin sonuglarmin 6gretim
etkinliklerinde uygulanmasi, okuma anlama slrecini daha verimli ve etkili kilacaktir.
Gelecekte ¢ikarim turleri ve kategorileriyle ilgili yapilacak ¢alismalarin teoriden daha ziyade

uygulamaya déntik olmasi bu siirece blyik bir katki saglayacaktir.
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