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Abstract
The processes of change and
development experienced in every field
nowadays with globalization and  rapid

improving technology have also presented
themselves in the field of education. Changes in
education  have  undoubtedly influenced
accounting and accounting education. In order
to complete and improve the deficiencies of
accounting education, the misconceptions in
accounting courses in accounting education
should be determined and resolved. In this way,
the quality of accounting education will be
increased. The purpose of this practice is to
investigate the existence of misconceptions in
some concepts in accounting courses. A two-tier

diagnostic test was developed to detect
misconceptions. In  this test, the first
stepcoversthe  demographic  features. The

second step consists of two stages for the
detection of misconceptions; the first is made
up of multiple choice and the second is open-
ended 20 questions. The total of 112 4™ year

students of thedepartment of business
administration ~ Karamanoglu =~ Mehmetbey
University  Faculty of Economics and

Administrative Sciences particapted in the
present research. In the research, demographic
features were analyzed in SPSS 24 package
program and two-tier diagnostic test was used
for misconception detection questions and the

Muhasebe egitiminde
kavram yanilgilari

Ozet

Gunumizde kiresellesme ve  hizl
gelisen teknolojiyle birlikte her alanda yasanan
gelisim ve degisim siureci egitim alaninda da
kendisini gostermistir. Egitim alaninda yasanan
degisim ve gelisimler siiphesiz muhasebe
egitimini de etkilemistir. Muhasebe egitiminin
cksiklerinin tamamlanmast ve gelistirilmesi icin
muhasebe egitiminde yer alan muhasebe
derslerinde olusan kavram yanilgilarinin tespit
edilmesi ve giderilmesi gerekmektedir. Bu sayede
muhasebe egitimi kalitesi arttirlmus olacaktir. Bu
calismanin amact muhasebe derslerinde gegen
bazi kavramlarda kavram yanigisinin varliging
arastirmaktir. Kavram yanilgilarini tespit etmek
icin iki asamali teshis testi gelistirilmistir. Bu
testte ik bolumi  demografik  6zellikler
olusturmustur. Ikinci asamada ise kavram
yanilgilarinin  tespitine yonelik iki asamali, ilki
coktan se¢meli, ikincisi ise acitk uglu 20 adet
sorudan olusmaktadir. Arastirmaya
Karamanoglu Mehmetbey Universitesi Iktisadi
ve Idari Bilimler Fakiiltesi Isletme bélimi 4.
stufta egitim gbren 112 Sgrenci katdmustir.
Aragtirmada demografik Gzellikler SPSS 24
paket programinda analiz edilmis, kavram yanilgi
tespit sorulart icin ise iki asamali teshis testi
kullandmis  ve  sonuglar  gruplandirdmistir.
Aragtirma  sonucunda  Ogrencilerin  bazt
kavramlarda, kavram yanilgilart oldugu tespit
edilmistir.
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results were grouped. According to the findings Anahtar Kelimeler: Kavram  yamilgilary
of the research, students have misconceptions in muhasebe; muhasebe egitimi; iki agamali teshis
some concepts. testleri; muhasebe kavramlari.

Keywords: Misconceptions; accounting;
accounting education; two-tier diagnostic tests;
accounting concepts.

(Extended English summary is at the end of

this document)

1. Girig

Gintimuz ekonomik hayatinda muhasebe verilerinin ve bu verileri olusturabilecek nitelikli
muhasebecilerin  6nemi giin gectikce artmaktadir. Bu baglamda donanimli muhasebecilerin
yetistirilmesi i¢in kaliteli bir muhasebe egitimine ihtiya¢ vardir.

Muhasebe egitiminin amact, egitim alan kisinin, firma kararlarina yararli bilgilerin
belitlenmesi, toplanmast, islenmesi, dogrulugunun denetlenmesi, 6zetleyerek rapor edilmesi ve bu
rapor sonuglarinin karar almada kullanimi ve uygulanmast konusunda egitim alan kisinin
yeteneklerinin gelistirilmesi olarak ifade edilmektedir (Cirik ve Dogan, 2002: 20). Muhasebe
egitiminin kalitesini artirmak icin egitimi verenlerin ve egitim ekipmanlarinin muhasebeyi kalict ve
anlaml sekilde 6grenmeyi saglayict nitelikte olmast gerekmektedir.

Kalic1 ve anlamh 6grenmenin gerceklesmesinde “kavram yanilgilar” 6grencilerin 6ntindeki
engeller olarak ifade edilmektedir. “Kavram yanilgis, bir kavramin bilimsel tanimindan farkl olarak
zihinde o kavramin yerine oturmast demektit” (Eryilmaz ve Sturmeli, 2002). Bireyler yasamlart
stiresince dogduklart andan itibaren kavramlarla ilgili bilgi edinirler. Ogrencilerin deneyimleri sonucu
olusan bu kavramlar (kavram yanilgilari) yeni konularin anlasiimasinda giiglik yaratmakta ve anlaml
ogrenmeyi biytik 6l¢tide engellemektedir (Tekkaya vd., 2000: 140).

Genel muhasebe, muhasebenin ilk asamasidir ve bu asamada kavramlarin yanhs 6grenilmesi,
ilerleyen dénemlerdeki 6grenmelerini engellemektedir. Bu nedenle muhasebe derslerindeki kavram
yanigilarinimn tespit edilip, dizeltilmesi gerekmektedir. Piaget’e gore kavram yanilgilart bir yapiya
benzer ve birbiri iizerine ilave edilir. On bilgileri ve kavram yanilgilart géz 6niine alinmadan
yapilacak olan 6gretim etkinlikleri 6grenenlerin kavram yanigilarinin artmasina neden olacaktir (Akt:
Avcy, Kara ve Karaca, 2012).

Bu ¢alismada muhasebe dersleri ve bu derslerde 6gretilen kavramlar tizerinde durulmustur.
Olusturulan iki asamali test yardimiyla Ogrencilerde olusan kavram yandgiart tespit edilmeye
calisgtlmistir. Anket sorulart olusturulurken kendi deneyimlerimizden yaratlanilmis ve sorular
olusturulduktan sonra uzman gérusiine basvurulmustur.

Muhasebe derslerinde kavram yanilgilarinin tespit edilmesi ileriki muhasebe derslerinde
kavram yanigilarin giderilmesinde etkili olacaktir.

2. Muhasebe Egitimi

Muhasebe egitimi mesleki bir egitim olup, muhasebe egitimden beklenen, egitim verilen
kisiye meslegin gerektirdigi bilgi ve becerinin edindirilmesidir (Zaif ve Ayanoglu, 2007: 117).
Muhasebe egitimi, ilkemizde yiksekégretim kurumlarinda ve mesleki ve teknik liselerde
verilmektedir. Butlin egitim Ogretim sureglerinde amag, ihtiya¢ duyulan nitelikli muhasebe
elemanlarint yetistirmektir. Nitelikli ve kalifiye muhasebe elemanlarinin yetistirilmesinde de en
buyiik gorev yiksekégretimlere dusmektedir (Guney, 2019: 941).

Nitelikli ve kalifiye muhasebe elemanlar is dinyasinda 6nemli ve gesitli roller oynar ve
gercekten de bir ulusun ekonomik gelisimini biiyitk 6lciide etkiler. Isletmelerde muhasebe islevinin
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desteklenmesi i¢in temel, Gniversitelerde muhasebe egitiminin kalitesini yiikseltmektir (Cheng, 2007:
582).

Muhasebe egitiminde en 6nemli gbrev bu egitimi verecek olan 6gretim elemanlarina
dismektedir. Egitimi verenin bilgisi ve bilgiyi aktarma yetenegi verilen egitimin kalitesini
etkileyecektir. Bu nedenle egitimi verenlere biyiik sorumluluk yitklenmektedir.

3. Literatiir Aragtirmasi

Literatirde en ¢ok fen bilimleri alaninda kavram yanigilariyla ilgili ¢alisma yapilmustir.
Muhasebe alaninda ise yok denecek kadar azdir. Yapilan literatlir taramast sonunda elde edilen
sonuglarin bir kismi1 agagida verilmistir.

Cardak (2009) yapmis oldugu ¢alismada tGniversitelerde su dongust ile ilgili egitim goren fen
ogrencilerinin kavram yanilgilarini saptamak amaciyla yapilan ¢alismada, ¢izimlerin ve gérismelerin
analizleri sonucunda, 6grencilerin yaridan fazlasinin kapsamli veya kismen kavramsal bilgiye sahip
oldugu, ancak Ogrencilerin yaklasik dortte birinin bu konuyla ilgili kavram yanilgilarinin oldugu
gorulmistur.

Alwan (2011)’in arastirmast Ogrencilerin 1s1 ve sicakliktaki kavram yanilgilarini ortaya
cikarmak icin tasarlanmistir. Ogrencilerin 1st ve sicaklik hakkindaki kavram yanidgilari tespit
edilmistir. Ogrencilerin cogunda 1s1 ve sicaklik ile ilgili kavram yanilgilarinin oldugunu ortaya
koymustur.

Izgi ve Alin (2017) bu calismasinda ilkégretim &grencilerinin fen bilimleri dersinde
“yiddizlar” konusuyla ilgili kavram yanidgilarint tespit etmek icin ilkégretim 8.sif Ggrencilerine
goriisme formu uygulanmis olup, bu gortsler tzerinden kavram yanidglart degerlendirilmistir.
Sonug olarak 6grencilerin “yildizlar” konusunda kavram yanigilarinin oldugu tespit edilmistir.

Ainiyah, Ibrahim ve Hidayat (2018) calismasinda insanlar ve bitki tagima sistemleri
hakkindaki kavram yanilgilarini beliflemek amaclanmistir. Aragtirma igin ¢ katmanl bir test
kullandmistir. Bu aragtirmanin sonuglari, 6grencilerin insan ve bitki tasima sistemleri hakkindaki
yanls algilarinin hala yiksek oldugunu ve béylece 6grenme strecini iyilestirmek ve dgrenci yanlis
algilarini azaltmak icin bir referans gorevi gorebildigini gostermistir.

Susanti (2018) bu calismada, fotosentez ve solunum kavramlar konusundaki kavram
yanilgilarina genel bir bakis kazandirma amaglamustir. Sonug olarak fotosentez kavrami tzerinde,
bitkilerde fotosentezin meydana geldigi yer ve zaman kavrami, fotosentezde glnesin rold,
fotosentez formunda enetji ihtiyact ve rol hakkindaki kavram yanilgilarinin hala devam ettigi ortaya
ctkmustir.

Chan ve Ismail (2013) yapugi calismada Ogrencilerin degiskenlik kavramini anlamada
zorluklarla karsilastiklarint  gOstermistir  ve Ogrenciler arasinda degiskenlik tizerine kavram
yanilgilarini  tespit etmistir. Ayrica calismada degiskenlikle ilgili iki yeni kavram yanilgist
bulunmustur.

Demirel Utku ve Erol (2015) tarafindan tniversite 6grencilerinin muhasebe egitiminde
olusan kavram yanilgilari, uygulanan anketler ve 6grencilerle olusturulan kavram haritalart anket
yardimiyla tespit edilmeye calisilmistir. Sonug olarak calisma bulgularina bakildiginda 6grencilerin
muhasebe isleyis mantig1, hesap hareketleri ve bir¢ok konuda kavram yanigilarina rastlanmustir.

Yildiz ve Ulkii (2016) calismalarinda lisans 6grencilerinin genel muhasebe dersinde anlatilan
konularda kavram yanilgilarini beliflemek ve bu kavram yanilgilarin 6nlenmesinde kavram haritalart
tekniginin kullanimina iliskin 6grenci gortslerini ortaya koymaktir. Sonug¢ olarak 6grencilerin
amortisman, kredili islem ve avans hesaplarinin isleyisi konularinda kavram yanilgisi yasadiklart
tespit edilmistir ve 6grencilerin biiytik bir kismi derste kavram haritalart kullanddmasinin konular ve
alt konular arasinda baglantt kurmada, kavramlart bir diizen ve butunlik icinde gérmede yardimct
oldugunu ifade etmislerdir.

Chiou (2008) bu ¢alismada, kavram haritalamanin 6grencilerin 6grenme kazanimlarint ve
ilgilerini arttirmalarina yardimct olmak icin kullanidip kullanilamayacagini incelemistir. Katiimecilar,
Tayvan'daki bir Gniversitenin isletme fakiltesindeki ileri diizey muhasebe kursuna kayitlh 124
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ogrencidir. Deneysel veriler iki énemli sonug ortaya koymustur. 1lk olarak, bir kavram haritalama
stratejisinin benimsenmesi, geleneksel aciklayict bir 6gretim yontemi kullanmakla karsilastirildiginda
ogrencilerin 63renme basarisint 6nemli Slgtide artirabilir. Tkincisi, 6grencilerin cogu gelismis bir
muhasebe kursunda kavram haritalamayr kullanmaktan memnun olmuslardir. Kavram
haritalamanin muhasebe kavramlarini anlamalarina, butiinlestirmelerine ve netlestirmelerine ve aynt
zamanda muhasebe 6grenmelerine, ilgi alanlarini arttirmalarina yardimet olabilecegini belirtmistir.

4. Metodoloji

4.1. Aragtirmanin Amaci ve Onemi:

Bu calismanin amaci, gegerli ve giivenilir bir muhasebe kavram yamilgi testi gelistirmek ve
ogrencilerde muhasebe konularinda olugan kavram yanidglarint tespit etmektir. Bu tespitler
sonucunda 6grencilerde olusan kavram yanidglarini giderme yollart aranabilecektir. Bu alanda
genellikle fen vb. alanlarda fazlasiyla calisma yapilmis fakat muhasebe alaninda yeterince ¢alisma
bulunmadigindan dolay: bu ¢alisma muhasebe egitiminin gelisimine katki saglayacagt sGylenebilir.

4.2.Arastirmanin Yontemi:

Bu calismada, tiniversitede 6grenim goéren, muhasebe ile ilgili bir¢ok ders almis 6grencilerin
muhasebe derslerine ait kavram yanilgilarini tespit etmek amaglanmustir. Arastirma nitel bir
arastirmadir. Iki asamali teshis testleri kullamlmustir. Tki asamali teshis testleri, iki kisimdan olusan
testlerdir. Tki asamali testlerin ilk kismi coktan se¢meli sorulardan olusmakta, ikinci kismi ise ilk
kisimda isaretledigi segenegin gerekgesi istenmektedir. Treagust (1988) ve Sun (2009) yaptiklart
calismalarda kavram yamilgilar tespit etmek icin iki agamalt teshis testlerini kullanmistir. Calismanin
yontemi bu arastirmalardan esinlenerek hazirlanmistir.

1980’]i yillarda iki asamali teshis testleri gelistirilmis, bu testler bilimlerin farkli alanlarinda
kullanilmustir. Bu teknigin gelistirilme amact ¢oktan se¢meli testlerin olumsuzluklarini azaltmaktir
(Karatas vd., 2003: 57).

4.3.Caligma Grubu:

Aragtirma Karamanoglu Mehmetbey Universitesi Tktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Isletme
bélimu 4.sinifta egitim géren ve derslere devam eden 112 6grenciye uygulanmistir.

Arastirmada, arastirmacinin ¢alistigt kurumdaki katilimeilara ulagsma kolayligt agisindan kolay
ulasilabilir 6rnekleme teknigi tercih edilmistir. Kolay ulasilabilir 6rnekleme yontemi arastirmaya hiz
ve pratiklik kazandirir. Cinkd bu yontemde arastirmaci, yakin olan ve erisilmesi kolay olan bir
durumu secer (Yidirim ve Simsek, 2018:123). Bu arastirma sirasinda ¢alismaya elverisli grubun
kolay ulastlabilecegi durumlarda tercih edilir (Ozdemir ve Caliskan, 2018: 664).

4.4.Veri Toplama Aracr:

Calisma, Isletme bolimii 4.siuf 6grencilerinin muhasebe dersinde olusan  kavram
yanigilarint tespit etmeyi amaglamistir. Bu tespit icin Isletme bolimi 4. Siuf ogrencilerine iki
asamali teshis testi uygulanmistir. Muhasebe kavram yanilgr testinin hazirlanmasinda hem kendi
bilgilerimizden hem de literatiir bilgilerinden yararlanilmistir. Arastirmada muhasebede kavram
yanilgilarint tespit etmek icin uzman goriisleri de alinarak bir 6lcek gelistirilmistir. Olgegi gelistirmek
icin Oncelikle kavram yandgilariyla ilgili yapilmis calismalarda hangi araglarin  kullanildigina
bakilmustir. Bu ¢alismalarda iki agamalt teshis testlerinin kullaniddigt ve 6grencilerin cevaplarina gore
yorum yapildigt gorilmistir (Ozdemir ve Caliskan, 2018: 664). Bu calismada 6grencilerin
demografik 6zelliklerine ait 5 adet soru sorulmustur. Tki asamali teshis testlerinde ise 20 adet soru
sorulmustur. Kavram yanilgist testlerinin ilk asamasinda normal basari testi gibi sorular sorulmustur.
Ikinci asamasinda ise ilk asamada verdigi cevabin gerekgesi istenmistir. Ikinci asamadaki sorular,
verdikleri cevaplarin kavram yanilgist m1 yoksa soruyu bilmemekten mi kaynaklandiginin tespitine
yonelik olarak sorulmustur. Hazirlanan sorularin birinci agamast ¢oktan se¢meli sorulardan, ikinci
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asamast ise a¢ik uclu sorulardan olusmaktadir. Sorularn taslagt hazirlanirken muhasebe alaninda
bircok 6gretim elamaninin fikirleri alinmis ve tavsiyeler tizerine diizeltmeler yapilmistir.

Arastirmada analiz edilen tim benzetmeler arastirmact ve birgok 6gretim elemani tarafindan
stuflandirma bakimindan “fikir birligi” ve “fikir ayrihigr’” yontnden tartisilmistir. Givenirlik igin
Miles ve Huberman’in (1994) 6ne stirdtiigti givenirlik formiilii kullandmistir.

Guvenitlik = Fikir Bitligi / (Fikir Birligi + Fikir Ayriligr)

Bu formilin wuygulanmastyla arastirmanin guvenirligi % 92 olarak bulunmustur.
Arastirmanin givenilir kabul edilebilmesi i¢in guvenitlik hesaplarinin %70’in Gzerinde ¢tkmasi
gerekir (Duban, 2010: 166). Arastirma sonucu, givenilir kabul edilmistir.

4.5.Verilerin Analizi:

Bu arastirmada, elde edilen veriler, nitel arastirmada kullanilan analiz yontemlerinden
betimsel analiz teknigine gore degerlendirilmistir.

Betimsel analizde amag, elde edilen sonuglart duzenlenmis ve yorumlanmis sekilde
okuyucuya ulastirmaktir (Yildirim ve Simsek, 2016: 239). Uygulanan formlar 6nce birden yiiz on
ikiye kadar numaralandinlmistir ve demografik 6zelliklerin sorulart SPSS 24 programi yardimiyla
frekans dagilimi analizi yapilmustir. Kavram yanilgilarina ait iki asamali teshis testleri ise verilen
cevaplara gore gruplandirilip, ylzdeleri hesaplanmustir ve betimsel analiz yontemiyle analiz
edilmistir.

5. Arastirma Bulgulari

Aragtirma bulgular iki agamali olarak analiz edilmistir. Ik asamada ogrencilerin demografik
ozelliklerine ait frekans ve yiizdeler verilmistir. Ikinci asamada ise iki asamali teshis testlerine
dayanarak kavram yanilgilarini tespit etmek amaciyla sorulara verilen cevaplar gruplandirilip frekans
ve yuzde dagilimi yapilmustir.

5.1. Genel Tanimlayici Istatistikler

Bu kisimda Ogrencilerin  demografik 6zellikleri, muhasebe meslegini se¢me durumu,
muhasebe dersine calisma sebebi, yasadigr yer ve mezun oldugu okula ait elde edilen bulgular ve
degerlendirmeler yer almaktadir.

Tablo 1. Ankete Katilanlarin Demografik Ozellikleri

Demografik Ozellikler Cevap Frekans %
Cinsiyet Erkek 58 51,8
Kadin 54 48,2
Toplam 112 100
Mezun oldugunda muhasebe Istemiyorum 30 26,8
meslegini segme
Kararsizim 52 46,4
Istiyorum 30 26,8
Toplam 112 100
Muhasebe dersine galigma sebebi  Akademik  kariyer  perspektifimi 12 10,7
gelistirmek i¢in

Is  hayatimda  yardimct  olmast 50 44.6
distincesiyle teorik bilgimi gelistirmek

icin

Bu dersi gecebilmek icin 33 29,5
Isletmelerin  isleyisini  daha iy 17 15,2
anlayabilmek icin

Toplam 112 100
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Yasadig1 yer 1l 72 64,3
Tlge 25 22,3
Koy 15 13,4
Toplam 112 100

Mezun oldugu okul tiirii Acikogretim Lisesi 8 7,1
Meslek Lisesi 16 14,3
Ozel Lise 1 0,9
Anadolu Lisesi 87 77,7
Toplam 112 100

Tablo 1’e gore, ankete katillan 6grencilerin %51,8’1 erkek, %48,2’s1 kadindir. Katillimcilardan
%26,8’1 muhasebe meslegini se¢mek istemediklerini belirtmis, % 46,4’ kararsiz oldugunu ve %
26,8’inin bu meslegi se¢mek istediklerini belirtmislerdir. Katilimer 6grencilerin %10,7’si muhasebe
dersine calistlma sebebinin, akademik kariyer perspektifini gelistirmek oldugunu, %44,6’st is
hayatinda yardimct olmasi dusiincesiyle teorik bilgisini gelistirmek oldugunu, %29,5’inin dersi
gecebilmek oldugunu, % 15,2’sinin isletmelerin isleyisini daha iyi anlamak oldugunu belirtmistir.
Katiimeilarin yasadigi yeri tespit etmek amactyla sorulan soruya %064,31 il, %2231 ilce, %13,4’4
koy secenegini isaretlemistir. Katthmeilarin %7,1°1 actkogretim lisesi mezunu, %14,3’4 meslek lisesi
mezunu, %0,9’u 6zel lise mezunu, %77,7’si anadolu lisesi mezunu oldugunu belirtmistir.

5.2.Kavram Yanilgilarina [ligkin Analiz Sonuglart

Bu bélumde 6grencilerin muhasebe derslerinde sahip olduklart kavram yanidgilarinin
tespitine yonelik iki asamali teshis testinde yer alan sorulara, katilimct 6grencilerin verdigi cevaplara,
cevaplarin gruplandirilmalarina ve degerlendirmelere yer verilmistir.

Tablo 2. “Firmnin sattigr ekmek, ticari maldir.” ifadesinin dogruluguna ve
gerekgesine verilen cevaplar ve frekans dagilimlar

1. Asamaya 2. Asama Gerekge Boliimiine Verilen Cevaplar Frekans Yiizde

Verilen Cevap (%)

EVET Uretim yapildig1 igin ticari maldir. 20 0,18
Karsihiginda bir tcret aliyor ve bundan gelir elde 26 0,23
ediyor.
Ticari amagcla satildigi icin. 8 0,07
Urtindir. 5 0,23
Bir kazang elde etmek istiyor. 29 0,07
Firin bir ticarethanedir. 6 0,23
Standart bir maldir ve kar amact yoktur. 1 0,07
Nihai mal. 1 0,23
Ttiketici musteri. 1 0,07
Misteri istek ve ihtiyaclarina cevap veriyor. 1 0,23
TOPLAM 98 0,88

HAYIR Ticari mal degil insan ihtiyacidur. 9 0,08
Yiyecek ticari mala girmez. 3 0,03
Ekmek ticari mal degildir. Ticari mal, isletmeye ait 1 0,01
demirbaslardir.
Mamuldir. 1 0,01

TOPLAM 14 0,13
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Tablo 2’de verilen soruya gore, firin sattigt ekmek, mamuldiir. Sevilengiil (2011)’e gbre
isletmenin satmak tzere Urettikleri mamuldiir ve ticari mal stokunun satin alinmis olmast onu
mamullerden ayirir. Katthmer 6grencilerin verdigi cevaplar incelendiginde 1. asamada evet diyerek
yanlis cevap verip, yanls gerekge gosterenler % 88’dir. 1. asamada “hayit” cevabiyla dogru cevap
verip, “mamuldiir” cevabiyla dogru gerekce gosteren katilimet orant ise % 1°dir. Yanls gerekge
gosteren ise %, 12°dir. Toplamda bakildiginda % 99’luk bir katimecida®ticari mal” ve “mamul”
kavramlarinda bir eksiklik oldugu s6ylenebilir.

Tablo 3. “Miisteriden alinan ¢ekin, satictya verilmesi ¢ek kesidesidir.” ifadesinin
dogruluguna ve gerekgesine verilen cevaplar ve frekans dagilimlari

l}iﬁ:?éﬁiap 2. Asama Gerekge Boliimiine Verilen Cevaplar Frekans 20{}:)2 de

EVET Cek kesidedir. 17 0,15
Bor¢ 6deme niteligi tasidig icin. 6 0,05
Cek keside etmek ¢cek bozdurmak demektir. 14 0,13
Verilen ¢ekin arkasinda ismi soy ismi oldugundan ¢ek 5 0,04
kesidedir.
Baskasindan alinan ¢eki vermeye keside denir. 7 0,06
Satilmasi demek keside etmektir. 4 0,04
Alinan ¢ekin verilmesi ciro etmektir. 5 0,04
Ceki aldigim zaman cek kesidesidir. 6 0,05
TOPLAM 64 0,57

HAYIR Bu islem cirodur. 22 0,20
Cek keside diizenlemek demektir. 8 0,07
Policedir. 7 0,06
Alinan cektir. 6 0,05
Kendi verdigi ¢eki ciro edemez. 1 0,01
Keside ¢cek zamanint ifade eder. 1 0,01
Keside bozdurma demektir. 3 0,03
TOPLAM 48 0,43

Tablo 3’te sorulan soruda, miisteriden alinan ¢ekin, satictya verilmesi ¢ekin ciro edilmesidir.
Gokgoz (2017)’ye gore ciro, ¢ek tzerindeki hakkin tgtinct bir kisiye devredilmesidir. Katilimet
ogrencilerin verdigi cevaplara bakildiginda 1. asamada evet diyerek yanlis cevap verip, “alinan ¢ekin
verilmesi ciro etmektit” cevabiyla dogru gerekce gosteren katiimer % 4°dir. 1. Asamada yanls
cevap verip, yanlis gerekce gosterenler ise % 53’tiir. 1. asamada “hayir” cevabiyla dogru cevap verip,
“bu islem cirodur” ve “cek keside duzenlemek demektit” cevabiyla dogru gerekce gosteren katilimet
% 27°dir. 1. asamada dogru cevap verip, yanlis gerekce gosteren katilimet orant ise, % 16°dir. Genele
bakildiginda % 69 oraninda “cek cirosu” ve “cek kesidesi” kavramlarinda eksiklik oldugu ortaya
ctkmustir.

Tablo 4. “KDV harig¢ tutar1 100 TL olan ayakkabiya 100 TL 6denecek demektir.”
ifadesinin dogruluguna ve gerekgesine verilen cevaplar ve frekans dagilimlari

i}gﬁiﬁlé}ga}) 2. Asama Gerekge Boliimiine Verilen Cevaplar Frekans EEZ)Z de
EVET KDYV dahil degildit. 14 0,13
KDV eklenince dahil olut. 7 0,06
Net tcret 100 TL dir. 5 0,04
KDV tutart verilmemis. 2 0,02
KDV hesaplanmast gerekir. 2 0,02

TOPLAM 30 0,27
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HAYIR KDYV dahil 6denit. 79 0,71
KDV haric indirim yoksa KDV’li tutar 6denit. 1 0,01
Igerisinde kar pay1 barindirir. 1 0,01
101 alinan ¢ekler olmaz 103 verilen cekler de olut. 1 0,01
TOPLAM 82 0,73

Turk Dil Kurumu’na gbre hari¢ kelimesinin anlami dista kalmak tzere, disinda sayilmak
tzere, mustesnadir (Turk Dil Kurumu, 2019). Buradan yola ¢ikarak KDV hari¢ fiyatin disinda
anlamu verir. Tablo 4’te sorulan sorunun cevabi ise, KDV harig tutart 100 TL olan ayakkab1ya, fiyatin
tzerine KDV eklenerek 6denir olacaktir. Katiimcilart verdigi cevaplara bakildiginda, 1. asamada
“evet” yanlis cevabint verip, “net tcret 100 TL’dir” ve “KDV tutart verilmemis” yanls gerekgeleri
verenler, % 6’dir. Dogru gerekge gosterenler ise, % 21°dir. 1. asamada “hayir” dogru cevabini verip,
“KDV dahil 6denir” ve “KDV hari¢ indirim yoksa KDV’li 6denir” cevaplariyla dogru gerekce
verenler % 72°dir. Yanlis gerekge gosterenler ise, % 2’dir. Sonuca bakildiginda % 4 katilime1 yanls
cevap vermistit. Bu da “KDV hari¢” ve “KDV dahil” kavramlarinin iyi anlagildigt ve kavram
yanilgisinin olmadigt séylenebilir.

Tablo 5. “Isletmenin kullanmak {izere aldig1 kirtasiye malzemesi, maliyettir.”
ifadesinin dogruluguna ve gerekgesine verilen cevaplar ve frekans dagilimlari

1. Asamaya 2. Asama Gerekge Boliimiine Verilen Cevaplar  Frekans Yizde

Verilen Cevap (%)
EVET Maliyet amaca ulasmak icin yapilan katlanilan 34 0,30
harcamalardir.
Kirtasiye malzemesi gider oldugu icin isletmeye 17 0,15
maliyet unsuru olusturur.
Isletmenin kasasindan para ¢ikti31 icin ve isletmenin 17 0,15
fayda sagladigi icin.
Isletmede kullandig1 icin maliyettir. 12 0,11
Duran varliklar kapsadigs igin maliyettir. 1 0,01
Bir ticari maldir kalem, silgi vb mallar1 satmalar 1 0,01
sonucu maliyet s6z konusudur.
Kar saglamadigs icin maliyettir. 2 0,02
TOPLAM 84 0,75
HAYIR Isletmede kullanildigt icin isletme gideridir. 14 0,13
Isletme kullanacag icin maliyetten sayilmaz. 7 0,06
Kullanmak amaciyla alindigs i¢in harcamadir. 4 0,04
Maliyet hesaplarken kagidin  maliyetinin ~ bile 1 0,01
eklenmesi sacmadir.
Kullanilacak olanlar demirbastir maliyet olmaz. 1 0,01
Maliyet paray1 kapsar. 1 0,01
TOPLAM 28 0,25

Tablo 5’te ise, isletmenin kullanmak tzere aldig1 kirtasiye malzemesi, giderdir. Gider, isletme
faaliyetlerini devam ettirebilmek igin yapilan varlik ve hizmet kullanimlarinin veya tiketimlerinin
belli bir dénemdeki parasal ifadesidir (Karakaya, 2006: 13-14). Cevaplara bakildiginda 1. asamada
“evet” diyerek yanlis cevap verip, yanls gerekge gosteren katiimer % 75’dir. 1. asamada “hayir”
diyerek dogru cevap verip, “isletmede kullaniddig1 icin isletme gideridir” cevabiyla dogru gerekce
gosterenler ise, % 13’dur. Yanlis gerekce gosterenler ise % 12’dir. Toplama bakildiginda % 87’lik
oranda katiimcida maliyet ve gider kavramlarinda eksiklik oldugu ortaya ¢ikmustir.
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Tablo 6. “Bir mobilyacinin kereste alimi, giderdir.” ifadesinin dogruluguna ve
gerekgesine verilen cevaplar ve frekans dagilimlar

1. Asamaya 2. Asama Gerekge Boliimiine Verilen Cevaplar Frekans Yiizde
Verilen Cevap (%)
EVET Mal alindigi icin giderdir. 49 0,44
Maliyettir. 12 0,11
Harcamadit. 4 0,04
Hammaddedir. 4 0,04
Mobilyact icin kereste ilk madde ve malzemedir. 1 0,01
Karsiliginda isletme para kazaniyor. 1 0,01
TOPLAM 7 0,63
HAYIR Kereste maliyettir. 37 0,33
Kereste mobilyact i¢cin ham maddedir. 1 0,01
Gider isletmenin strekli devam eden ihtiyaglaridir 1 0,01
mesela isci Gcreti, dikkkan kirast.
Bir ticari mal ortaya cikarmak icin o malda 1 0,01
kullanilacak malzemeler gider olarak kabul edilmez.
Kereste ana malzemedir islenecek triindiir. 1 0,01
TOPLAM 41 0,37

Tablo 6’da yer alan bir mobilyacinin kereste alimi, giderdir sorusunun dogrusu kereste alimi
maliyettir olacaktir. Kereste bir hammaddedir ve mamul dretimini gerceklestirmek icin tiketilmistir
ve bu durumda, tiiketilen hammadde bedeli tiretilen mamul maliyetini olusturur (Karakaya, 2006:
17). Katiimcilarin verdigi cevaplara bakildiginda, 1. asamada “evet” cevabiyla yanlis cevap verip,
“maliyettit” ve “hammaddedir” cevaplariyla dogru gerekge gosteren % 15’dir. Yanlis gerekce
gosterenler ise % 48dir. 1. asamada “hayit” diyerek dogru cevap verip, “kereste maliyettit” ve
“kereste mobilyact i¢in ham maddedir” cevabiyla dogru gerekce gosterenler % 34°dur. Yanlis
gerekce gosterenler ise % 3’tir. Genele bakildiginda % 51 katilimcinin “gider” ve “maliyet”
kavramlarinda eksiklikleri oldugu séylenebilir.

Tablo 7. “Muhasebe matematiksel iglemlerden ibarettir.” ifadesinin dogruluguna ve
gerekgesine verilen cevaplar ve frekans dagilimlar

i}iiiz?éyeiap 2. Asama Gerekge Boliimiine Verilen Cevaplar Frekans EEZ)Z de
EVET Genelde sayisal islemsel yapilir. 24 0,21
Gitdi ¢tktilar hesap edilir. 0,08
Borg ve alacag birbirine esitlemek durumundadir. 1 0,01
Bilgisayar tizerine sayilarla kayit ediliyor. 1 0,01
TOPLAM 35 0,31
HAYIR Analiz gerektirir. 26 0,23
Muhasebe her zaman sayisal degildir sézel muhasebe de 29 0,26
vardir.
Matematiksel islemlerin uygulamasi konusunda VUK 1 0,01
kurallarina dayanur.
Hesap ve yevmiye kayitlart da vardir. 5 0,04
Matematikten ziyade kendi iginde bir isleyisi ve mantigi 5 0,04
vardir.
Matematiksel islemlerden ibarettit. 1 0,01
Temel kavramlatt hukuksal konulart da icerir. 3 0,03
Isletmenin kar zarar yaptigint belirlemektir. 7 0,06
TOPLAM 77 0,69
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Tablo 7°de verilen soruda olmas gereken matematiksel islemlerden ziyade, muhasebe; mali
nitelikli ve parayla ifade edilen islemlere ve olaylara ait bilgilerin kaydedilmesi, siniflandiriimasi,
Ozetlemesi, analiz edilmesi, yorumlanmasi suretiyle, kurumlara raporlar seklinde sunan bilim dalidir
(Acar ve Tetik, 1998: 14). 1. asamada “evet” diyerek yanlis cevap verip, yanls gerekce gosteren
katilimet orant % 31°dir. 1. agsamada “hayir” cevabiyla dogru cevap verip, dogru gerekge gosterenler
% 42°dir. Dogru cevap verip, “Muhasebe her zaman sayisal degildir s6zel muhasebe de vardir” ve
“Matematiksel islemlerden ibarettir” cevaplariyla yanlis gerekce gosterenler ise % 27’dir. Toplama
bakildiginda % 58’lik bir oranla “muhasebe” kavraminda eksiklik oldugu séylenebilir.

Tablo 8. “Muhasebe temel kavramlarindan kisilik kavrami yoneticilerin giivenilir,
diiriist, saygili olmasidir.” ifadesinin dogruluguna ve gerekgesine verilen cevaplar ve
frekans dagilimlar

1. Asamaya 2. Asama Gerekge Boliimiine Verilen Cevaplar  Frekans Yizde

Verilen Cevap (o)
EVET Muhasebeci gtivenilir olmalidir. 31 0,28
Kisilik kavrami insan davranislarini ele alir. 22 0,20
Muhasebenin temel kavramlari ilkesine uyulmast 9 0,08
gerekiyor.
Hortumculuk yapabilir. 1 0,01
Yoneticinin kendi sahsina islem yiiriitebilmesi ama 1 0,01
bu islem isletme icin yapilir, sahis igin degil.
Muhasebe 6nemli bir konudur bu isi yapan kisilerin 27 0,24
béyle olmast gerekiyor.
TOPLAM 91 0,81
HAYIR Kisilik kavrami bir muhasebe terimini gosterir. 5 0,04
Isletmenin tiizel kisiligini ifade eder. 14 0,13
Mubhasebe tutanlarin kisilik kavramudir. 2 0,02
TOPLAM 21 0,19

Tablo 8de verilen soruda dogru cevap, kisilik; isletmenin sahip ya da sahiplerinden,
yoneticilerinden, ¢alisanlarindan ve isletme ile ilgilisi olanlardan ayri bir kisilige sahip oldugunun
kabul edilmesini ve isletmenin muhasebe islemlerinin yalnizca bu kisilik adina yiritilmesi
gerektigini anlatan ifadedir (Sevilengtl, 2011: 18). 1. asamada “evet” diyerek yanlis cevap verip,
yanlis gerekee gosterenler % 81°dir. 1. asamada “hayit” diyerek dogru cevap verip, “isletmenin tiizel
kisiligini ifade eder” cevabiyla dogru gerekge gosteren % 13’tir. Yanlis gerekce gosterenler ise %
0’dir. Genele bakildiginda yanhs cevap verenler % 87°dir. Muhasebenin temel kavramlarindan olan
“kisilik” kavraminin katithmecilar tarafindan bilinmedigi séylenebilir.

Tablo 9. “Muhasebeci, verginin en az tahakkuk etmesini saglayan kigidir.”
ifadesinin dogruluguna ve gerekgesine verilen cevaplar ve frekans dagilimlari

i;iiiirr??;iap 2. Asama Gerekge Boliimiine Verilen Cevaplar Frekans 252)2 de

EVET Misterilerin az vergi 6demesini saglar. 8 0,07
En az maliyeti saglamaya calisir. 6 0,05
Isletmenin karini arttirmak amact giider. 4 0,04
Verginin hesaplanmasmnt ve giderin hesaplanmasint 5 0,04
saglayan kisidir.
Isletmesini diisiinmek zorundadir. 1 0,01
Muhasebeci yol yordamu bilir. 14 0,13
Isletmelerin gider ve gelirlerini dengeli tutar. 7 0,06

TOPLAM 45 0,40
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HAYIR

Vergiyi diizenli 6demelerine yardimer olan ve kayitlars
tutan kisidir.

Bu vergi kacakeiligidr.

Muhasebeci glivenilir ve diiriist olmalidr.

Muhasebe vergiden muaf olmay1 saglamaz.
Mubhasebeciler VUK kanunlarina gbre vergi tahakkuk
kaydi yapar.

Isletmeci vergiyi az 6demek icin giris cikislar yapabilir.
Tgi alant degildir onunla ilgilenmez.

TOPLAM

33

O W W oo

(O8]

8
67

0,29

0,07
0,03
0,03
0,08

0,03
0,07
0,60

Muhasebeci; 3568 sayili yasaya gore; “gercek ve tiizel kisilere ait tesebbiis ve isletmelerin;
genel kabul gérmiis muhasebe prensipleri ve ilgili mevzuat hiikimleri geregince, defterlerini
tutmak, bilanco, kar-zarar tablosu ve beyannameleri ile diger belgelerini diizenlemek ve benzeri
isleri yapmak” seklinde tanimlanabilir (Serbest Muhasebeci Mali Misavirlik ve Yeminli Mali
Misavirlik Kanunu, 1989). Katitlimcilarin verdigi cevaplara gore, 1. asamada “evet” diyerek yanlis
cevap verip, yanls gerekce gosterenler %40°dir. 1. asamada dogru cevap verip, “Vergiyi diizenli
6demelerine yardimet olan ve kayitlart tutan kisidir” ve “Muhasebeciler VUK kanunlarina gore
vergi tahakkuk kaydi yapar” cevaplariyla kismen dogru gerekge gosterenler % 37°dir. 1. asamada
dogru cevap verip, yanlis gerekce gosterenler ise % 23’diir. Toplamda % 63 katilimct yanlis cevap
vermistir. Sonug olarak “muhasebecilik meslegiyle” ilgili eksikliklerin oldugu ortaya ¢tkmustr.

Tablo 10. “Kar, isletmenin dénemde elde ettigi, ihtiyag duydugunda kullanabilecegi
paradir.” ifadesinin dogruluguna ve gerekgesine verilen cevaplar ve frekans dagilimlar:

i}iﬁiﬁlz}ga}) 2. Asama Gerekge Boliimiine Verilen Cevaplar Frekans zZ)Z de
EVET Gelirden giderler cikarildiginda kalan paradir. 22 0,20
Sattigt maldan elde ettigi kar istedigi zaman istedigi yerde 26 0,23
kullanabilir, ortaklara dagitabilir.
Isletme kendini giivende tutmak zorundadir. 1 0,01
Elde edilen kar sermayeye dahil edilebilir. 3 0,03
Kar belli dénemde elde edilen kazanctit maliyetler hari¢ 26 0,23
elinde kalan net kazanctir.
Yeni yatirimlar yapabilir. 1 0,01
TOPLAM 79 0,71
HAYIR Thtiyac olmamast halinde de kullanilabilir, 2 0,02
Kar istenildigi (stkistiginda, mal almak igin) zaman 9 0,08
kullandur.
Kar elde edildiginde ihtiyag duyuldugu anda 1 0,01
kullanilabilecek para degildir.
Satistan maliyet ve giderlerin cikarldigr ve kalan fazla 16 0,14
miktara denir.
Isletmenin temel amact kir saglamaktir kirin amact 1 0,01
isletmenin surekliligidir.
Isletmeler kar elde etmek amactyla yola cikar. 1 0,01
Sadece kullanilmaz ortaklara da dagitiur. 1 0,01
Sirket sahibinin cebine kalan paradir. 2 0,02
TOPLAM 33 0,29

Kar; gerceklesen hasilattan bu hasilatin elde edilmesi i¢in olusan giderlerin distilmesi sonucu
arta kalan fazlaliktir (Atabey vd. 2010: 691). Fakat Tablo 10°daki soruda karin tanimi
aranmamaktadir. Sorunun sorulma amact karin somut bir deger olarak algilanmasindan kaynaklanan
yanlis alginin tespit edilmesidir. Bilancoda donem karmnin karsiligt donen varliklar icerisinde yer
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alir(Ozdemir, 2019). Bu da kirin hazirda, elde tutulan bir para olmadigini gosterir. Katiimcilarin
cevaplarina bakildiginda, 1. asamada “evet” diyerek yanlis cevap verip, “gelirden giderler
ctkarildiginda kalan paradir” cevabiyla kismen dogru cevap verenler % 20°dir. Yanlis gerekce
gosterenler ise % 51°dir. 1. asamada “hayir” diyerek dogru cevap verip, “Kar elde edildiginde ihtiyag
duyuldugu anda kullanilabilecek para degildir” ve “Satistan maliyet ve giderlerin ¢ikarildigt ve kalan
fazla miktara denir” cevaplartyla kismen dogru cevap verenler % 15°tir. Yanlis gerekce gosterenler
ise %l4tur. Genelde % 065 oraninda katilimcida “karin” ihtiya¢ duyuldugunda kullanabilecegi
yanilgist olustugu séylenebilir.

Tablo 11. “Borgla mal satin alindiginda, parantezde verilen (saticilar, verilen gekler,
borg senetleri) hesaplardan birinin borcuna yazilir.” ifadesinin dogruluguna ve gerekgesine
verilen cevaplar ve frekans dagilimlar

#el:flzrr?zyeiap 2. Asama Gerekge Boliimiine Verilen Cevaplar Frekans 25;:)2 de
EVET Borgla mal satin alindigindan bu hesaplardan birinin 22 0,20
borcuna yazilir.
Borg senetleri hesabinin borcuna yazilir. 18 0,16
Saticilar hesabinin borcuna yazilir. 22 0,20
Muhasebede her islemin kaydi yapilmalidir. 11 0,10
Parantez icindeki hesaplar kullanilir. 5 0,04
Nakit para kullanimt yoktur. 1 0,01
Isletme nakit 6deme yapmistir. 3 0,03
Isletmenin 6demesi gereken tutart gosterir. 1 0,01
120 alicilar hesabi ve121 alacak senetleti hesabt kullanilir. 1 0,01
Mal satin aliminda gider verilen ¢ekler hesabinin borcuna 2 0,02
yazilir.
Bu hesaplarin artislart borg azalislart alacak tarafina yazilir. 1 0,01
TOPLAM 87 0,78
HAYIR Borgla mal alindiginda saticiya olan borcumuz artacagy icin 20 0,18
artis alacakta izlenir.
Mubhasebesel olarak kayut altina alip takip edebilmek icin. 1 0,01
Mal satin alirsak ticari mallar hesabt mal satarsak saticilar 1 0,01
hesabi borclanit.
Bunlar kaynak hesaplanidir ilk kaydi ve artiglarini alacak 2 0,02
tarafina yazar.
Alicilar hesabina yazilir. 1 0,01
TOPLAM 25 0,22

Mal satin alindiginda borglanilir ve borglar (yabanci kaynaklar) bilangonun kaynak (pasif)
hesaplart iginde yer alir. Tablo 11’in sorusunun cevabi, bor¢la mal satin alindiginda parantezde
verilen (saticilar, verilen cekler, bor¢ senetleri) hesaplardan birinin borcuna degil alacagina yazilir
olacaktir. Cinkii kaynaklarla ilgili hesaplara ilk kayit devaml ilgili hesabin alacagina yapilir ve
kaynaklarda bir artis olmast halinde ilgili kaynak hesabinin izlendigi hesap alacaklanir (Sevilengtl,
2011: 46). Katthmcilarin cevaplarina bakildiginda, 1. asamada “evet” diyerek yanls cevap verip,
yanlis gerekce gosterenler % 78dir. 1. asamada “hayit” dogru cevabini verip, “Borgla mal
alindiginda saticiya olan borcumuz artacagi icin artis alacakta izlenir” ve “Bunlar kaynak hesaplaridir
ilk kaydt ve artiglarini alacak tarafina yazar” cevaplanyla dogru gerekge verenler % 20°dir. Yanlis
gerekge gosterenler ise, % 2’dir. Toplamda yanlis cevap verenler % 80°dir. Sonuglara bakildiginda

“bor¢”, “alacak” kavramlarinda ve “hesaplarin isleyis Ozellikleri” konularinda eksiklik bulundugu
s6ylenebilir.
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Tablo 12. “Veresiye olarak mal satildiginda, parantezde verilen (alicilar, alinan
gekler, alacak senetleri) hesaplardan birinin alacagina yazilir.” ifadesinin dogruluguna ve
gerekcesine verilen cevaplar ve frekans dagilimlar

i}iﬁzglé};ap 2. Asama Gerekge Boliimiine Verilen Cevaplar Frekans EEZ)Z de

EVET 120 Alicilar hesabina yazilir. 4 0,04
Alinan ¢eklerin alacagina yazilir. 5 0,04
Alacak senetlerine yazilir. 16 0,14
Borg tarafina yazilir. 6 0,05
Veresiye borglarda cekler kullanilmazlar. 2 0,02
Mal satildiginda muhasebe kaydi alacaga yazilir. 8 0,07
Bu hesaplar kullanilir. 42 0,38
TOPLAM 83 0,74

HAYIR Bu hesaplarin kaydt borca yazilir. 24 0,21
Veresiye oldugu icin yazilmamalidir. 1 0,01
Veresiye mal 100 kasa hesabinin borcuna yazilir 1 0,01
alacagina ise 153 ticari mallar yazilir.
300 I hesaplar kullanilir. 1 0,01
Saticilar heabina yazilir. 1 0,01
Veresiye mal verdigini gbstermek icin. 1 0,01
TOPLAM 29 0,26

Veresiye olarak mal satildiginda ticari alacak olusur ve alacaklar bilanconun varlik (aktif)
hesaplari i¢inde yer alir. Tablo 12’nin sorusunun cevabi, veresiye olarak mal satildiginda, parantezde
verilen (alicilar, alinan cekler, alacak senetleri) hesaplardan birinin alacagmna degil borcuna yazilir
olacaktir. Ciinkd varliklarla ilgili hesaplara ilk kayit ilgili hesabin borcuna yapilir ve varliklarda bir
artts olmast halinde ilgili varlik hesabinin izlendigi hesap borglanir (Sevilengil, 2011: 406).
Katiimecilarin verdigi cevaplara gore, 1. asamada “evet” diyerek yanls cevap verip, “borg tarafina
yazilir” cevabiyla dogru gerekce gosterenler % 5’tir. Yanlis gerekce gosterenler ise, % 69’dur. 1.
asamada “hayit” diyerek dogru cevap verip, “bu hesaplarin kaydi borca yazilir” cevabiyla dogru
gerekee gosterenler % 21°dir. Yanlis gerekge gosterenler ise % 5’tir. Genelde % 74 katilimcr yanlis
cevap vermistir. Bu nedenle “bor¢”,“alacak” kavramlarinda ve “hesaplarin isleyis ozellikleri”
konularinda eksiklik bulundugu s6ylenebilir.

Tablo 13. “Kredili mal satin alindiginda, banka kredileri hesabinin alacagina
yazilir.” ifadesinin dogruluguna ve gerekgesine verilen cevaplar ve frekans dagilimlari

i}gﬁiﬁlzy;ap 2. Asama Gerekge Boliimiine Verilen Cevaplar Frekans 2({,;:)2 de

EVET Kredili mal oldugu i¢in. 36 0,32
Kredi bankaya 6zgt bir yontem veya hesap tiridiir. 12 0,11
Alacagina yazilir, 7 0,06
153 ticari mallar hesabi borcta olur. 1 0,01
Hesapta eksik olmasin diye gerekli. 1 0,01
Para banka hesabindan cikiyor. 7 0,06
TOPLAM 64 0,57

HAYIR Borcuna yazilir. 23 0,21
Alicilar hesabina yazilir. 6 0,05
Saticilar hesabina yazilir. 6 0,05
Sadece bankadan cekilen krediler bu hesaba yazilir. 9 0,08
Banka kredisi kullanilmiyor. 1 0,01
153 Ticari mallar hesabt bor¢ kismina 102 bankalar 1 0,01
hesab1 alacak kismina yazilir.
Kredili, veresiye demektir. 2 0,02

TOPLAM 48 0,43
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Isletme tarafindan yapilan satin alma islemleri pesin ya da kredili olabilir. Kredili islemlerde,
satin alma bedeli satin alma tarihinden itibaren belli bir stire sonra 6dendiginden, satin alma ile
O6deme tarihi arasinda gecen stire zarfinda isletmeye kredi saglanmis olmaktadir (Atabey vd., 2010:
516). Tablo 13’de yer alan sorunun cevabi ise, kredili mal satin alindiginda, banka kredileri hesabina
yazilmaz, ciinkid isletmeye kredili olarak mal veya hizmet satan kisilerin isletmeden olan senetsiz
alacaklar1 saticilar hesabinda izlenir (Sevilengtl, 2011: 493). Katiimcilarin verdigi cevaplara gore, 1.
asamada “evet” diyerek yanlis cevap verip, yanls gerekce gosterenler % 57°dir. 1. asamada “hayir”
dogru cevabint verip, “saticilar hesabina yazilir”, “sadece bankadan cekilen krediler bu hesaba
yazilir”, “banka kredisi kullandmiyor” ve “kredili, veresiye demektir” cevaplariyla kismen dogru
gerekee ve dogru gerekece gosterenler % 16’dir. Yanlis gerekce gosterenler ise, % 27°dir. Toplamda
yanlis cevap verenler ise, % 84’tiir. Bu nedenle “kredili islem” kavraminda eksiklikler oldugu ortaya
ctkmaktadir.

Tablo 14. “Cek cirosu, ¢ekin giinlitk hasilatidir.” ifadesinin dogruluguna ve
gerekcesine verilen cevaplar ve frekans dagilimlar

1. Asamaya 2. Asama Gerekge Boliimiine Verilen Cevaplar  Frekans Yizde

Verilen Cevap (%)

EVET Cek gtnliik hasilattir. 37 0,33
Kasaya para girer ve para yerine kullaniir. 9 0,08
Giinii gelmeden ciro olmaz. 1 0,01
Ceke yazilan tcreti tahsil edilmelidir. 1 0,01
Ceki alinmistir. 1 0,01
Baska giinlerde de yapilabilir. 1 0,01
TOPLAM 50 0,45

HAYIR Cekin baska birine imzalanarak devredilmesi. 12 0,11
Cekin bedelidir. 8 0,07
O gunliik kasadaki ciro, ¢ek degildir. 3 0,03
Cek cirosu toplam ayin cirosudur. 8 0,07
Cekin elde edilen karidir. 1 0,01
Cek cirosu ¢eki bozdurmak demektir. 11 0,10
Cekin 6denmesidir. 7 0,06
Cironun belli tarihleti vardit. 10 0,09
Alinan cektir. 2 0,02
TOPLAM 62 0,55

Tablo 14’de ise ¢ek cirosu, ¢ekin giinlitk hasilatidir ifadesi yanhstr, ¢iinkit Gokgoz (2017)’ye
gore ciro, c¢ek Uzerindeki hakkin tgiinci bir kisiye devredilmesidir. Katihimeilarin verdikleri
cevaplara gore, 1. asamada “evet” yanlis cevabint verip, yanlis gerekce gosterenler % 45tir. 1.
asamada “hayir” dogru cevabini verip, “cekin bagka birine imzalanarak devredilmesi” diyerek dogru
gerekge gosterenler % 11°dir. Yanlis gerekce gosterenler ise, % 44’tiir. Toplam olarak % 89 katilimci
yanlis cevap vermistir. Buna gore “cek cirosu” kavraminda kattlmer oOgrencilerin eksiklikleri
bulunmaktadur.
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Tablo 15. “Igletmede tiiketilen kirtasiye, harcamadir.” ifadesinin dogruluguna ve
gerekgesine verilen cevaplar ve frekans dagilimlar

1. Asamaya 2. Asama Gerekge Boliimiine Verilen Cevaplar  Frekans Yizde

Verilen Cevap (%)
EVET Kirtasiye giderdir. 29 0,26
Belli bir maliyetle alindigi ve tcret 6dendigi icin 30 0,27
harcamadir.
Isletmenin maliyetine yazilir. 10 0,09
TOPLAM 69 0,62
HAYIR Kirtasiye harcamalart isletmede kullamildigi icin 26 0,23
gider olur.
Kirtasiye maliyettir. 13 0,12
Satis ticaretidir. 3 0,02
Ttketilen satilan mallardir harcama degil isletmeye 1 0,01
kardir.
TOPLAM 43 0,38

Tablo 15’teki soruda isletmede tiketilen kirtasiye, harcama degil, giderdir. Gider, isletme
faaliyetlerini stirdiirebilmek icin, belli bir donemde varlik ve hizmet kullanimlarinin parasal ifadesidir
(Karakaya, 2006: 13-14). Katlimcilarin verdigi cevaplara bakildiginda, 1. asamada “evet” yanls
cevabini vererek, “kirtasiye giderdir” dogru gerekgesini verenler % 26’dir. Yanlis gerekce gosterenler
ise, % 36’dir. 1. asamada “hayir” dogru cevabini verip, “kirtasiye harcamalari isletmede kullanildig
icin gider olur” dogru gerekgesini verenler % 23’tiir. Yanlis gerekce verenler ise, % 15°tir. Genel
toplama bakildiginda, “harcama” ve “gider”” kavramlarinda eksikligi olan katitimcilar % 51°dir.

Tablo 16. “Isletmelerin mal satig1 yaptig1 firma, saticilardir.” ifadesinin dogruluguna
ve gerekgesine verilen cevaplar ve frekans dagilimlari

1. Asamaya 2. Asama Gerekge Boliimiine Verilen Cevaplar Frekans Yuzde

Verilen Cevap (%)

EVET Firmalarin mal satis1 yaptig firma, alicilardir. 7 0,06
Mal satisint saticilar yapar. 35 0,31
Ticari mallar hesabina kayt edilir. 1 0,01
TOPLAM 43 0,38

HAYIR Isletmelerin mal satist yaptigt firmalar, alicilardir. 063 0,56
Perakendeciler, aracilar, komisyoncular vb olabilir. 3 0,03
Sadece saticilara degil bireyselde satilabilir. 3 0,03
TOPLAM 69 0,62

Tablo 16°da yer alan soruda ise dogru cevap, isletmelerin mal satist yaptgt firma, alicilardir.
Alictlar, kendilerine vadeli olarak mal veya hizmet satilan firmalar veya kisilerdir (Sevilengil, 2011:
223). Katimmcilarin verdigi cevaplara bakiddiginda, 1. asamada “evet” yanlis cevabint verip,
“firmalarin mal satigt yaptgt firma, aliclardir” dogru gerekgesiyle cevap veren % 6’dir. Yanlis
gerekee gosterenler ise % 32’dir. 1. asamada “hayit” dogru cevabini verip, “isletmelerin mal satist
yaptigt firmalar, alicilardir” dogru gerekgesiyle cevap verenler % 56’dir. Yanhs gerekce gosterenler
ise, % 6’dir. Yanlis cevap verenlerin toplamina bakidiginda, % 38lik oranda katilimcr “satict” ve
“alict” kavramlarinda eksiklerdir. Diger kavramlara bakildiginda katlimecilarin bu kavramla ilgili
yanilgilarinin daha diisiik oldugu séylenebilir.
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Tablo 17. “Muhasebede hesaplarin borg tarafinin toplami, 6denmesi gereken
toplam borcu gosterir.” ifadesinin dogruluguna ve gerekgesine verilen cevaplar ve frekans

dagilimlar

1. Asamaya 2. Asama Gerekge Bo6liimiine Verilen Cevaplar Frekans Yiizde

Verilen Cevap -8 § P (%)

EVET Odenmesi gereken borcu gosterir. 53 0,47
Borg tarafi alacaktan fazla olursa zarar az olursa kar olut. 1 0,01
Kar ve zarar hesaplanur. 3 0,03
Alacak tarafindan cikartlir. 1 0,01
Isletmeye girecek olan paray1 gosterir. 1 0,01
Isletmeden ¢ikan parayi gosterir. 1 0,01
TOPLAM 60 0,54

HAYIR Toplam alacagr gosterir. 41 0,37
Alacak tarafi 6denmesi gereken yerdir. 3 0,03
Alacaklar borcun dengeli olmasint saglar. 1 0,01
Borg toplamt alacaktan cikarilir alacak yiksekse kar elde 4 0,04
edilir borg yiksekse zarar edilir ve 6denit.
Her zaman borcu géstermez. 1 0,01
Isletmeye giren nakitte bazen borca yazlir. 1 0,01
Kasadaki paray1 gosterir. 1 0,01
TOPLAM 52 0,46

Hesap cizelgesinin iki tarafi vardir. Cizelgenin sol tarafi borcu, sag tarafi alacag gOsterir.
Burada muhasebeyi 6grenenler bu borg ve alacak kelimelerinden, hemen isletmenin borcu ve alacag
gibi distinceye kapilmamalidir (Atabey vd., 2010: 52). Tablo 17°de verilen hesaplarin borg tarafinin
toplami 6denmesi gereken toplam borcu gosterir ifadesi dogru degildir. Bir hesap cizelgesinin
isletmenin borcunu mu yoksa alacagini mi1 gosterdigini anlamak icin, hesabin adina bakmak gerekir
(Atabey vd., 2010: 53). Hesaplarin borg tarafinin toplanmast sonucu hesaplarin borg toplami
bulunur. Katilimet cevaplarina bakildiginda, 1. asamada “evet” yanlis cevabint verip, yanlis gerekge
gosterenler % 54tir. 1. asamada “hayit” dogru cevabint verip, yanlis gerekge gosterenler ise %o
46’dir. Katiimcilarin toplam yanlis cevap verme orant ise, % 100’dtr. Bu durumda “hesabin borg ve
alacak taraflar’” kavramlarinda yiiksek oranda eksiklik oldugu séylenebilir.

Tablo 18. “Muhasebede hesaplarin alacak tarafinin toplamu, tahsil edilmesi gereken
toplam alacag1 gosterir.” ifadesinin dogruluguna ve gerekgesine verilen cevaplar ve frekans
dagilimlari

1. Asamaya 2. Asama Gerekge Boliimiine Verilen Cevaplar  Frekans Yizde

Verilen Cevap (%)

EVET Alacaklarin toplamini gésterdigi icin. 56 0,50
Isletmeye giren paray1 gostetir. 4 0,04
Kar toplanmast gerekir. 3 0,03
Isletmenin alacag senet, cek vb.dir. 1 0,01
Kazanctir. 1 0,01
O donem icin alacak hesab1 kapatilmustir. 1 0,01
Borg tarafina ¢ikarilir sonra yapilir. 1 0,01
TOPLAM 67 0,60

HAYIR Toplam borcu gosterir. 40 0,36
Bazi kayitlar ters yapilir. 3 0,03
Bor¢ taraf ile alacak tarafimi toplamak gerekir 1 0,01
hesaplarda agik ¢tkmamast gerekir.
Kar zarar tespit edildikten sonra alacagini gosterir. 1 0,01

TOPLAM 45 0,40
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Tablo 17°de Atabey vd. (2010)’a gbre agiklamalar g6z 6ntine alindiginda Tablo 18’de verilen
hesaplarin alacak tarafinin toplami tahsil edilmesi gereken toplam alacagi gosterir ifadesi dogru
degildir. Hesaplarin alacak tarafinin toplanmasi sonucu hesaplarin alacak toplamt bulunur. Katilimet
cevaplarina bakildiginda, 1. asamada “evet” yanlis cevabint verip, yanls gerekce gosterenler % 60’tr.
1. asamada “hayir” dogru cevabint verip, yanlis gerekce gosterenler ise % 40’tir. Katlimcilarn
toplam yanls cevap verme orant ise, % 100’dir. Bu durumda “hesabin borg¢ ve alacak taraflar
“kavramlarinda biyiik oranda yetersizlik oldugu soylenebilir. Tablo 17 ve Tablo 18 benzer
kavramlarda yandgiyr Sletiigii ve benzer sonuglar ortaya koydugu sonucundan hareketle hesabin
ozellikleri konusunun 6grenciler tarafindan tam olarak anlagilamadigr séylenebilir.

Tablo 19. “1000 TL maliyetli mal 800 TL’ye satilirsa, igletme zarar1 200 TL olur.”
ifadesinin dogruluguna ve gerekgesine verilen cevaplar ve frekans dagilimlari

#el:iizglzyeiap 2. Asama Gerekge Boliimiine Verilen Cevaplar Frekans 25;:)2 de
EVET Maliyetinden daha distik bir fiyata satlmistr, zarar 86 0,77
edilmistir.
1000 lira para cikist var 800 lira para girisi var 1 0,01
Maliyeti 1000 TL dir. 2 0,02
200 TL acik var. 13 0,12
1000 TLlik maliyeti olan bir malin tizerine koyarak 1 0,01
satilmalidr.
Maliyet satistan diigiikse zarar kambiyo zararlaridur. 1 0,01
TOPLAM 104 0,93
HAYIR Karn ortaya koymamus kar da ortaya koyup Oyle zarari 1 0,01
hesaplamalidir.
Isletme giderleri vardir daha fazla zarar vardir. 3 0,03
Ayrica KDV hesaplart vardur. 2 0,02
Sadece maliyette harcanan para 200 TL’yi zarar olarak 2 0,02
sayllmaz kardan ettigimiz zararda vardir.
TOPLAM 8 0,07

Isletmenin bir dénemde elde ettigi tim gelirlerle, ayn1 donemde bu gelitleri elde etmek icin
katlandig1 biitiin maliyet ve gidetlerin arasindaki olumsuz fark isletme zararint olusturur (Cabuk ve
Lazol, 2010: 36). Tablo 19°daki soruda, 1000 TL maliyetli mal 800 TL’ye satilirsa, isletme zarar1 200
TL olur ifadesinde yanlis olan isletme zarart kavramidir. Isletme zarar, tek bir malin satisindan
kaynaklanmaz, bittin dénemi kapsar ve donem zararint olusturur. Katiimcilara gore isletme zarart
kavramiyla ilgili dogru yanit ¢ikmadigindan, yanls cevap verenlerin orant % 100’dtr. Buradan da
isletme zarart kavramiyla ilgili hi¢ bilgilerinin olmadigt veya isletme zarar ile zararina satis
kavramlarinin karistirldigt sonucu ortaya ¢ikabilir.

Tablo 20. “500 TL maliyetli mal 750 TL’ye satilirsa, igletme kari1 250 TL olur.”
ifadesinin dogruluguna ve gerekcesine verilen cevaplar ve frekans dagilimlari

#é:iiirr?g;ap 2. Asama Gerekge Boliimiine Verilen Cevaplar Frekans EEZ)Z de
EVET Gelirden maliyet cikarilir elde edilen kardir. 103 0,92
Ama diger maliyette kattlmali. 1 0,01
Kambiyo karlart kasa hesabina yazilir. 1 0,01
TOPLAM 105 0,94
HAYIR Maliyetten kasit vergiler vb giderlerse kar 250 TL’dir 4 0,04
vergiler dahil degildir.
250 TL kar etmis olut. 3 0,03

TOPLAM 7 0,06
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Isletmenin bir dénemde elde ettigi tim gelirlerle, ayn1 donemde bu gelitleri elde etmek igin
katlandig biittin maliyet ve giderlerin arasindaki olumlu fark isletme karini olusturur (Cabuk ve
Lazol, 2010: 36). Tablo 20°deki soruda cevap, 500 TL maliyetli mal 750 TL’ye satiirsa, isletme kar
250 TL olur ifadesinde yanlis olan isletme kari kavramidir. Isletme kari, tek bir malin satisindan
kaynaklanmaz, butiin dénemi kapsar ve donem karini olusturur. Katiimecilara gore isletme kar
kavramiyla ilgili dogru yanit ¢ikmadigindan, yanls cevap verenlerin orant % 100’dur. Buradan da
isletme kari kavramiyla ilgili hi¢ bilgilerinin olmadigi kanisina vardmistir. Tablo 19 ve Tablo 20
incelendiginde sonuglarin birbirine yakin olmast kar ve zarar kavramlarnin anlasilmadigi ve
karstirildigy ifade edilebilir.

Tablo 21. “Sermaye, isletmeyi kuranlar tarafindan, igletmeye konulan paradan
ibarettir.” ifadesinin dogruluguna ve gerekgesine verilen cevaplar ve frekans dagilimlari

1. Asamaya 2. Asama Gerekge Boliimiine Verilen Cevaplar  Frekans Yizde

Verilen Cevap (o)
EVET Kurarken ortaya konulan paradir. 26 0,23
Sermaye mallardan olusmaz. 1 0,01
Hayirsever birisi vermezse isletmeyi kuranlar verir. 1 0,01
Baslayabilmek i¢in 6nemlidir. 3 0,03
Sermaye paradan ibarettir. 9 0,08
Sermaye sirket kurmanin temel gereksinimidir. 2 0,02
TOPLAM 42 0,38
HAYIR Sadece para degil itibar, patent, marka hepsi 36 0,32
sermayedir.
Kisilik haklart, isim hakki vs de olabilir. 1 0,01
Sermaye olarak nakit ve nakit benzeri olabilecegi 26 0,23
gibi duran varlik gibi unsurlar sermaye olarak
konulabilir.
Emek, isgticti de sermayedir. 4 0,04
Isletmenin satislarindan aldig paralarda 1 0,01
sermayelerdir.
Sponsorlarda olabilir. 1 0,01
Bilgi birikimi de koyabilitler. 1 0,01
TOPLAM 70 0,63

Tablo 21°deki ifadenin dogrusu ise, sermaye; para, alacak, kiymetli evrak, telif haklar,
sermaye sirketlerine ait paylar, ticari isletmeler, tasinurlar ve taginmazlar, alanlar, adlar ve isaretler gibi
degerler, ckonomik degeri olan diger haklar, maden ruhsatnameleri, devrolunabilen ve nakde
cevrilebilen her turld degerdir (Yavuz, 2015: 89). Katiimei cevaplarindan yapilan gruplandirma
sonucunda, 1. asamada “evet” yanlis cevabini verirken, gerekcede de yanlis cevap verenler % 38’dir.
1. asamada “hayit” dogru cevabini verip, “isletmenin satislarindan aldigi paralarda sermayelerdir” ve
“sponsorlarda olabilir” yanhs gerekgelerini verenler % 2’dir. Dogru gerek¢e verenler ise, % 61°dir.
Katiimeilarin % 401 yanlis cevap vererek, sermaye olarak nelerin konulduklarini bilmediklerini
gostermislerdir.

Sonug, Tartigma ve Oneriler
Muhasebe egitimi Uzerine bircok calisma yapimustir. Bu calismalarda amag, muhasebe
egitimine katkida bulunmaktir. Yapian calismanin bulgulan incelendiginde Isletme 4. Siuf
ogrencilerinin muhasebe derslerinde yer alan kavramlari yeterince dogru 6grenmedigidir. Anlamli ve
kalict 6grenmenin en onemli engellerden biri de kavram yanilgilaridir. Bu baglamda galismada
ogrencilerin sahip oldugu kavram yanilgilart ortaya ¢ikarilmaya ¢alisilmistir.
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Arastirmanin kavram yanilgilarinin tespitine yonelik sonuglarina bakildiginda, 6grencilerin
en fazla isletme kari ve zarar, ticari mal ve mamul, ¢ek cirosu ve ¢ek kesidesi, maliyet ve gider,
muhasebede kisilik kavrami, banka kredileri ve kredili mal alimi, bor¢ ve alacak kavramlarinda
yanildigr ifade edilebilir. Isletme kir ve zarart iiriin bazinda kir ve zarar hesaplamalariyla
kanstirilmaktadir. Ticari mal ve mamul kavramlarinda ise bu iki kavramin ayriminin yapilamadigt
gorilmektedir. Cek cirosu ve ¢ek kesidesi kavramlarinda da iki kavram birbiriyle karstirilmaktadr.
Ayni sekilde maliyet ve gider kavramlarimin yeterince ayrimi yapilamamaktadir. Muhasebe de
kullanidan kisilik kavramint ise 6grenciler giinliik hayatta kullandiklart kavramla bagdastirmakta bu
nedenle yanigtya diismektedir. Katilimer 6grenciler banka kredileri ve kredili mal alim1 kavramlarin
guinlik hayatta 6grendikleri kavramlarla eslestirmekte ve kredili yazan her kavramin banka kredisi
oldugunu disinmekte bu nedenle yanigiya dismektedir. Bor¢ ve alacak kavramlarinda da
katthmcilarda olusan kavram yanidgilart bulunmaktadir. Cinki muhasebede kullandan borg¢ ve
alacak kavramlar gunlik hayatta kullanilan kavramlara ters dismektedir, bu da anlamayr ve
kavramay1 zorlastirmaktadir.

Muhasebe bilimi kavramlarinin bircogunun ¢eviri olmast muhasebeyi bir “ceviri bilim”
haline getirmektedir. Ceviri yapildigindan es anlamli bir¢ok farkli anlam tastyan yeni kelimeler ortaya
ctkmustir. Bu duruma bakildiginda muhasebede ortaya ¢ikan kavram yanilgilarinin nedenin genelde
giinliik hayatta 6grenilen kavramlardan farkli anlamlar tagimasidir. Ogrencilerinde bu giinlitk
kavramlardan etkilenip, muhasebe kavramlarinda kavram yanilgilarina sahip olmaktadir. Muhasebe
alaninda kavram yanigilaryla ilgili ¢cok az sayida calisma yapidmistir. Bu calismanin benzerleri
genellikle fen bilimleri alaninda yapildigt gorilmektedir(Dikmenli, 2010: 235-247; Erdogan, 2017:
397-410; Kiray vd., 2015).Yabanct literatiir taramalarinda da benzer bir ¢alismaya rastlanilmamugtir
ve sonuglar farkli calismalarla irdelenip tartismasi yaptlamamustir. Bu nedenle bu ¢alismanin
muhasebe egitiminde kavram yandgilarinin  tespitine yonelik Onemli  katki  saglayacagt
dustnilmektedir.

Kavram yanigilarinin tespitinden sonra, muhasebe dersini veren egitmenler tarafindan bu
kavramlar tzerinde titizlikle durulup, yamilgilar muhasebe O6gretiminin en basinda giderilebilir.
Kavram yanigilarinin giderilmesinde egitmenler kavram yanilgisina disilen kavramlarn 6rnekler
vererek, soru sorma yontemiyle kavramin dogru verilip verilmedigini anlamaya caligabilir.

Yapilan calismada genel olarak muhasebenin tim alanlarindan kavramlar segilmis ve
yanilgilar tespit edilmeye ¢alisilmustir. Farkli arastirmalarda muhasebenin daha 6zel uygulamalariyla
ilgili yanilgilar tespit edilebilir.

Yapilan ¢alismalar daha da genisletilerek kullanilan ikili tarama teshis testi Gzerinde caligilip
son hali olan dortlii tarama teshis testiyle kavram yanigilart tam olarak tespit edilebilir. Bu kavram
yanilgilart tespit edildikten sonra, kavram yanilgilarinin nasil giderilebilecegi konusunda calismalar
yapilabilir.
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Extended English Summary

In the realization of permanent and meaningful learning, “misconceptions” are expressed
as obstacles to students. “The misconception is that a concept in the mind is a substitute for a
concept but it differs scientifically from the definition of that concept” (Eryilmaz and Strmeli,
2002).

Individuals learn about the concepts from the moment they were born during their lives.
These concepts (misconceptions) that students acquire as a result of their experiences create
difficulties in understanding new subjects and significantly prevent meaningful learning (Tekkaya et
al., 2000: 140).

General accounting is the first stage of accounting, and misunderstanding of the concepts at
this stage prevents their learning in the future. Therefore, misconceptions in accounting courses
should be detected and corrected.

In this study, accounting courses and concepts taught in these courses are emphasized.
With the help of the two-tier test, misconceptions in the students were try to be found. While
creating the questionnaire questions, we used our own experience and after the questions were
formed, expert opinion was consulted.

Identifying misconceptions in accounting courses will be effective in eliminating
misconceptions in future accounting courses.

Purpose and Importance of Research:

The purpose of the presentresearch is developing a wvalid and reliable accounting
misconception test and identifying misconceptions in accounting subjects. As a result, it will be
possible to study misconceptions among students. This subject is frequently studied in the field of
science. However, since there are not enough studies in the field of accounting, we can claim that
this study will contribute to the development of accounting education.

Method of Research:

The purpose of the present research is detecting the misconceptions of students who have
taken many courses related to accounting. The present research is designed in accordance with
qualitative research methods. Two-tier diagnostic tests were used. Two-tier diagnostic tests are two-
part tests. The first part of the two-stage tests consists of multiple-choice questions, and the second
part provides information on the reasons for the options marked in the first part.

Working group:

Work group consists of 112 4" year students studying at Karamanoglu Mehmetbey
University Faculty of Economics and Administrative Sciences Department of Business
Administration.

Data collection tools:

The purpose of the present research is detecting the misconceptions of the 4th year
students of the Department of Business Administration. Two-tier diagnostic test was applied to the
4th year students of the Department of Business for this determination.

In this study, 5 questions about the demographic characteristics of the students were asked.
20 questions were asked in two-tier diagnostic tests. In the first phase of misconception tests,
questions like regular achievement test were asked. In the second stage, the justification of the
answers given in the first stage was requested. The questions in the second stage were asked in
order to determine whether the answers they gave were misconceptions or if they did not know the
question. The first stage consists of multiple-choice questions and the second phase consists of
open-ended questions.

Data Analysis:

In the present research, the collected data were analyzed according to descriptive analysis
technique which is used in qualitative research methods.

The applied forms were numbered from 1 to 112, and the questions of the demographic
characteristics were analyzed by SPSS 24 program. Two-tier diagnostic tests related to
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misconceptions were grouped according to the answers, percentages were calculated and analyzed
with descriptive analysis method.

Research Findings:

Research findings were analyzed in two stages. In the first stage, the frequency and
percentages of the demographic characteristics of the students were given. In the second stage, the
answers given to the questions were grouped and frequency and percentage distribution were
calculated in order to determine misconceptions based on two-tier diagnostic tests.

Conclusion, Discussion and Recommendations

According to thefindings of the present researchconducted to detect misconceptions; it can
be stated that the students have misconceptions in the most business profit and loss, commercial
goods and goods, check and check turnover, cost and expenses, personality concept in accounting,
bank loans and credit goods, debt and receivable concepts. Business profit and loss are confused
with profit and loss calculations on product basis. In terms of commercial goods and products, it is
seen that these two concepts cannot be distinguished. Two concepts in the concept of checks and
check turnover are confused with each other.

Similarly, cost and expense concepts cannot be adequately distinguished. The concept of
personality used in accounting is related to the concept they use in daily life and therefore it falls
into mistake. Participating students match the concepts of bank loans and credit goods with the
concepts that they learn in daily life and think that every concept with credit is a bank loan,
therefore it falls into misconception category. There are also misconceptions in the concepts of
debt and credit. Because the concepts of debt and credit used in accounting contradict with the
concepts used in daily life, which makes understanding and understanding difficult.

Accordingly, the reason for misconceptions in accounting is that it has different meanings
than the concepts learned in daily life. Students are affected by these daily concepts and have
misconceptions in accounting concepts. Very few studies have been carried out on misconceptions
in the field of accounting. Similar studies have generally been conducted in the field of science.
Similar studies have not been found in foreign literature and the results could not be analyzed and
discussed in comparison with different studies. Therefore, it is believed that this study will
contribute to the misconceptions in accounting education.

After identifying misconceptions, these concepts can be meticulously emphasized by the
instructors who teach accounting, and mistakes can be solved at the beginning of accounting
teaching.

The studies conducted on the use of the two-tier diagnostic test is extended and the four-
tier diagnostic diagnostic test can be used to determine the misconceptions. After identifying these
misconceptions, studies can be carried out on how to resolve misconceptions.
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