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adventures of the novel or
trails of the genre in the
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Abstract

During the second half of the 19th century,
while the Ottoman press, publishing and literary
platforms were flourishing, a need for a more
“practical” language of writing arose to convey
ideas, and there was a great need to have a new,
a more practical language while writing. A
language that can convey an idea, a language
that can produce information, and a writing style
that can spread both. This need for a new
language is emphasized by the prominent figures
of “New Literature”, and to these writers and
prominent figures in the Ottoman state novel as
a genre seemed promising for  the
modernization of Ottoman society as a whole.
This article is focusing on the novel’s function
during the second half of the 19" century. At
the centre of the matter is the reaction of
Ottoman —Turkish intelligentsia to the new
genre. The article is trying to depict the
relationship between classical forms and the
new genre and how writers were motivated to
merge and create a local novel genre. While
doing that we will be mentioning why and how
this new genre made local by the names, such as
sergiizest and hikaye and it’s communication
with the “acaib u garaib — supernatural stories”
of the Middle Eastern classical literature.

Modernite agkina: Tiirkce
romanin sergiizesti yahut
XIX. yiizyilin ikinci yarisinda
tliriin izini siirmek

Ozet

Osmanlt  basin  ve edebiyat  ortamin
1850’lerden sonra hareketlenmeye baglamasinin
da etkisiyle, edebiyatin fikri, diisiinceyi ifade
edebilecek, bilgi tretecek ve onu yayacak bir
“yazt dili”’ne ihtiyact acik bir sekilde anlasgilmistir.
Bu ihtiyag, “yeni edebiyat”in 6nemli temsilcileri
ve modernlesmeye calisan devletin yoneticileri
tarafindan da siklikla vurgulanmistir. Iste bu
yonetici/yazarlar, modernlesmek icin ihtiyac
duyduklart bu yeni dili, ¢ok yonli bir sekilde

kullanabilecekleri  bir ara¢c olan romanla
kurabileceklerini fark etmislerdir.
Tarun XIX. yuzythn  ikinci  yarsindaki

sertivenine odaklanan bu calismada, iste bu yazi
dilinin Osmanh-Ttrk edebiyatinda yazar, okur,
matbuat yani edebiyat kamusu tarafindan nasil
algilandigr tzerinde dusunilecektir. Makalede,
dogayi, insani, toplumu anlatan romanin,
Osmanlt edebiyatina girisine kadar dolasimda
olan hikaye etme pratikleriyle olan iliskisi de g6z
ontinde bulundurulacaktir. Ayrica, bu iliskinin
edebiyat tarthi arastirmalarinda  yorumlanma
tarzi, tire gosterilen davranis kaliplart Osmanli-
Turkiye modernlesme refleksleri iizerinden
tartistlacaktir. Bu baglamda tirin  serglizest,
hikaye kelimeleriyle yerellestirilmesi, ahlak: temel
alan bir yapiyla yazilmast ve Ortadogu klasik
edebiyatlarinda  gortlen  “acaib 4 garaib”
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“Roman diger tirlerin (tam da tiir olarak oynadiklari roliin)
parodisidir; bicimlerinin ve dillerinin uzlagimsalligini agiga
ctkarir; bazt tirleri sikip disart atar, bazilarini yeniden formiile
ederek, yeniden vurgulandirarak, kendine 6zgi yapist igine
katar. Edebiyat tarihcileri bazen bunu yalnizca edebi
egilimlerin ve ekollerin miicadelesi olarak gbrmeye meyleder.
Béylesi miucadeleler vardir kuskusuz, ama bunlar kiyida
kosede kalan fenomenlerdir ve tarihsel acidan 6nemsizdir. Bu
tir micadelelerin ardinda, tiitlerin daha derin ve sahici tarihsel
miucadelesinin yattigina, edebiyatin tir catistnin kurulusu ve
gelisiminin bulunduguna duyarlt olunmas: gerekir”

Mikhail Bakhtin, “Epik ve Roman”, 167.

XIX. ytzyihin ikinci yarisindan sonra hareketlenmeye baslayan Osmanli basin, yayincilik ve
edebiyat ortamu, siire¢ icinde gittikce artan oranda “islevsel” bir yazi diline ihtiya¢ duymustur. Bu
konuda burada agiklamaya gerek kalmayacak kadar genis bir “tespit, sikayet ve Oneri” literattri
bulunmaktadir. Sadece konuya aciklik getirmek icin birka¢ 6énemli érnegi séyleyebiliriz. Ornegin
Namik Kemal tnli “Lisan-1 Osmani’nin Edebiyatt Hakkinda Bazi Miulahazatt Samildir”
makalesinde (1866) ve Bahdr-+ Danis (1873) tercimesinin mukaddimesinde Osmanli yazi dilinin
yetersizliginden ve eksikliklerinden sikayet eder. Hatta sade bir sekilde yazmay1 istemesine ragmen
bir tiirlii terkipli yazma aliskanligini birakamamaktadir. Yine Ziya Pasa’nin meshur “Siir ve Insa”
(1868) ve ilk Tiurkee sozlik yazart Semseddin Sami’nin “Lisan ve Edebiyatimiz” (1898) yazilats;
edebiyatin “fikr”i, distinceyi ifade edebilecek, onu harekete gecirecek kisacasi bilgi tiretecek ve onu
yayacak bir “yazi dili”ne ihtiyacini vurgular. Bu noktada “edebiyat” kelimesini, sadece “kurmaca
esetler” tretim alani olarak degil daha genis bir “ifade etme, yazma, fikir Gretme, egitme” ve
insanlar, kurumlar arasi iletisim araci olarak anlamak gerekir. Bu, daha ¢ok okura hitap etmenin daha
¢ok para demek oldugu matbuat kapitalizminin iyice belirginlestigi bir piyasayla birlikte, klasik
retorik kurallartyla dolu, agdali imparatorluk yazi dilini kullanan devlet biirokrasisinin de ihtiyactydu.
Zira devlet makinesinin modernlestirilmesi i¢in daha verimli bir vergi ve asker toplama sistemi
olusturulmaliydi. Bunun i¢in de Gramsci’nin kavramsallastirmasiyla sOylersek, devletin onu var
edenlerden “hegamonik onay” almasi yani vatandasint ikna etmesi gerekliydi. Bu nedenle st tste
ctkartlan fermanlarda, iradelerde daha “anlagiliy” bir dil kullaniliyor, kanun ve yonetmeliklerin
bastlarak herkese actk hale gelmesi icin 6zel yayincilara, yani gazeteciligin ilk sekline izin verilecegi
vaat ediliyordu. Zaten yukarida ismi gecen yazarlar ve Osmanli edebiyat Greticilerinin ¢ogu aynt
zamanda devlet birokrasisinin ytksek yoneticileridir de. Bu nedenlerle 18507lerden sonra
“edebiyat’in biytk bir semsiye kurum olarak gértldiigi anlasilmaktadir. Bu semsiye, altinda egitim
ve Ogretimi (maarif), hukuk, siyaset ve dolayistyla yeni devlet burokrasisinin tim metinlerini
toplamaktadir. Kurmaca olsun olmasin “Tanzimat Sonrast Turk Edebiyati” tarihine girmis hemen
her eserin yazarinin bakanliklarda, anayasa komisyonlarinda, yitksek burokrasi makamlarinda
bulunduklari da ayrica belirtilmelidir. Munif Pasa, Akif Pasa, Sinasi, Namik Kemal, Ziya Pasa,
Semseddin Sami, Cevdet Pasa, Ahmet Mithat, Abdilhak Hamit gibi isimlerin hemen hepsinin siir,


https://doi.org/10.14687/jhs.v16i1.5670

233
Karakog, 1. (2019). Modernite askina: Tiirkce romanin sergiizesti yahut XIX. yiizyilin ikinci yarisinda tiiriin izini siirmek.
Journal of Human Sciences, 16(1), 231-248. doi:10.14687 /jhs.v16i1.5670

roman ve tiyatro metinleri yazmalarinin yant sira, dil ve sozlik caligmalari, terciimeler yaptiklary
hukuk, aile ve reel politika Uzerine gazetelerde yazarak yeni devlet burokrasisinin insasin
gerceklestirdikleri actkca goriilmektedir. Iste bu yonetici/yazarlar modernlesmek icin ihtiyac
duyduklart bu yeni “dil”i, c¢ok yonli bir sekilde kullanabilecekleri bir ara¢ yardimiyla
kurabileceklerini fark etmislerdir: Roman. Fakat bu fark edis, resmi edebiyat tarihi yaziminda veya
edebiyat tarihi yaziminin indirgemeci yaklagimlarinda oldugu gibi, tiirti; halk hikayeleri, meddah
anlatilar1 veya ¢ift kahramanli agsk mesnevilerinin gesitli popiler versiyonlarindan olustugu iddia
edilen geleneksel anlati uriinleri karsisinda konumlandirip “cedit edebiyat™ da sadece asir
Batililagmaci yazarlarin kota bir taklitle trettikleri metinler buitiinii olarak gérmeyle malul degildir.
Iste bu calismada, bahsi gecen indirgemeci yaklasim sorgulanarak bu yeni anlatim aracinin,
yuzyilhin sonunda yazar, okur, matbuat yani kisaca edebiyat kamusu tarafindan nasil algilandigt
tizerinde diistiniilecek ve bazt ¢ikarimlar yapilmaya ¢alisilacaktir’.
Bu baglamda asagidaki sorulara cevap aranacaktir:

e Dogay, insani, toplumu yeni bir aragla ifade etme, anlatma ve gosterme sekli olan roman
tird “Osmanlr’” toplumunda hangi baglamlarda, nasil karsilanmustir?

e “Roman”in Osmanli edebiyatina girisine kadar dolasgimda olan anlatma, hikaye etme
pratikleriyle tiriin iliskisi nasddir? Bu iligkinin Tirk edebiyat tarihi arastirmalarinda
yorumlanma tarzt dogru mudur?

e Tire gosterilen davranis kaliplart Osmanh-Turkiye modernlesme refleksleri tizerinden
yorumlanabilir mi?

e Romanin Tirkce edebiyata adaptasyonu faaliyetleri; donemi igerisinde toplumun, kadinin,
erkegin, yazarin ve devletin, “nasil” ve “hangi yonleriyle” tanimlandigint bize gosterebilir
mi?

Isimlendirme meselesi veya romanin kapsama alani

Roman yazart olsun olmasin Osmanlt sair ve yazarlart Osmanli-Tirk Modernlesmesinin
refleksleri baglaminda bu yeni tird “direnerek, itirazlar ederek, soylenerek, huysuzlanarak” ve en
énemlisi onu doniistiirerek kabullenmislerdir. Iste bu doniistiirmelerden biri kelimenin (roman)
adeta arkasindan dolasarak karsilanmasinda gériiliir. Ornegin Ahmet Mithat, 1890 yilinda yayinladig:
Abhbér+ Asir'a Tamim-i Enzir kitabinda, bu yeni tird Fransizca hem “haber/havadis” hem de
“hikaye/roman” anlamina gelen “nouvelle” kelimesinin ilk anlamiyla yani “habet” daha dogrusu
“havadis”le karsilamay1 yegler, oysa kitap, “gazete haberleri”nin degil Avrupa’daki Ozellikle
Fransa’daki romanin tarihi ve tanimu tGzerine odaklanir. Elbette Ahmet Mithat'in romani, gelenekte
bulunan hazir bir kalipla yani “raviyan-1 ahbar”’mn anlattiklart hikayelerin bir ¢esidi olarak anlamasinin
veya anlamak istemesinin de gecerli sebepleri bulunmaktadir. Zaten Misall; Biiyiik Tiirkge Sozlik’te
kelimenin “sevahid”li agiklamasina baktigimizda da bu distincesinin kékenlerini gorebiliriz. Sozluge
gore “ahbar”, Arapca haber kelimesinin ¢ogul sekli olarak ve “Haberler, sozler, séylentiler”, ikinci
olarak da “Hikayeler, menkibeler, gecmis olaylar” olarak tanimlanmaktadir” (53). Bu arada kitab1
yayina hazirlayan Niket Esen’in “ahbar-1 asar” tamlamasint “edebi esetler” olarak ¢evirdigini de not
edelim. Ayni dustinceyi baska bir yazarda da gorirtiz. Halit Ziya, Romantik-Realist Batt romaninin
tarihini agikladigs kitabinda tirtin adint karsilamak icin daha “yerli” olan Hzkdye'yi tercih eder. 1887-
1888’de  Hizmet  gazetesinde, donemin unld  hayal-hakikat tartismasindan  hareketle
realizm/natiiralizm ve romantizm karstlastirmast yapilan ve realizmi savunan yazilar, 1891-1892’de
kitap olarak da yayinlanir. “Batici, Batili tarza sahip” diye edebiyat tarihlerinde tanimlanan, toplumu
degil bireyi anlattig1 iddia edilen ve elestirilen Halit Ziya’nin kitabin “Mukaddime”sinde soyledikleri

2 Bu yazi, Osmanli-Tirk romaninin yazarlar ve okur topluluklari tarafindan tiirsel kabuli-reddi tizerine odaklanmasina
ve calismanin baslica kaynaklarinin Arap harfli Tirkce metinler olmasina ragmen, XIX. yiizyll sonu Osmanlisinda,
o6zellikle Istanbul’da, buyiik bir cesitlilik ve 6zgiinlitk gsteren dilsel ortam ve yayin faaliyetlerinin farkinda olmak énemli
ve elzemdir.
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argimanimiz agisindan buyik Onem tasimaktadir. Yazarn ilk climlesi soyledir: “Edebiyat-1
Osmanide mazhart oldugu mevki-i mithimi ihraz edemeyen aksam-1 edebiyattan biri de ecnebi bir
kelime altinda zikretmekten ise Osmanli lisanina hiirmeten ‘hikaye’ namini verecegimiz kism-1
edebidir”™ (20).

Bu yeni tirtn isimlendirilmesinde “roman” kelimesinden kaginma davramgini yerlilik ve
donistirme baglaminda tekrar ele almak tzere bagka bir kelimeye gecersek durum daha iyi
anlagilacaktir. O kelime de “sergiizest”tir. Farsca “ser” (bas) ile “guzest” (ge¢mis) kelimelerinden
olusan sergiizest, “Macera, sertiven” anlamina gelmektedir (Mzsalli... 2743). Kelimenin daha iyi
anlagilmast icin verilen 6rnek ise dénemin anlatma ve hikdye etme’ aliskanliklarini da géstermesi
acisindan manidardir:

“Sebak-amuz-1 esrar-1 cinun ol ¢esm-i pur-gadan

Hadis-i sergtizest-i Kays’t gel gus eyle ahtidan” (Leskofcali Galib). (2743)
XIX. yuzyithn telif-tercime ilk Osmanli romanlarina bakinca “sergiizest” kelimesinin “roman’
karsilamak i¢in kullanilan bir “tiir ad” olmasa da, ona ikame bir anlam yiiki tagidigini diistindiiren
cok sayida 6rnek bulunmaktadir’

Son Sirac'm Sergizesti (Chateubriand, 1860), Serguzest-i Mir Nedim (Bahri Efendi, 1872),
Serguzest-i Adelin (kiinyede yazari yok, 1873), Sergiizest-i Beyzade (yy., 1873), Sergiizest-i Ahval-i Ask (yy.,
1877), Kaptan Hatrasin Sergiizesti (Jules Verne, 1877), Sergiizest-i Mari Kralige ve Kizlar: (yy., 1879),
Sergiizest-i Gil Blas (Le Sage, 1881), Jineviyev: Bir Hizmetei Kizin Sergiizesti (Lamartin, 1886), [&i Ayyas
Sergiizest-i Hamza Bey ve Cafer Aga (yy., 1886, 1894), Anjel 1V aluva'nin Sergiizesti (Edmond Tarbé,
1893), Bir Yetimenin Sergiizesti (yy., 1894), Kiiciik Bir Kizin Sergiizesti (Abdilkadir, 1897), Sergiizest-i
Hulisi (Faik Resad, 1899) ve bu yazida da kullanilan Sergiizest-i Kalyopi (T. Abdi, 1873) gibi.

Ik ismi “Son Pismanlik” olan doénemin en 6nemli romant Infibah'in (1874), sansiire
takilmast tizerine adinn Intibab: Sergiizest-i Ali Bey'e, yani “Ali Bey’in Basindan Gegenler/Maceralar’a
doniismesi, yine kadin esitleri konu alan Sami Pasazade Sezai’nin eserinin sadece Sergizest (1888)
basligini tasimast tesadiif olmasa gerektir’. Tiirkge ilkk roman olan .Akabi Hikdyesinin yayimlandig:
1851°den yirminci yiizytlin basina kadar 29 eserde bu kullanima rastlanmaktadir”. Aynt yillar arasinda
basliginda “hikaye” kelimesi gecen eser sayist ise 35’tir”. Adinda “roman” kelimesi gegen kitap ise

3 Gergekten de yazilarin ve dolayistyla kitabin ilk ctimlesinde “roman”, o sihirli kelime “zikr”edilmez.

* Fuat Koprili’nin, IV. Murat'in musahiplerinden olan, XVII. yizyil sairlerinden Tifli Ahmet Celebi’yle ilgili olarak
Safii Tegkiresnden alintiladigy su satirlar, XVIII. yiizyldda hikdye ile serglizestin ayni anlamda kullanildigim
gostermektedir: Ol asrin suara-yt zevi’l-ihtirimindan, ale’l-husus sehname-hanlikta ve sergiizest naklinde bi-nazir-i
riizgar ve meddah-1 sirinkar ve meclis-i meydan-1 belagatte pehlivan-1 riizgardir” (alintilayan Sayers 1006).

> Burada verilen sayilarin ve kitaplarin tespitinde Selin Erkul Yagcr'nin “Turkey’s Reading (R)evolution a Study on
Books, Readers and Translation: 1840-1940)” adli doktora tezi i¢in hazirladigi “Catalogue of Indigenous and Translated
Novels Published Between 1840 and 19407 adli biytk emek trtini ¢alismasindan yararlamlmistir.

6 Ahmet Mithat Efendi’nin sirastyla Hasan Mellah ve Dolaptan Temasa adli esetlerinin “Mukaddime” ve “Ifade”lerindeki
“hikdye, hayal, serglizest ve roman” kelimelerinin kullammi da dikkate degerdir: “S6zu bitirmeden evvel sunu da
s6yleyeyim ki bu hikéye sirf hayal nev’inden de degildir. Derununda mezkar esamiden bazilart tarihce o kadar biyiik
chemmiyet almislardi ki yalmz onlarin sergiizest-i hallerini dogrudan dogruya kaleme almak buyiik bir roman yazmis
olmak demektir” (6).

“Ber vech-i atl karilerimize hikaye edecegimiz sey bir roman degildir. Zira roman hayali olmak lazim gelip bu ise bir
vak’a-y1 sahihedir. Bazi vakayi-i sahihe vardir ki en giizel romanlardan daha giizel bir roman tegkil ederler. Bu vak’a
onlardan dahi degildir. Sadece bir sergiizesttir. Lakin ne garip sergiizest. Miitalaast i¢in sarf edilecek zaman boga gitmez.
Hasil olacak istifadenin en biyligi ise vak’anin ait oldugu asrin istidat-1 mahsusunu gérmektir [....] Vak’ay1 teskil eden
zemin o kadar giizeldir ki romancilik sanatinda muttasif olabilecegimiz olanca kudretle tezyine filvaki salahiyeti
misellemdir” (663).

71891 yilinda yayinlanan yazart bilinmeyen ve ¢evirmeni “Memduh” olarak gériinen Macera-y: Ask_yahut Nell'yt ve yine
okura “insanlarin basindan gecen” olay ve hikayeleri vaat eden su metinleri de bu gruba dahil etmek yanlis olmayacaktir:
Tecirib-i Hayat (Ahmet Rasim 1891), Meraret-i Hayat (Fikripasazade Mehmed Miinci, 1891) S7zis Yabut Bir Ressanun Levha-
i Hayat: (Francois Coppée, 1892), Bir Fakir Kadimmn Rugnamesi: Hatira-i Ahd-i Hayat (Ocatave Feuillet, 1892), Mezleka-i
Hayat (Jules Claretie, 1894), Bir Kadimin Hayat: Mehmed Celal, 1894), Bir Ailenin Devr-i Hayat: Melekzade Fuad, 1900).

8 Bu saymnin yarisina yakinint Tahir ile Zihre, Kerem ile Ashi, Meshur Kéroglu ve Leyla ile Mecnun gibi halk hikdyeleri
olusturmaktadur.
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b E N1

sadece 3’tiir’. Bununla birlikte kapaginda “cinai ve merakli roman”, “aile romant”, “fenni roman”,
“musavver hisli roman”, “feci ve merakli roman”, “miitercem roman” gibi ifadeler bulunan roman
sayist ise 8dir'".

Rakamlar ve 6rnekler actkga gostermektedir ki “roman” kelimesi, ancak yiizyilin sonuna
dogru istisnai bir kullanim tercihine sahiptir.

Simdi serh-i meseleye gecebiliriz.
Acdib’in romana ulasan garip seriiveni

Bu alt baglikta, “yiizyithin sonuna dogru gittikce talepleri artan edebiyat kamusunu tatmin
etmek icin gortilmemis dinyalar gezdirecek, yeni ve heyecanl duygulart hissettirecek, sdylenmemis
sozleri sevkle okutacak bir anlati evreni kurmak zorunlulugunu yerine getirmek, dénemin yazarlar
agisindan nasil mimkin olmustur/kilinmustir?” sorusundan hareketle bazi cevaplar aranmaya
calistlacaktir.

Osmanli-Tturk edebiyat tarthinde roman tiri séz konusu oldugunda tahkiye geleneginden,
6zellikle de halk hikayeleri ve meddah anlatilarindan s6z etmek olmazsa olmaz kabilindendir. Oysa
romanin, bizde XIX. ylizyilin ikinci yarisinda baglayan sertivenini eselemek istiyorsak bu yeni tiire
kadar stiregelen anlati gelenegini daha genis bir perspektiften tartismak, daha farkli metinler ve bu
metinlerin hikayeleri {izerinden incelemek gerekmektedir. Iste bu metinlerden, tarihi Eski
Yunan’dan Arap, Fars ve Osmanlt edebiyatina kadar ulasan ve hatirt sayilir bir yekanla hem sozla
hem de yazili kiltirtin 6zelliklerini kullanan “acaib ve garaib” anlatilarina bakmak konumuzu
tartismak acisindan anlamli gérinmektedir. I. Hakki Aksoyak, bu esetlerin genel ozelliklerini soyle
tanimlamaktadir:

“Acayip” ve “garip” kelimeleri, anlati gelenegi icerisinde evrenin, dinyanin,
tlkelerin, sehirlerin, insanlarin, hayvanlarin, daglarin, denizlerin kisacast canli-cansiz
butiin varliklarin daha 6nce gorilmemis, duyulmamis acayip ve garip hallerinin
aktarldigt anlatilant  kargilamak tzere kullanilan  terimlerdir. Antik  Yunan
medeniyetinden itibaren varligt bilinen bu “aca’ib G gara’ib” anlatdar, terciimeler
vasitastyla 6nce Arap edebiyatina ve oradan da Tirk edebiyatina gegmistir”. (111)
Aksoyak, cografya basta olmak tzere tarih, kozmoloji, seyahatname, biyografi tiiriinden miistakil
esetlerin yani sira kimi kitaplarin cesitli bélimlerinde de bu tir anlatilara yer verildigini belirtir. Bu
esetlerde yazatlar, anlatimi daha hareketli ve cazip hale getirmek icin anlatilanlarla ilgili okuyanlar
sasirtacak, heyecanlandiracak, meraklandiracak hikayeler ve anekdotlar aktarirlar: “Bu anlatilar,
icinde yer aldigt anlatimin niteligine gore degismekle birlikte, genel olarak varliklarin daha 6nce
gorilmemis, duyulmamis acayip ve garip halleri ile ilgili olup c¢ogunlukla da halk arasinda
efsanelesmis olaylardir” (111). Ozellikle yiizyilin sonuna dogru Batili arastirmacilar tarafindan ilgi
goren ve Sarkiyatcilarin calismalarinda “Acaib Edebiyat” olarak tanimlanabilecek bir spesifik
tirlesme seriiveni yasayan kavrami sorgulayan Syrinx Von Hees, “Sasirtict: Acaib Edebiyatinin Bir
Elestirisi ve Yeniden Okumast” adlt 6nemli yazisinda, farkli arastirmacilarin farkli “acaib esetler”
listesi ortaya koymalarina ragmen, ¢ogu listenin t¢ temel metni icerdigini séyler. Bunlar: X. yiizyilda
yazildigr dustntlen Aegib-iil Hind, Girnati'nin XI1. yzyilda yazdigt Tubfetii’l-Elbab ve Nubbetii'l-A cab
le Kazvini’nin XII. yizyilda yazdig1 Acdibii’l-Mablikat ve Gara'ibii’l-Meveciidit adlt eserleridir (143).
Von Hees’in, kavram tzerine yapilan ¢alismalara getirdigi elestirilerden hareketle “[..] iddia edildigi
gibi bilimsellikten uzak birtakim dogatistii masalst tuhafliklar barindiran bir esetler toplulugunun
olusturdugu bir tirtin varligini kabul etme”nin gugligini vurgulayan Sadik Yazar, “XVI Yizyil

° Bunlar ikisi Ahmet Mithat Efendi’ye ait olan Fenni Bir Roman yabut Amerika Doktorlar: (1888), Abmet Metin ve Sirgat yahut
Roman icinde Roman (1892) ile yazar bilinmeyen ve “Diran-Miinif” tarafindan cevrilen Romanciklarm yabhut Igsiz Zamanimmn
Mabhsulii (1885) adli metinlerdir.

10 Fikripasazade Mehmed Minci’nin yazdigt Meraret-i Hayatin1 (1891) da “feuilleton” notuyla basilmast nedeniyle bu
gruba eklemek gerekir. “Feuilleton”, gazetelerin roman tefrikalarint iceren eklerine verilen isimken, daha sonra, bu
tefrikalarin bir araya getirilmesiyle olusan romanlar da bu adlandirmayla yayimlanmistir.


https://doi.org/10.14687/jhs.v16i1.5670

236

Karakog, 1. (2019). Modernite askina: Tiirkce romanin sergiizesti yahut XIX. yiizyilin ikinci yarisinda tiiriin izini siirmek.
Journal of Human Sciences, 16(1), 231-248. doi:10.14687 /jhs.v16i1.5670

Turkce Seyahatnamelerinde Acaib” adli makalesinde, acaibin yogunlukta oldugu bazt “yazin”
tirlerinden bahsetmenin ise mimkiin oldugunu séyler. Yazar’a gore bu tiirlerden ikisi, IX. ylizyilldan
itibaren Arap yazininda gérulmeye baslanan, doga tarihinin yogunlukta oldugu ansiklopedik esetler
ile seyahatnamelerdir (100). Ortaag’da Isiam ve Seyabat: Bir Alim Ugrasmmn Taribi ve Antropolojisi adli
kitabin yazart Houari Touati, Antik Yunan’daki o6rneklerde oldugu gibi Ortacag Arapca
seyahatnamelerde de “acaib”in icerik ve bir anlatim tslubu olarak ¢ok 6nemli bir rol oynadigin,
okurlarin “acaibleri derlemeyi basaramamis bir seyahatnamenin kesinlikle hedefine ulasamadigint”
disundigunt séyler (aktaran Yazar, 100). Sadik Yazar, Touati’'nin bu tespitini Endudlusli seyyah
Ebt Hamid Muhammed el-Girnati’'nin Arapca yazdigt Tubfetii’'-Elbab ve Nubbetii'l-A'cib adlt eseri
tzerinden Ornekler. Yazar’a gore tam bir acaib U garaib derlemesi olan bu eser, XVI. yiizyil
ortalarinda Kanuni Sultan Siilleyman’in maktul sehzadesi Bayezid’in emri ile tercime edilmistir. Ismi
belirsiz olan mitercimin kitabin girisinde verdigi bilgiler, bu tarz edebiyatin temel O6zelliklerini
gostermesi agisindan da 6nemlidir. Buna gore miutercim eski kitaplardan biri olan, ilgi ¢eken ve fazla
bilinmeyen hikayeler iceren, hayret uyandiran anlatimlar barindiran bu kitab: inceleyip ara sira
kitaptaki hikayeleri Sehzade Bayezid’in huzurunda nakl ettigini, onun da bunlart begenip kitabin
tercime edilmesini istedigini belirtir. Mitercimin bu ag¢iklamalarina dikkat ¢eken Yazar, su tespitte
bulunur:
Bu ifadeler Tubfetii’l-Elbab'in bir gezi yazist metni olmasindan ¢ok, bir hikaye metni
gibi alimlandigini, en azindan icerdigi ilging hikayeler dolayistyla dikkat ¢ektigini
sezdirmektedir. Eserdeki folklorik bazi bilgilerin “hikaye” bashgt altnda verilerek
bunlarin kurgusal alana yaklastirilmast da miitercimin kaynak metni alimlamasina iyi
bir 6rnektir. Miitercimin 6zellikle kaynak metnin ikinci bélimiinde yer alan bilgi ve
betimleme agirliklt bazi bélimleri tercime etmeden oldugu gibi birakip daha ziyade
yazili ve sOzli kaynaklardan hareketle aktarilan bilgilere daha fazla ragbet géstermesi
de bu yorumumuzu giiclendirmektedir (102).

Yukarida yapilan tim tanimlama ve agiklamalar, kavramin seyahat edebiyatina bagl olarak
gelisen iceriginden belki de daha fazla bir dikkatle bu metinlerin anlati yéntemlerini incelememizi
gerekli kilmaktadir. Farsca’ya ve Turkge’ye en ¢ok tercime edilen Kazvini’nin adt gecen eserinin
ilavelerle tercimesi olan Ali b. Abdurrahman’in Acazbii’l-Maklikifindaki su satirlar, bu tip kitaplarin
“Uretilme” siirecini gostermesi agisindan 6nemlidir: “Seyahat itdim. Bu acayib, garayib esmay1 derc
eylediim, Kimin gérdiim, kimin tevarihden cikardum'™ (aktaran Kaya, 136). Piri Reis’in 1521
yilinda yazdig1 Kitabii'-Bahriyyesinde yer alan Ornekler ise tiir olup olmadigr tartislacak kadar
“Ozgin”lesmis bu tarzin, XVI. yiizyil Osmanli edebiyat diinyasindaki yerini belitlemek agisindan
glicli kanitlar sunacaktir. Eserin manzum olan ilk boliimiinde Akdeniz disindaki denizler ve adalar
hakkinda bilgiler verilitken buralardaki “acaibler” de anlatilmis hatta bunlara 6zel bir bashk dahi
acilmistir: “Bu fasl, bahr-1 Magriblin meta’t ve acayibin beyan ider” (alintilayan Yazar 105). Yine
tnli denizcinin gezdigi cografyalart ve oralarin acayipliklerini anlatirken sarf ettigi “Muhaddisan-1
havadis-i rGzigar”, “onun hakkinda s6yle hikayet olunur” (106) gibi ifadeler, onun sadece
gorduklerini degil, s6zli ve yazili kaynaklarin aktardigr bilgileri de 6zellikle mensur kistmlarin
anlatim kompozisyonunda kullandigint géstermektedir.

“Tarth yazimi”’nin Ozellikle modern 6ncesi donemlerde “hikaye etme”yle iliskisi ve yiizyil
sonu Tlrkce edebiyattaki “tarih/mitoloji-hakikat, hikdye/roman/hayal” tartigmalar (bkz. Abbdr
Asar'a Tamim-i Enzan) disinildiginde neyin gercek, neyin kurmaca oldugunun ancak ince bir cizgi
tzerinde belitflenmeye calisildign gortlecektir. Tirk edebiyatinin en 6nemli seyahatnamesinden
hareketle konuyu tartisan Yeliz Ozay, “EvliyA Celebi Seyahatnamesi’nin Aciib Edebiyati Agisindan
Degerlendirilmesi” adli yazisinda, “[bJu noktada da ‘acayip ve garip’ anlatilarina ‘okuru eglendiren
edebiyat’ varsayimiyla, bu anlatilarin ‘gercekliginin denetlenmesini’ se¢mek arasinda ikili bir yaklasim
olusmaktadir” der ve ekler: “Oysa Acaib’in anlati diinyasinda var olus direnci, bu tiriin hem okur ya

1 Tarih ve hikdye-roman kelimelerinin, kargitliklar icerse de birbirlerinin yetine kullanilmast dénemin tipik bir
isti’malidir, zaten tarihsel olarak da “tarih” ve “roman” baglantiidur.
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da dinleyici hem de i¢inde bulundugu yapit igin 6zel bir islevi oldugunu gosterir” (126). Terimin,
cografyact/seyyah/anlatici tarafindan “saskinlik” etkisini isaret etmek icin kullanildigi da dikkatten
kagmamalidir. Ozay bu saskinligin ise, Von Heesten aktararak, “gercekte var olan nesnelerin”
yarattug bir saskinhk oldugunu, metinlerde sadece kigtik bir grup acaib anlatisinin “bugiin
gercekdist ve yazarin hayal gliciinin triinii” olarak kabul edilebilecek 6zellikler gosterdigini soyler
(127). Konuyla ilgili belki de en veciz yorumu yapan Robert Dankoff Seyyah-z Alem Evliya Celebi'nin
Diinyaya Bafkas: kitabinda Seyabatnamenin, “akla yatkin bir gercekgilikle, ‘acayib G garaib’e duyulan
sevgi arasinda salinan Osmanlt zihniyetinin edebi diizlemde muazzam bir érnegi oldugunu belirtir'>”
(aktaran Ozay 125).

Bu tarzin, tarihsel ve metinsel olarak s6zli ve yazili kiiltir tizerinden okuyucuya-dinleyiciye
neler vadedebilecegini, icerik ve kapsamini anladiktan sonra arttk Osmanli edebiyatindaki evrimi
tzerine dustnebiliriz.

Divan edebiyati ¢alismalarinda son yirmi yildir, manzum veya mensur, bitinlikla
anlatilar/hikayeler iceren Osmanl metinleri tizerine yapilan ¢alismalarin artist, yeni metinlerin ortaya
ctkmastnt saglamistir. Iste bunlardan biri de XVIL yiizyil sonu saitlerinden Uskiidarli Sirt’nin
yazdigt Hikdye-i Garibii'l-Asir adli mesnevidir. Eserin bu yazinin argiiman acisindan Gnemi,
iceriginde bulunan “acayip”liklerin, belli bir zamani isaret etmese de toplumsal 6zellikler tastyan bir
forma doniismesidir. Bu ise daha ¢ok Osmanlinin bozulan toplumsal durumunu, insanlara garip
gelen yonleri bulunan “aykirt tipler”in yasam bicimini gostermekle yapihr. Mesneviyi inceleyen 1.
Hakki Aksoyak’a gére “acaib” anlatilarla, yazinin ilerleyen bolumlerinde roman baglaminda konu
edinilecek olan, “Realist Istanbul” veya “Tifli Hikayeleri” arasinda ortakliklar bulunmaktadir (121).
Gergekten de Osmanlt Klasik edebiyatinin XVIII ve 6zellikle XIX. yiizyil edebi tiretiminin gitgide
“tahkiye”ye kaymast ve bunun sonucunda 6zellikle Istanbul’da yazilan/anlatilan/dinlenen, kisacast
tiketilen metinlerin Divan siirinin hayal dinyasindan ayrilarak belli mekanlara ve toplumsal
sorunlara baglanmast artik kabul edilen bir olgudur. Bunun eglenceli igerigiyle en giiclii
orneklerinden biri Hayati Devel’nin yayina hazirladigi ve muellifinin “risale-i acibe” ve “makale-i
garibe” seklinde tanimladigt XVIIL ylizyila ait mensur eserdir. Toplumun hemen her tirli nahos
adetine, insanlarin distncesiz ve gorglsiz davranislarina, kotu aliskanhklarina, isini iyi yapmayan
esnaf ve zanaatkarlara 6zglin ve biberli diliyle laflar séyleyen laedri yazar, Aksoyak’in yukaridaki
yorumunu giiclendiren bir metin yazmustir.

“Acaib literaturtt” kavraminin/tanimlamasinin sorunlu veya mantiklt yanlari Uzerinde
durmanin Gtesinde, “acaib U4 garaib”in aslinda Eski Yunan, Arap-Fars ve Turk edebiyatlar
baglaminda derin bir tarihsel kokeni oldugu ve bu edebiyatlarin cografyasinda anlatim geleneginin
onemli bir pargasini olusturdugu tiim bu 6rneklerle artik agik¢a gorilmektedir. Bu baglamda, kuru
bir gelenekten yararlanmanin ¢ok Otesinde yiizyillarca benimsenmis bir tarzin etrafinda olusan
seyahat/serglizest/macera ve musahedelerin, sozIi ve yazili kaynaklardan detlemelerle aktarimi ve
anlatimi, Osmanli romaninin yazilmasinda azimsanmamast gereken bir etkiye sahiptir. Bu baglamda,
daha 6nce bagvurdugumuz Selin Erkut Yagcioglu’nun katalogundan secilen romanlarin isimleri bile,
bahsi gegen anlatt birikiminin yeni tiire intikalini g&stermesi agisindan 6nemli ipuglart sunacaktir:

Garip Nine (¢ev. Azize Hanum, 1875), Tesadiifi Acibe ve Hikdye-i Garibe yahud Us Sergiizest
(Ahmet Rifat, 1875, 1877), Garib Kiz (Rifat, 1876), Aciib-i Alem (Ahmet Mithat, 1882, 1883), Garib
Bir Sur yabud Divanenin Swrr: (Pierre Ninous, 1889 [Ermeni Harfli Ttrkge]), Acfbe (Mehmed Tahir,
1890), Paris Garaibi (Xavier de Montépin, 1890, EHT), Simendiferde Bir Sirkat-i Acibe (Joseph Ehtler,
cev. Nuzhet, 1891), Peter Siemil'in Sergiizest-i Garibi yahud Golgesini Satan Adam (Albert S. de Chamisso,
Almanca’dan ¢ev. Vehbi, 1891), Rokanbol yahud Paris'in Garib 1 akalarz (Ponson du Terrail, 1892-

12 Seyabatnimenin Turkiye’de taninmasint saglayan Mintababdt-s Evliyd Celebi adli kitabin acayip ve garip olaylari,
olaganiistii hikayeleri bir araya getiren bir secki olmast ve 1840’lt yillarda yaymlanmasina da dikkat ¢ekmek gerekir. Yine
Stiheyli Ahmed Bin Hemdem’in (6. yaklasik 1640) Acaibii’-Measir ve Garaibii'n-Nevadir adli yazmasinin 1840 yilinda devlet
matbaasinda (Matbaa-i Amire) basilmast da ayrica manidardr.

13 Yazinin ilerleyen bolimlerinde Tifli hikayelerine roman ve tiirlesme baglaminda tekrar deginilecektir.
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1894, 6 cilt, [EHT ¢evrisi de bulunmaktadit]), Bir Surr-z Acib yahud Kapdanm Kize, Wilkie Collins,
1895), “Bir Acibe-i Saydiye” (Ahmet Mithat Efendi 1895), Garib Bir Tesadiif (yy. , 1899), Kafkas
(Ahmet Mithat Efendi, 1877 [Konak yahut Seyh Samilin Katkasya Muharebatinda Bir Hikaye-i
Garibe]).

Yirmisekiz Celebi Mehmet’ten sonra artan Avrupa seyahat anlatilarinda, bircok sefir/elcilik
gorevlisinin veya yazarin, Avrupa devletlerinin siyasi ve kurumsal yapilanmasi, Uretim-titketim
iligkileri, sanat, zanaat, mimari ve Gzellikle teknolojik gelismisliginin orijinalliklerini “hayretamiz” bir
sekilde ifade etmelerini' ve okuyucuya aktarma gayretlerini de bu “aciib i garib” edebiyatinin
birikimlerine dahil etmek, sanirim cok geleneksel bir tavir olmayacaktir. Bu baglamda Osmanlt
edebiyatinin hace-i evveli Ahmet Mithat’tan bahsetmek ise elzemdir. Jules Verne ve Camille
Flammation gibi yazatlarin “seyahat-i harikulade” ve “seyahat-i fevkalade” alt/ust bagliklariyla
yayinlanan kitaplarinin®® heyecanl satirlarina gittikge alisan Osmanlt okuru, Ahmet Mithat'in
romanlarryla da yakin ve uzak cografyaya birok “seyahat-i fikriyye” ' gergeklestirmis ve bu yeni tiire
bir adim daha yaklasmustir. Yazarin 1874-1894 yillar1 arasi edebi tretimine baktigimizda “gezilen”
cografyanin genisligi gercekten “sastrtict”dur:

Hasan Mellah yahut Sor Iginde Esrar (1874): Cezayir, Fas, Ispanya
Hiiseyin Fellih (1875): Cezayir, Istanbul

Yeryiiziinde Bir Melek (1875): Paris

Paris’te Bir Tiirk (1876): Paris

Siileyman Musli (1877): Kudis

Kafkas (1877): Kafkasya

Acdib-i Alem (1882): Istanbul, Kuzey Rusya, Londra, Istanbul
Cellid (1884): Fransa

Hayrer (1885): Hindistan, Istanbul, Roma, Paris

Haydut Montari (1888): Italya

Deir Bey yahut Inkisaf-t Esrar (1888): Paris

Fenni Bir Roman yabhut Amerika Doktorlar: (1888): Amerika
Armavutlar Solyotlar (1888): Balkanlar

Giircii Kizz yabut Intikam (1889): Kafkasya, Giircistan

Rikalda yahut Amerika Vahset Alemi (1890): Amerika

Abmet Metin ve Sirzat yahut Roman Iginde Roman (1892): Yunan Adalart, Italya
Gondillii (1897): Arnavutluk

Mesdail-i Muglaka (1898): Fransa

Letaifi Rivayat (1870-1894): Avrupa, Kafkasya, Afrika'’

141721 yilinda Fransa’ya elgi olarak gonderilen ve Orhan Okay’in “musahede zevki olan bir yazar” olarak nitelendirdigi
(14) Yirmisekiz Celebi Mehmet Efendi, gérdukleri karsisinda “inamilar gibi degildir, anlatilir gibi degildir” seklindeki
ifadeleriyle saskinligini ve hayranligint gizleyememistir.

15 Ornegin Jules Verne’in Seyahat-i Harikulade: Kaptan Gran'm Cocuklar: (1890) ile Seyahat-i Fevkalade: Ug Rus ve U Ingilizin
Seyabati (1890) romanlart. Camille Flammarion’un 1891°de bastlan Balonla Seyabat kitabinin Gstiinde yer alan notta “On
Iki[nci] Defa” basildiginin belirtilmesi, her baskinin kag adet yapildigint bilmememize ragmen, bu tarz kitaplarin gordiigi
ragbeti kanitlamaktadir.

16 Olcay Akyildiz “Muhayyelat-1 Ahmet Mithat: Séylemsel Bir Strateji olarak ‘Seyahat-1 Zihniye’ ” adli 6nemli
makalesinde, yazarin 6zellikle “Bir Acibe-i Saydiye”de bu kavramu sik stk kullandigini belirtir ve su 6rnekleri alintilar:
“Asil o seyahatnameleri okumalisiniz ki sizi seyabat-i fikriyyesine davet eyledigimiz memleket-i acibe hakkinda ber-vech-i
matlup malimat alabilesiniz.”; “Bir de ekseriya bir mahallin ahval-i cografiyesine enzar-1 katiini celp etmeyi seyabat-2
fikriyye tabir ederim.” “[...] karilerimi isbu muhtasar ve latif hikayecikte Afrika’'nin Gyle bir parcasina dogru seyabat-i
fikriyyeye davet ediyorum ki kudemadan Heredot'in hayali bile oralara varamayip[..]”; “Bizim Katip Celebi’nin
Cihannima’sinda bile oralara icra edeceginiz seyabat-i fikriyye sizi ikna edemeyerek binaenaleyh neticesinde hicbir semere
hasil eyleyemez” (13).

17 Bu liste, Emel Kefeli'nin “Ahmet Mithat Efendi’nin Romanlarinda Edebiyat Cografyast: Acdib-i Alen?” yansindan
alinmigtir (219-220).
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Bu verimli yazarin, “seyahat-i fikriyye”den “seyahat-i hakiki’ye giden yolda, acayip alemlerde
acib hayaller avlayip hikaye-i garibeler yazmasinit merak eden bir okur kitlesini nasil yetistirdigini bu
aciklamalarla artik daha temelli bir sekilde anlayabiliyoruz sanirim'®,

Bir Bat1 edebiyati tiirii olan romanin ahlik, gergekcilik ve yerlilikle ibretamiz imtihani

Ozellikle Namik Kemal'in neredeyse her yazisinda, yazdigt her kitabin 6nséziinde, hatta
mektuplarinda bahsettigi ve biytk savunucusu oldugu konu ve “yeni Osmanli edebiyat’’nin ayirict
vasft hi¢ siiphesiz “gercekeilik”tir. Bu konuda Tanzimat sonrast edebiyatin oncti sahsiyetlerinin
hepsi goris belirtmisler, klasik Osmanl edebiyatinin “hayal” ve fantezilerle dolu oldugunu, tir ve
trtnlerinin hayatta hicbir karsihiginin bulunmadigint soylemislerdir. Bu nedenle arastirmacilar
dénemin hemen her metnini “hayal ve hakikat catismast” etrafinda yorumlamislardir. Hatta bu
keskin ayrim daha sonra erken cumhuriyet donemi kiltir politikalarinin da temel argimanini
olusturmustur. Evet, devletin yitkilmaktan kurtulmasi, modernlesmesi icin egitimin yayginlasmast,
“gtines” metaforuyla vasiflandirilan Batt medeniyetinin ziyasinin herkese ulasmast gerekir. Bunun
icin de hem eglendirici hem de egitici bir tiir olan roman ¢ok uygundur. Bu nedenle his yerine
fikirle, hayal yerine “gercekle” yazma istegi, ilk romancilarin ister istemez farklt konularda
tretmelerini saglamis ve hi¢ olmadigr kadar glindelik hayat sorunlarint eserlerine tasimak zorunda
birakmustir. Fakat bu yeni tirin kendine has 6zellikleri de bazi “alerjik” etkilerde bulunacaktir.
Turan ¢ok sesli, toplumsal sorunlari agtk¢a ortaya ¢ikarmaya musait, her turlti konuya ag elastiki
yapist, Osmanli-Tirk modernlesmesi igerisinde bagka bir dirence neden olacaktir. Yani roman, bir
yandan toplumsal muhendislik icin 6nemli bir aracken diger yandan dénemin iktidar erkinin kirmuzi
cizgilerini agmaya meyilli bir okur toplulugu iretme potansiyelini de tagimaktadir. Benjamin C.
Fortna, bu artik ¢ok farklilasan, zenginlesen okuma araglariyla yetisen yeni okur toplulugunun ayirt
edici 6zellikletini Gee Osmanls ve Erken Cumburivet Dénemlerinde Okumayr Ogrenmek adl kitabinda
yetkinlikle tespit eder:

[O]nce okuma, ardindan da yazma, ge¢ Osmanli ve erken Cumhuriyet toplumunun
giderek genisleyen bir kesiminin yasam deneyimlerinde ¢ok 6nemli bir yer
tutuyordu. Okul ve yeni ¢itkan birtakim metin tirleri giderek daha ¢ok cocugu
okumaya heveslendiriyordu. Devlet sektoriindeki genislemenin yarattigi domino
etkisi, yaztya dayali yeni egitim ve kariyer rotalarinin ortaya c¢tkmasini saglamust.
Olanaklardaki bu artis, okuma materyallerini tiketmekle yetinmeyip uretmeye
heveslenen gen¢ okurlar i¢in maddi ve manevi tesvik unsurlarinin arttk mevcut
oldugu anlamina geliyordu. Okurluktan yazarliga gecis siireci, o giiniin toplumsal,
kiltarel, ekonomik ve siyasi gerceklerindeki degisimlerle i¢ ice iletliyordu. Arka
planlart ne kadar farkli olursa olsun, giderek daha ¢ok okur -ve yazar- yazida
kendisine bir egitim, eglence ve mesleki ilerleme unsuru buluyordu. Paradoksal
olarak okuma ve yazma eylemlerinin bireysel niteligi, bu gen¢ katilimcilart paylasilan
ama hala tam da sekillenmemis olan bir okur topluluguna bagliyordu. (293-294).

“Tanzimat Fermani”ndan itibaren arttk halki muhatap almak zorunda kalip ona cani, maly,
namusu konusunda s6z veren Padisah’mn temsil ettigi “modernlesmeye calisan” devlet, mecbur
kaldig1 Batt tarzi adli, hukuki ve siyasi kurumsallasma faaliyetleriyle sinirlari gittikce genisleyen bir
kamusal alan olusumuna sahit olmustur. Iste yeni acilan okullarin, daha da 6nemlisi, basin ve
matbuatin {izerinde etkili olmaya basladigi bu kamusal alanin sahibi konumundaki toplumun'

18 Zaten Ahmet Mithat, Bir Acibe-i Saydiyenin ilk bolimiinde saydigi kaynaklarla bu anlati geleneginin farkinda oldugunu
bize gostermektedir: “Arap cografiyunundan Mesudi’nin Kitabt’l-Acaib’inde Afrika’nin bu kita-i acibesine dair hi¢ s6z
yoktur. Idrisi’nin Niizhetii’l-Miistak fi Thtirakii’l-Afak nam kitabinda dahi bu yerler hakkinda malimat-1 sahihay1 beyhude
ararsiniz” (788).

19 Egitim-6gretim ve onun devamini saglayan “okuma”nin degismesiyle, elbette “sistem” de degismek zorunda kalacak
ve ister istemez “sekiler’lesecektir: “[Blir zamanlar din etrafinda Orgilitlenen egitim-6gretim -ve onun strekliligini
saglayan okuma- simdi artik giderek artan bir bicimde ‘faydali bilgi’ katma ve ‘yeni bir sey kesfetme’ isine yoneliyordu;
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“zabt’1, yonetici elitin 6niinde biiyiik bir “sorun” olarak belirmistir. Ozellikle 1I. Abdiilhamit
rejiminin politikalarini bu yonde degerlendirmek gerekir. Bu baglamda Bati edebiyatinda gercekei
egilimlerin basat oldugu bir donemde, geleneksel anlatilari, Divan siirini hayal tirtinii ve ¢ocuk masalt
olarak gérmelerine ragmen Osmanli yayinct ve yazarlarinin, Batinin “romantik” egilimli yazarlarina
yonelmeleri aslinda tesadiif degil bir “sonug¢”tur. Ornegin, romant bir edebiyat tiiriiniin Stesinde bir
“misyon” aract olarak gbéren ve onun nimetlerini sonuna kadar kullanan “hakikat” asigr Ahmet
Mithat Efendi’nin Emile Zola diismanligt ve Natiiralizm aleyhtarligi sastrtict olmamalidir™. Zira
ikircikli bir sekilde hem 6rnek alinan hem de direnilen medeniyetin “tabii” romant, en basit ifadeyle
“politik”’tir ve siyasi olarak tehlikeli, ahlaki olarak da “ayartict”dir. Clinkti Zola 6rneginde bu roman
toplumun, yoneticilerin, kisaca insanmn kotiliklerini, cirkinliklerini ortaya sermekte ve bunlar
rasyonel bir sekilde teshir etmektedir. Murat Cankara’nin “Ahmet Mithat Efendi ve Besir Fuat’a
Gore Gergekeilik” adli yiksek lisans tezindeki 6rnek ve yorumlar bu tespiti actk bir sekilde
dogrulamaktadir.  Cankara’'ya gore vyazar “Zola’min gercekei romanlarindaki — sefaletin
sorumlulugunun sisteme ve yoneticilere yiiklenmesine kars”dir (44) ve roman anlaticisinin tarafsiz
olmast gerekliligi de biytk bir sorundur: “Otokrasiyi savunan, imparatorlugun ayakta kalabilmesi
icin sultanin mutlak htkiimdarhginin sart oldugunu 6ne stiren Ahmet Mithat i¢in, anlaticinin tarafsiz
olmast ya da okuyucunun romandan istedigi sonuclari c¢ikarabilmesine neden olacak sekilde
iktidarindan vazgegmesi kabul edilemezdir” (54). Ustelik, kotiyi ve sonuglarini érnek gésterip
engellemek adina Paris’in, Pera’nin “sefahat” sahnelerinin, hirsizlarinin, yoksullarinin hallerini,
alemsiimal bir “Islim halifeligi’ni modern devlet politikasi haline getirmeye calisan bir yonetim
altindaki “hevesli” yeni okura “a¢gmak” ne kadar “ibretniima” olacaktir? Zeynep Seviner iste bu
“islevsizligi” vurgular: “Hayatin yalnizca kot yanlarini  sergileyen ‘olmast gereken’den hig
bahsetmeyerek, en azindan Islami ahlak anlayistyla 6rtiismeyen yasam bicimlerini israrla giindeme
getiren bir gercekgilik ve ‘tabiilik’, Ahmet Mithat’a gore, Tanzimat déneminde edebiyata bigilen
temel gorevlerden biri olan ahlaki egiticiligi goz ardr etmekteydi” (90). Aslinda Ahmet Mithat sadece
natiiralist romandan degil doneminde yayinlanan diger romanlardan da memnun gérinmemektedir.
Zira bu romanlarin hemen her konuyu, miistehcen halleri de dahil aski, cinayeti, yerin alt1 ve “feza”
dahil Gstind, bircok farkll milletin, 1rkin yasayis seklini, ahlak ve ahlakszligini kisacast insanin her
halini eksik-gedik anlatmaya calismasinin okur tzerindeki “cogullastirict” etkisidir korkulan. Bu
nedenle bu ¢cogul “piyasa”nin’’ kontroli de sarttir:
Avrupa romancilarinin asil ne gibi emraza hizmetkar olduklarini bilmedigimiz halde
de romandan, romanciliktan bahsederiz. Bunlarin aynen terciimesi mufit olmadiktan
baska, latif dahi olamayip tab’-1 Osmaniye mulayim gelmeleri igin tadilen terciime
usuliinii bile ileriye gotiirememisizdir. Imdi her milletin romani, kendi isti’dad-1
milliyyesine gére yapilmak ve fakat ait oldugu asir tabiat-1 galibesinden ayrilmamak
lazim gelip, bu halde ecanibten alinacak romanlart da ona gore intihap eylemek ve
ba’de’l-intihab yine, tadilat-1 lazimede gaflet gosterilmemek lizumuna dikkat
edebilecek olursak, bizim i¢in romant ve romanciligr kendimize lazim olacak kadar
anlamis bulundugumuza htkmolunur. Ana anlayisin bu derecesi de bizden hala
epeyce balddir. Bu nokta-i hikmetten ayrlmamaga pek cok sa’y ve gayrette
bulunmus oldugum halde, roman yollu asarimin onda dokuzunu yine bu nakisadan

yeterince anlasilmayan nokta, temel amacta bir degisim yasandigt ve 6teki diinya igleriyle mesgul bir sistemden bu
dinyada pratik faydasi olan bilgileri edindiren bir sisteme gegildigiydi” (Fortna 35).

20 Ahmet Mithat bu konuya, bir¢ok yazisinda deginir. Daha ayrintili bilgi icin Dergah Yayinlart tarafindan 2 cilt halinde
vayinlanan Edebiyat Y azilar: incelenebilir.

2l Matbuat kapitalizminin gelismesi sonucu yayinlanan telif ve terclime roman sayisinin artmastyla da baglantili olan bu
cogullugun  iizerinde ayrica diisiinmek gerekir. Bu konuda iyi bir 6rnek calisma olarak bkz. Irvin
Cemil Schick, “Tkinci Mesrutiyet Déneminde Osmanlt Matbuat Kapitalizmi, Cinsiyet ve Cinsellik” (215-69); Selin Erkul
Yagcer'nin, “Creating Reading Habits Through Translation in Turkey (1840—1940)” adli makalesinde yer alan grafige
gore, Miisahedifin yayinlandigr yillarda geviri romanlar matbuat piyasasina hakim durumda gériniyor (200%n biraz
tzerinde telif, 400°e yakin terciime), (10
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kurtaramamis oldugumu kendim itiraf ederim” (Miisahedir, 1891, “Kariin Ile
Hasbihal”, 7)

Actkea sanstriin 6nerildigi bu satirlarin yazar bile aslinda kendisinden memnun degildir, zira biitiin
ctkarma, degistirme ve tadilata ragmen istenmeyen igerik, disiince ve “hayal’ler, insa edilmeye
calisilan ahlak, milliyet ve kiiltiiriin sinirlarindan iceriye stzacaktir™,

Ayni yil yaymlanan bagka bir romanin 6nsoziinde, bu defa telif romanlar hedeftedir: “Bizde
roman nami pek ucuz olarak alinip verilmektedir. Bes, on seneden beridir, ele alinmast caiz olmayan
Ba-husus bir taraftan agyara karst htsn-i tabiattminiz derecesini tayin edecek olan bu gibi asarin
mazarratint izhar ve isbat etmek [...]” (Turfanda m: Yoksa Turfa mi?, “Ifade-i Mahsusa”, XIV). Kaba
ask sahneleri” igeren ve ele bile almaktan imtina edilmesi gereken esetlerin milli roman adr altinda
ragbet gorerek okundugundan sikayet eden Mizanct Murat, “karakterimiz”in kalitesini yabancilar
nezdinde belitleyecek olan bu gibi esetlerin zararlarini anlatmak gayretinde oldugunu agiklamaya
calisir ve romant adeta “ulus”lasmus bir Osmanl’nin aynast gibi goriir.

Bu keskin, ayni zamanda zorunlu ahlakeilik, aslinda gecikmis modernlik yasayan bir devletin
gucli rakibi karsisinda savunmact bir tepkiyle “kendine donme” refleksini gostermektedir.
Miisahedafn 6ns6zindeki tek bir ctimle, icerdigi endise ve onun kaynagi karsisindaki 6znenin yarals,
bu yaradan dolayr da giiglii olmak zorunda kalan sesini acik eder: “Biz ki, hentiz fazilet-i kadime-i
medeniyyesi, emriz-1 maneviyye-i ecnebiyye ile biisbiitiin tagayyiir etmemis Osmanlilariz*” (7).
Yine aynt yazarin [&/ Hud'akdr romaninin “Mukaddimesi’nde endisenin kaynagina duyulan haset
sonucu “obje”’sini bozma, kirletme gayreti ise alenidir: “Bu eseri begenisimin sebebi vaputlar,
simendiferler, telgraflar, telefonlar, fonograflar gibi bin tiirli terakkiyat-1 nafia-i maddiyesine hayran
kaldigimiz Avrupa’nin, terakkiyat-1 maneviyesi, yani ahlak ve adab ve adat-1 umumiyesi hi¢ de
begenilmeyecek bir sey oldugu hakkindaki efkarima mutabik olmasidir” (703).

Modern hikayenin ilk ve acemi 6rnekleri arasinda gosterilen Emin Nihat'tn Miisameretname’si
de (1872-75) bu argiiman agisindan ilging bir delil sunmaktadir. Kitapta, bir ki mevsiminde hogsca
vakit gecirmek icin aksamlari toplanarak faydali bahisler iceren dergi ve kitaplart okuyup tartisan bir
arkadas grubu (ehibba-y1 hakikat-asina) vardir. Bunlar bir siire sonra genclikte “baslarindan gecen”
ilging olaylari, yani “sergiizest”’lerini hem eglenme hem de dinleyenlere “ibret” olsun diye anlatmaya
baslarlar. Gruptan yedi kisi birer hikaye anlatir. Bunlardan biri Bati adab-1 muaseretini de bilen
Pasazade Binbast Rifat Bey’e aittir. Hikaye, bu Osmanli zabitinin kendisini Katolik yapmak icin
“bastan ¢itkarmaya” ¢alisan biri agirbaslt digeri “cilveli” iki Hristiyan kiz kardesin, zabitin “hamiyyet-i

22 Niyazi Berkes bu sizintinin okur zihninde yaptig1 degisimi, polisiye romanlar tizerinden yorumlar: “Yiiksek edebiyat ve
distin cevrelerinin asagilik saydigt bu yazilarin kafalarda yapugt cagdaslagtirici etkiler Tanzimat déneminin digin ve
edebiyat kisilerinin (ancak pek azt basilma firsatin1 bulan, basilanlarinin da pek azinin okundugu) yiiksek seviyedeki yapit
cevirilerinden daha biyik olmustur. Ucuz, adi basin okuyucuya icatlarin, maceralarin, yeni bir muhayyilenin diinyasini
actyordu. Simdiye kadar Cennet, Cehennem, cin ve peri masallariyle yetisen kafalara, cinayet ve polis romanlarinin etkisi
baska tiirli olmugtur: [H]er esrarin bir ¢6zimu vardir; her sirrin bir nedeni vardir; dinyada nedensiz hicbir sir yoktur;
akil yoluyle bu nedenler bulunabiliyor!” (alintilayan Cebe, 241).

23 Yazar muhtemelen, déneminde popiiler olan ve biraz da “serbest” sahneler iceren veya “asklarini daha serbest ifade
eden” kisilerin yer aldig1 ask romanlarini kastediyor. Bu romanlardan ikisi hakkinda bkz. Karako¢ “Pure Ask Pir
Heyecan ve ‘Kanon’ Dist Tki Roman: Netice-i Agk ve Agka Dogrn”’; Ahmet Mithat da bu tip romanlart okuyanlart “gercek
okur” olarak gérmedigini ima eder: “Romandan maksad hakiki kari’lerin ezhanini tenvir ve ahlakin tehzib ederek
ulivv-i cenabint inbisata getirmek” oldugunu belirtir (“Romanlar ve Romancilik”, 1887, alintilayan Cankara, 51). II.
Abdtlhamid’in stregelen miifredat reformuna ilaveten 1904 yilinda Maarif Nezireti bunyesinde kurdurdugu
komisyonun aldigi karara gore “[...] yabanci dillerden cevrilen ama ‘milli” ahlaka (ahlik-1 milliye) ve ‘Islami geleneklere’
(ddab-1 Tslamiyye) uygun olmayan romanlarin basthp yayimlanmasina yasak getirilmis’tir (Aziz Berker, Tiirkiye de
Likigretim I: 1839-1938den aktaran Somel, 232).

24 “Kadim/kokli bir medeniyetin faziletletine sahip olan ‘biz’, ecnebinin (6teki) manevi hastaliklariyla hentiz tamamen
“baska”lasmamis Osmanlilarz”. “Tagayyir’in “baskalasma”nin yani sira “bozulma” anlamina gelmesi bir tarafa
(Devellioglu, 1014), giir bir Namik Kemal sadast isitilen ciimle, Osmanlica sentaksindan koparilarak sadelestirildiginde,
bahsedilen endigeyi bir anda giin ytziine cikarir ve semptomatik bir hal alir.
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diniyye ve milliyyesi” (dini ve milli onuru/baghligi) karsisindaki “hezimeti”’ni konu edinir (25-51).
“Milli” olanin aslinda “dini” oldugu bir donemde Binbas’'nin bu anlatisi, “hakim” ve istiin olan
“Hristiyan Bat1” karsisinda Adeta “metinsel” bir zaferdir. Ustelik bu “milli” tavir, karst konulan
medeniyetin anlatma tirine romana Ozenilerek yapilmistir. Ayrica bahsi gegen “serglizest”, bu
onemli ve “6rnek” kitabin ilk hikayesidir, yani kitabin diizenlenisiyle de okuyucuya bir nevi mesaj
verilmektedir: “Ey okur, Batillasirken ahlakin ve dinin tehdit altindadir, uyanik ol”. Kitapta bagka
bir hikyede ise yine bir kimlik anlatisi, Ingiliz bir kadinla evlenen bir Osmanli erkeginin yasadig
kiiltiirel uyumsuzluk sorunlart anlatilir (“Bir Osmanl Kaptaninin Bir Ingiliz Kiziyla Vuku Bulan
Sergiizesti™, 127-179).

Ozellikle Arap harfli Tirkce romanin 1870’lerden itibaren yiikselisiyle, modernlesmeye
calisan devletin en 6nemli ideolojik aygiti olan egitimin “ahlak™ takintisi arasindaki paralel gidisatt
ortaya koyarak bu alt bélumu bitirelim.

1870’lerden sonra rustiye, idadi, miilkiye ve 6gretmen okullarindaki miifredatta yer alan
“ahlak” ve ilgili derslerin sayisinda ve ders saatlerindeki artisa dikkat edilmelidir. II. Abdiilhamid’in
mutlakiyet doneminde dozu artan sosyal disiplinizasyon politikalariyla da baglantist olan bu durum®,
Seleuk Aksin  Somel'in  “Islimlasma, Otokrosi ve Disiplin® alt baslikli Osmank’da Egitimin
Moderniesmesi (1839-1938) adli kitabinin besinci bélimiinde sarahatle tartisilir. “Meslek Okullart ya da
Genel Egitim Ikilemi: Miifredat Meseleleri” baslikli bu boliimde ve kitabin ekinde yer alan dénem
okullarinin miifredat dékiimlerinde agtkea gorilmektedir ki*’ siyasi erk, egitim sistemine dahil olan
Ogretmen ve 6grencilerin “ahlak-1 Osmaniye” ile miicehhez olmalarint istemektedir (211-244). Bu
baglamda ahlak, egitimin temel amact agisindan “finGn-1 musbete”’nin Oniinde, hatta onun
tiretebilecegi “zarar”lara karst bir panzehir olarak vurgusu gittikge artan bir konu haline gelecektir™.

Halk hikayesi ¢tkmazi, yerlilik ve Tifli hikdyeleri

Tanzimat sonrast Osmanlt edebiyati yazarlarinin, islevsel bir dille genis kalabaliklara onlar
stkmadan hitap eden bir anlatma, 6gretme ve 6gut verme aract istediklerini belirtmistik. Bu nokta
6nemli zira bu istegi ilk karstlayacak hazir malzemeye bakacagiz simdi. Bu malzeme elbette manzum
ve sazla icra edilen halk hikayeleri ve tipki roman gibi sehirdeki farkli siniflardan insanlara hitap
eden, diger klasik tir ve anlatilara gére daha “gercekei” olan meddah hikayeleri olmustur. Hemen
sunu belirtelim, genel kaninin aksine 6zellikle ytzyihin ikinci yarisindan sonra bu metinler yaymncilik
kapitalizmi sayesinde, 6nce litografi ve daha sonra hurufat baski teknigiyle hizli ve ucuz olarak
piyasada bulunmaktadir: Kerem ile Asl, Varka ile Gulsah, Tahir ile Zeycan, Leyla ile Mecnun,
Hazreti Ali Cenknameleri, Battalname ve Haydarnameler, TtGtiname, Binbirgece hikayelerinin ¢esitli
versiyonlart, Hoca Nasrettin fikralar, (Turkild) Koroglu hikayeleri gibi. Johann Strauss’un meghur
yazist “Osmanli Imparatorlugu’nda Kimler Neleri Okurdu (19.-20. Yiizyillar)?” bu konuda gayet
actk bir sekilde “titketim” egilimlerini gostermekte™. Ayrica geleneksel hikiye formundan ayrilarak

25 Bu hikaye Omer Seyfettin’in {inli “Primo Tiirk Cocugu” (1911) hikayesinin énciilii olarak kabul edilebilir.

26 Ahmet Mithat'in, IT. Abdiilhamid’in siyasetini mesrulagtiran tarih kitabt Uss-i Inkaab'in (1885-1887) yazari oldugunu da
hatirlatalim.

27 Kitapta yer alan ve Basbakanltk Osmanlt Arsivleri’nin Maarif Iradeleri bolimiinden, Maarif Nezareti ve Vilayet
salnamelerinden derlenen miifredat listelerine gore ahlik dersleri, 1904 tarihli “Kasaba ve Koy Ibtidailerinin Ders
Programi”nda “Ahlak, Cografya ve Malamat-1 Ziraiyeyi Havi Kiraat” adiyla tgiincti yil haftada 3 saat; aynt tarihli
“Risdiyye Mekteplerindeki Dersler”de ti¢ yillik egitimin her yilinda “Ahlik” adiyla birer saat; 1899 tarihli “Idadi
Mekteplerindeki Dersler”de “Edebiyyat ve Ahlak” adiyla altinct yilda haftada 2 saat, yedinci yilda 1 saat; 1875 tarihli
“Konya Sibyan Dariilmuallimini Ders Programi”da ise “Ilm-i Ahlak” adiyla yer almaktadir (357-365).

28 Krikor Zohrab’in, Istanbul’da Ermenice yayinlanan Masis (Agrn Dagr) dergisinin 15 Subat 1892 tarihli sayisinda yer
alan “Gayriahlaki Edebiyat” adli yazisini yayina hazirlayan Murat Cankara, Osmanlt Ermenilerinin de konu hakkinda
hemen hemen ayni meseleleri tartigtigini gosterir.

2 Bu halk hikdyelerinin hurufat baskilarinin birden ¢ogalmast ve yeni okura etkisiyle halifelik hayal eden siyasi erk
arasindaki iliski ayrica arastirlmast gereken bir konudur. Selcuk Aksin Somel’in bu konudaki yorumu ¢ok yerindedir:
“Oyle anlastliyor ki Battal Gazi ve Haz. Ali destanlart kiigik cocuklarda “biz” (Islim cemaati) ve “Gteki” (kafir ve
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tiitlesme  siirecine girmis olan ve Ozon’iin deyisiyle “halk arasinda yazilisindan okunan” Tifli
hikayeleri” gibi giindelik hayata, mekanlara ve insanlara yogunlasan realist Istanbul hikayeleri de ilgi
gormektedir. Yani bu hikayeler Bati tarzi romanin Turkce edebiyatta tizerine insa edilecegi bir
“alan”dan Ote, romanin bir nevi rakibi konumundadir. Ahmet Mithat belki de romanlarinda
birbirinden ilging macera ve sahis zenginligini; miras aldig1 gelenegi kullanmak icin degil, okur
piyasasinda onu ge¢mek icin de “lretmek” zorunda kalmustir. Bu tretimde de geleneksel anlatiya
benzemekten ¢ok, tarzin avantajlarint da kullanarak, ondan daha istin, daha iyi oldugunu
kanitlamak yani bilakis bu metinlerden uzaklagsmay1 istemistir.

Bu uzaklasma dil konusunda da gegerlidir. Ornegin dil tartismalarinda siirekli gecen “halkin
konustugu Tirkee” aslinda donemin aydinlar tarafindan pek de arzulanan bir sey degildir. Zira
heterojen olan “halk” argolu, kifirli, alaycy, yoresel agizla ve dili egip bikerek konusur. Bu ise
cahilleri egitip, kalabaliklari nizama sokmak isteyen pragmatik ve ahlak¢t yonetici elitlerin ve
dolayistyla da bir¢ok yazarin isine gelmemektedir. Boylelikle bu “dil”’in yansidigt halk hikayelerinin
onemli kismi (bunlara mistehcen Hoca Nasreddin fikralari, ibret veren kiiciik komik anlatilar,
yoneticileri de igneleyen meddah hikayeleri, karagbz oyunlart ve bir kisim Tifli hikayeleri de dahil)
modernist yazarlar i¢in kullanigsizdir. Bu “gelencksel”, aslinda gayet “yerel” metinler de asagilanir ve
yeni dil insasinda kullanil(a)maz. Ornegin Ahmet Mithat, bu tarz bir yazi islubunu geleneksel
edebiyatin Gnli hazircevap ve matrak sairine atifla “Surari hezeliyat” seklinde asagilar. Yine Namik
Kemal de olgun bir fikre, olgun bir dille ulaslacagini distindiigii ve icerigindeki olagantstii unsurlar
nedeniyle bu hikayeleri sevmez ve kotiiler.

Bitiin bu agagilamalara ragmen artik resimli olarak da basilan bu halk hikayelerinin en
azindan bir kismt potansiyel okurun/dinleyicinin egilimletine ve yeni bireysel okurun zevkine gore
form degistirmistir. Ornegin Selim Sayers’a gore Tifli hikdyelerinin yazma ve litografya yapitlarinin
cok bicimliligi, XIX. yiizyil hurufat yapitlarinda yerini belirgin bir standartlasmaya birakmistir. Yine
“[...] cinsiyetler arast iliskiler, evlilik bicimleri, eglence tiirleri ve toplumsal siniflarin konumu, artik
normlasmustir ve nadiren degisiklik gosterir[ler]”. Hikayelerde kullanilan dil de standartlasmistur. “Tlk
donemdeki gibi farkli toplumsal kesimlerin dillerini degil, bunlarin arasinda gizilen bir orta yol
kullanilir. Episodlar ve alt hikayeler, cogu hikayede belirgin bir gerilim arkina déntismustir” (127).
Yani bir nevi “roman”lasmuslardir’’. Simdi yerlilik iddiastyla yola ¢tkan ve yine “baskalasma’yla
biten bir metine bakalim:

1873 yilinda yayimlanan Sergizest-i Kalyopi, Fatih Sultan Mehmet’in vezitlerinden birinin oglu
Ziver Beyle Rum kiz1 Kalyopi'nin karsilasma, sevme, ayrt disme, cesitli sikintilar yasama ve
sonunda kavusma Sykiisii tizetine kurulmustur™. Sergiizesti Kalyopinin 6nsdziinde yazar, terciime

diigman gayrimiislimler) nosyonlarini yaratan 6nemli bir toplumsallasma aract olmustur. Ote yandan Asik Garib, Asik
Kerem, Tahir ile Zihre’nin trajik destanlari, muhtemelen, tensel iliski yoluyla hakiki agka ulagtlamayacagi anlayisin
pekistirmekte ve buna karsilik tasavvufa ve lediinniyata dair hisleri giiclendirmekteydi” (310).

30 Bu anlatlar lizerine ¢alisan, hem metinlerin 6nemli bir kismini detleyip ¢evirimyazisint yapan hem de iyi bir
incelemeyle hikayelerin tzerindeki perdeyi kaldiran David Selim Sayers, hikayelerin IV. Murad déneminden ¢ok
Tanzimat dénemine ya da en azindan XVIII. yiizyila yakin yazilmis oldugunu digiindiiren yorumlar yapar (109).

31 Diger taraftan etkilesimin karsiliklt oldugu da iddia edilebilir: “[...] Tifli hikayelerinden esinlenen tiyatro piyesleri,
Karagdz oyunlart ve romanlar da vardir. Ornegin Hangerli Hikdye-i Garibesi, Saim Sakaoglu’na gére bir tiyatro oyununa
cevrilmistir: ‘Semsi’nin Tedbirde Kusur (1873) adli 8 fasillik hailesi, hikdyenin tiyatro eseri haline getirilmis seklinden bagka
bir sey degildir’. Tayyirzide ve Binbir Direk Batakhdinesi yapitinin 6nséziine gore de bu hikaye, ‘Ahmed Necib Efendi
tarafindan dram haline’ sokulmus ve hem kendisi hem de ‘mubhtelif tiyatro kumpanyalarr’ tarafindan bircok kez sahneye
konulmustur. Stkrii Elcin, hem Hangerli Hikdye-i Garibesi hem de Hikdye-i Tayyarzadenin Hayali Kiagik Ali tarafindan
Karagéz sahnesine uyatladigint belirtir. Giizin Dino ise Namik Kemal'in Inibah adli roman denemesinde Hangerli Hikdye-
i Garibesinden esinlendigine dikkat ¢ceker” (113). Sayers, ayrica Erol Kéroglu’nun dikkatini ¢ektigi bir bilgiyi de paylastr.
Buna gore Evangelinos Miailidis’in Seyreyle Diinyaye: Temagsa-i Diinya ve Cefakdr u Cefakes (1871-72) adli eserinde de
Tayyarzade hikayesinden yararlanilmistir (113).

32 Metin, Ermeni kesisin din fark: yiiziinden kizini vermedigi Kerem hakkinda, XVI. yiizyill Azerbaycan, Ermenistan ve
Giircistan’da da anlatilan ve daha sonra yaziya gecirilen bir halk hikayesine de benzemektedir. Ahmet Mithat Efendi’nin,
Heniiz On Yedi Yasmda (1881) romaninda ayni konuyu yine Kalyopi isimli Rum kizi tzerinden anlatmasi yukarida
bahsedilen rekabeti g6stermesi agisindan ayrica Snemlidir.
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hikayelerin ¢ogaldigt ve piyasay1 kapladigindan sikayetle, bunlarin fikri aydinlatip zihni yenilese dahi
bu “vatan”in asina oldugumuz hikayelerini anlatmadiklar: igin giizel olmadiklarini iddia eder. T.
Abdi, tatsiz turfanda meyve” yemek yerine kendi bahgemizde yetisen meyvelerin daha lezzetli
olacagt 6rneginden hareketle, halk agzinda dolasan Kalyopi’nin agkini anlatan bu hikayeyi “kaleme
aldigint” belirtir. Yazar’in “biz”’e ait olan bir seyin kaybolmamast igin bir “yerli deger”i “tespit” edip
onu yaziya gecirme gayreti de 6nsdzde ayrica dikkat ¢eker (4)*. Bati romani ve onu taklit edenlere
acik bir karst cikisin gorildigh bu tavir 6nemlidir ve Osmanli-Tirkiye modernlesmesinin ¢ok
tekrarlanan bir klisesi olarak ilgili tartismalarda yer bulacaktir. Fakat butiin bunlara ragmen T. Abdi,
anlattig1 olayr bir halk hikayesi olarak sunsa da aslinda yazdigt metin anlatictnin konumu, ¢ok
seslilige actk yapist ve karakterleri tek boyutluluktan kurtarma ve olaylart nedensellestirme gayretiyle
piyasadaki “roman”larin tirtine benzeyecektir. Béylelikle “turfanda” olmakta elestirdigi Batili tiire
donismekten de kurtulamayacaktir.

Sonug olarak: Modern devlet mekanizmasinin kurulmaya caligildigt bir zamanda, bir
toplumun, Ozellikle sehirdeki insanlarin “haberlere, hikayelere, sergiizestlere, acaib ve garaib”
olaylart dinlemeye olan ihtiyacinin nasil karsilandigy, tizerine disinilmesi gereken bir olgudur. Bu
nedenle; git gide “millilesen” bir siyaset ve edebiyat ortamiyla ka¢inilmaz bir “medeniyet” projesinin
bir aradaliginin yasandigr XIX. ylizyil Osmanlt toplumunda, roman tiriiniin geleneksel anlati
pratikleriyle bir arada nasil “varolabildigi”ni gérmek bu yazinin temel amacint olusturmustur. Bu
yeni ifade etme, anlatma ve gosterme sekline yazarlarin gosterdigi direng ve kabul davranislarini
Osmanli-Turkiye modernlesme refleksleri tizerinden dustindigimiizde ise bu davranislarin
ciftedegerli (ambivalance) bir anlam tasidigt agik¢a goriilmektedir. Yani tiir, bir yandan avantajlart ve
edebiyat kamusunun ihtiya¢lart nedeniyle hem siyasi erk hem de yazarlar tarafindan istiyakla
karsilanur, Uretilir/tuketlitken diger taraftan yaydigt cok sesli enetjiyle hayat, insan, dinya, ahlak,
kadin, erkek, ask ve daha bir¢ok “sey” tizerindeki “tesir”’inden kaynaklanan giiciinden de ¢ekinilmis
ve donustirip “yerli”lestirilmeye, zapt u rabt altina alinmaya cahisdmustir. Ortaya ¢itkan durum
aslinda sudur: Uluslasmaya baslayan devlet, grafolekt ve monoglosik bir dil ve edebiyatt yani “epik”i
arzularken, ¢ok dilli ve heteroglossia’yt 6nemseyen roman tiriiyle karsilasmast ve bu karsilasmanin
sonucunda yeni insa ettigi dilin, bu gi¢li tirle hem apriorik hem de son tahlilde “ulusal alegori”yi
anlatan romanlar iiretmesinin ilging ve ironik bir tezahiir olarak karstmizda durmasidir™.

Benjamin Fortna’nin, Yair Wallach’in “Reading in Conflict: Publlic Text in Modern
Jerusalem: 1858-1948” adli yazisindan alintidadigr su satirlar, metinlerin devlete ve toplumun hemen
her tabakasina nasil ntufuz ettigini veciz bir sekilde 6zetlemektedir bir yandan da:

Kamusal metnin doniisimii toplumsal degisimlerin basit bir belirtisinden ibaret
degildi[r]; aynt zamanda bizatihi bu degisimleri gerceklestirmek icin kullanilan etkili
bir aracti[r]. Belli metinlerin teshiri, belli metinlerin de tedaviilden ¢ekilmesi yoluyla
yeni bir dizenin pazarligi yapiliyor ve pesinden kosuluyordu[r]. Bu anlamda,
kamusal metinler modernitenin 6nemli bir faili olarak ortaya ctkar. Kamusal

3 “Turfanda meyve” veya “kendi topraginda yetisen meyve” ile edebiyat/edebiyat metni arasinda kurulan iligki ilginetit.
Namik Kemal, Emin Nihat ve Mizanci Mehmet’te hemen hemen yakin argiimanlarla ifade edilir.

3 T. Abdi'nin, Hakdyik gazetesinde “Resad” imzalt bir yaziya muhtemelen yine “yerlilik” tzerine itiraz ederek
yazdiklarint Namik Kemal In#ibah romaninin énséziinde elestirir. Kemal, “tarz-1 atikte yazilan dsirimizin miidafaasina
kendinde iktidar gérmiis” dedigi T. Abdi’ye biraz da alay ederek soyle der: “Yine Abdi naminda olan sahib-i kalem o
makalesinde tiyatroyu Siilerin Muhatrem’de icra edegeldikleri mateme tesbih etmis! Acaba Hakdy:&1 miitalaa eden
ashab-1 fikr bu tasavvura ne demis olsalar gerek? Siiphe yok ‘bu zat tiyatro gérmemis, ya Muharrem’de Vilide Hanina
gitmemis’ diyecekler; ¢linki tiyatro denilen timsal-i edebi matem dedikleri taklid-i Acemaneye benzetmenin ba’del-
misahede imkani hi¢ kimse icin kabil olamaz. Yine bu zat tiyatro, kendi zannt gibi ise lisin-1 Osmanide daha glizel
yapilabilecegini iddia ediyor. Eger efendinin baska bir lisana vukufu olsaydi bu davada bulunmazdi. Lisan &yle tas
kovugundan incir agaglart gibi kendi kendine kemal bulmaz” (Sazyek, 41-42).

3 Bu konunun yetkin bir kalem tarafindan nasil tartisldigini gérmek icin bkz. Bakhtin, “Epik ve Roman” (175-176).
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metinler yazatrlar-devlet, yerel elitler ve tabandaki topluluklar- tarafindan kendi
tasavvurlarint ve cikarlarini desteklemek icin kullamilmustir; ama ayni zamanda
okutlar, yurttaslar |...] tarafindan da kendi kimlik ve cografya anlayislarinin giindelik
yasamin par¢ast olarak kabul edilmesini saglamaya ¢alismak icin de kullanilmuglardir”
(25).

Simdi isterseniz Bakhtin’i bir daha dinleyelim:

Roman diger tiirlerin (tam da tiir olarak oynadiklar1 roliin) parodisidir; bigimlerinin
ve dillerinin uzlasimsalligini agiga cikarir; bazi turleri sitkip disart atar, bazilarini
yeniden formile ederek, yeniden vurgulandirarak, kendine 6zgu yapist icine katar.
Edebiyat tarihgileri bazen bunu yalnizca edebi egilimlerin ve ekollerin miicadelesi
olarak gérmeye meyleder. Boylesi miicadeleler vardir kuskusuz, ama bunlar kiyida
kosede kalan fenomenlerdir ve tarihsel acidan 6nemsizdir. Bu tir miicadelelerin
ardinda, tirlerin daha derin ve sahici tarihsel mucadelesinin yattigina, edebiyatin tir
catistnin kurulusu ve gelisiminin bulunduguna duyarli olunmasi gerekir” Mikhail
Bakhtin, “Epik ve Roman”, (167).
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Extended English Summary

During the second half of the 19th century, while the Ottoman press, publishing and
literary platforms were flourishing, a need for a more “practical” language of writing arose to
convey ideas, and there was a great need to have a new, a more practical language while writing. A
language that can convey an idea, a language that can produce information, and a writing style that
can spread both. This need for a new language is emphasized by the prominent figures of “New
Literature”, namely Namik Kemal, Ziya Pasa and Semseddin Sami, in their writings. In this context,
these writers use the word “literature” not only for fiction, or the forms of written art, but also a
means of communication between people and the institutions. This new language is not only
necessary to reach more readers in the times of new flourishing publishing market, it is also
necessary for the language used in the state bureaucracy which is full of classical rhetoric and
pompous imperial writing style. As a result, the language that is used in the edicts that was being
issued during modernization period, became simpler and more “understandable”. Moreover, the
authorities promised the permission for the publication of codes and regulations to make it possible
for citizens to know about them. After all, fiction or nonfiction, almost all of the writers of literary
works mentioned above were holding a high-ranking position in the state bureaucracy. Because of
these reasons, during the second half of the 19th century literature seems to be an “umbrella”
institution. This umbrella covers the texts of education, law, politics and state bureaucracy.

It should be mentioned that, either fiction or nonfiction, almost all of the writers of
literary works that was published during this period were members of ministries, constitutional
committees, or they were holding a high-ranking position in the state bureaucracy. Minif Pasa,
Akif Paga, Sinasi, Namik Kemal, Ziya Pasa, Semseddin Sami, Cevdet Pasa, Ahmet Mithat,
Abdilhak Hamit are some of the names of prominent figures of the period. These figures were
writing novels, plays, poems as well as working on languages, dictionaries, and translations. They
were writing articles on law, family and state affairs in newspapers, building the state bureaucracy.
These writers/managers tealized that the best way to create the language they needed for
modernization was The Novel. However, this realization did not happen as the official literary
history depicts it. According to the reductionist literary history, these writers took the old forms
of narratives and positioned them, tales, meddah stories or classical mesnevi texts, against the
new styles and turned them into the “New Literature”.

In this work, this reductionist attitude is questioned, and we will be speculating and trying
to make arguments on the writers of this period, readers, press. In short, it will focus on how
literature community approached this new narrative form. In this context we will be looking for
the answers to these questions:

How the novel genre, which is a new narrative style used to depict, show and narrate
nature, people and the society, had been received by the Ottoman society?

How is novel’s relationship with the classical historical narrative forms? How this
relationship has been depicted by the Turkish literary history? And can we question the way it is
depicted? Can we interpret the reaction shown to this new genre in context with the reflexes
shown to Ottoman-Turkish modernization?

Can initial undertakings of adapting the novel to Ottoman-Turkish literature show us how
and in which way the society, women, men, the writer and the state of the period were
represented? Focusing on the naming of the new genre during the period is a necessity according
to this article’s approach.

In this context, Selin Erkul Yagcer’s work “Catalogue of Indigenous and Translated Novels
Published Between 1840 and 19407, which is a part of her PhD thesis “Turkey’s Reading
(R)evolution: A Study on Books, Readers, and Translation: 1840 — 19407, will be used to find out
the popularity and the uses of the words “ahbar”, “hikaye—story” and “ sergtizest — adventure”.
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While writing about the novel genre in the Ottoman-Turkish literature it is necessary to
mention “tahkiye tradition” and especially folk tales and meddah narratives.

If we want to go deeper into examination of the adventure of the novel genre which
started in the mid 19" century we should look into the traditional narrative forms in a broader
context. We should use different texts and the narratives to get to that broader perspective.

One of the most important text of these classical forms are ‘“acaib and garaib—
supernatural” stories. These stories take an important role since the Ancient Greeks, used in
Arabic and Persian and Ottoman literature. We will be focusing on this kind of text to depict the
situation.

Especially, towards the end of the 19" century, western Orientalist scholars were focusing
on the “Acaib — Supernatural — literature”. And these forms of narratives provide good insights
into how the new genres were affected by the classical forms. Beside that we will be focusing on
classical travel narratives and their function in the emergence of the new genre with the guidance
of the works by scholars such us 1. Hakki Aksoyak, Sadik Yazar, Yeliz Ozay and Syrinx von
Hees.

The other focus of this article is to look at this new genre via reflexes of Ottoman —
Turkish modernization. For the modernization of the state, and preventing the collapse of it, the
education should reach the masses, so the light of the “sun”, meaning civilization, should be
delivered to people. To reach this goal the novel genre is suitable since it is fun and educational at
the same time. Because of that, wanting to write with “facts” instead of imagination lead the
writers of this period to produce on different subjects and this forced the authors depicting daily
life in their works. However, unique characteristics of this new genre will cause some “allergic”
reactions. Novel is a “polyphonic” genre which allows the genre to be able to narrate and depict
social problems, create a narrative which is elastic and suitable for different interpretations. This,
in the end, caused a resistance in the literary world of Ottoman-Turkish modernity. In other
words, the novel is a suitable means for social engineering while it can lead to produce a reader
who is inclined to cross the red lines of the period. In this context, this article will try to
demonstrate the reasons behind the tendency to write “ethical” and exemplary, “local” texts.
Ahmet Mithat’s text will be used in demonstrating this issue.

The last focus of this article will be on traditional narrative forms. We will be scrutinising
the effect of folk tales, meddah stories, and especially Tifli stories, their content and their
language on the newly emerging novel.
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