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The relationship between
school building and school
life satisfaction

Okul binalar1 ve okul yasam

doyumu arasmdaki iligki'

Abstract

The purpose of this research 15 to
examine whether low and high student success
and green-mixed-old types of buildings have a
meaningful relatioffilip with perceptions of
teachers on quality of school buildings, and the
relationship between school building conditions
and life satisfaction of teachers, and the degree
of effects of buildings to this satisfaction.
Quantitative methods were used in the research.
170 participants of research were elementary
and  middle  school [fkachers from
Madison/Wisconsin, US. Stratified random
sampling was used in the research. In data
collection, ‘Quality School Building Scale’ and
‘Teachers Life Satisfaction Scale’ were used.
Data was analyzed with Mann Whitney U test, F
& r statistics, and multifactor regression analysis.
According to results, school building conditions
and life satisfaction of teachers has a positive
relation. A significant correlation was found
between perception of teachers of school
buildings, and low or high academic success of
students in the dimension of ‘equipment and
building of school’ and ‘physical condition and
equipment’ - n favor of green schools. Life
satisfaction has an mtermediate level meaningful
relationship with school campus and lightnings,

Semiha Sahin?

Bu aragtirmada 6gretmenlerin okul bina
kalitesine algilar1 arasinda Ggrenci bagarist ve
okul bina tipine gore anlaml bir farkin olup
olmadigr, okul bina kosullariyla 6gretmenlerin

okul yasam doyumlart arasindaki iliskinin
incelenmesi amaclanmustir. Arastirmanin
katthmeilars ABD, Wisconsin/Madison’da ilk ve
orta  dereceli  okullarda  gorev  yapan
ogretmenlerdir.  Aragtirmada tabakalt seckisiz
ornekleme yontemi kullanlmug, 170 6gretmen
orneklemde yer almustir. Veri toplamada “kalitelt
okul Dbinast 6lgegr” e Yasam Doyumu
Ogretmen Olgegi adli dlcekler kullanidmistir.
Veriler Mann Whitney U, F ve r istatistigi ile cok
faktorliic  regresyon  analizi yapilmugter.
Arastirmanin sonuglarina gore éretmenlerin okul
bina kosullart ve yasam doyumuna algilar
olumludur. Akadamik bagariya gore 6gretmen
algilart  toplam  6lgek  ve fiziksel kosullar
boyutunda farkhlagirken, okul tipine gore vesil
okullar  lehine tim  tim  boyutlarada
farklidagsmaktadir. okullarin  lehinedir.  Okul
binalart ve okul yasam doyumlart arasmda
pozitif bir tliski vardir. Okul yasam doyumu ile
fiziksel kosullar wve isiklandirma boyutlar:
arasinda  orta, akustik ve goris mesafdesi
boyutlar1 arasinda ise az bir farkla digik

! Bu acastirma 2019 TUBITAK yurt digt bursuyla desteklenen projeden elde elilen venlere dayalidic ve 15 Eyliil 2018de
Iajlushraram Egitim Aragtirmalan ve C)gtetmen Egitimi Kongresinde sunulmusgtur.
2 Dog. Dr., Dokuz Eyliil Universitesi, Buca Egitim fakiiltesi, Egitim Yénetimi ABD, semiha.sahin@deu.edu.tr
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and with a close resulted, there 15 a low level
meaningful relationship with visibility range and
acoustics. School building sizes explains 20% of
umdimensional hife satisfaction. Thus, bettering
the conditions of building should be an
important task for authorities and employees of
schools.

dizeyde piizitif bir ihgki vardir. Okul bina ve
donanimi  okul yasam  doyumunu %20
diizeyinde aciklamaktadir. Bu durumda okul
binalarmin - durumun 1yilesmesi  yetkililerin ve
okul ¢alisanlarinmn 6nemeli bir konusu olmalidir.

Anahtar Sézciikler: Okul binalan, yasam doyumu,

akademik basan, yesil okullar.
Keywords: School building, life satisfaction,
academic achievement, green school

(Extended English summary is at the end of

Girig

Okul binas1 insa etmek, bir ofis binast inga etmekten ¢ok farklidir. Okul binast hem islevsel
ve ekonomik olmali, hem de hissettirdikleriyle ¢grenciye 6zsaygn kazandirmalidir. Okul binass,
toplumun egitime verdigi 6nemi de yansitir. Okul binasinin gorinimi topluma “biz egitime
onem vermiyoruz, meveut olanla yetinin” ya da “okul bizim i¢in toplumumuzun ¢ok énemli bir
parcasidir”, “biz  6grencilerin, giivende, rahat ve mutlu lussetmelerit istiyoruz”, “biz
cocuklarimiza ve onlarin gelecegine namyoruz” seklinde bir mesaj verir. Okul binasimn tagidig:
bu mesajlar, 6gretmen, 6grenct ve toplum tarafindan algillanmaktadir (Young, Green, Roehrich-
Patrick, Joseph ve Gibson, 2003).

Okul binalart kendine 6zguligia 6grenme-etkinlik ve hizmet alanlarinmin yerlesim planlarinin
ogrenci, ¢alisan, veli vb. herkes icin erisim ve kullanim kolayliginin ve vararliiginin dikkate
alinarak tasarlanmas: ve donatidmasi anlamina gelir. Bu alanlari sadece sinif degil tim slik ve
faaliyet alanlari, laboratuvarlar, spor salonlari, sanatsal alanlar ve kiitiphane vb gibi daha bircok
islevi karsilayabilecek i¢c ve dis mekanlardan olusmaktadir. Malzeme ve donanim yeterliligi/ kalitesi
ve moblelerin ergonomikligi ve binanin tavan yiitksekligi ve genisliginin derinlik ve ferahlik hissi
vermesi onem tagimaktadir. Bu baglamda fiziksel ortamlar, kisiler arasindaki iliskilerin niteligine
ve farklt sosyal, biligsel ve duygusal 6grenmelere etki etme potansiyelinde ikinci bir 6gretmen
olarak kabul edilebilir ve i¢inde bulunanlarin fikirlerini, degerlerini, davranglarini ve kiiltiirlerini
yansitir (Sanoff, Pasalar ve Hashas, 2001). Okul ortami 6grenciler i¢in sadece kapals, korunakli bir
bina degil, onlarin gelisimlerini destekleyen, dgrenmeye tesvik eden, zengin 6grenim olanaklar
sunan bir ortam olmalidir Okullar, 6grencilerin biyolojik, fiziksel, sosyal ve psikolojik gelisimini ve
yvasam doyumunu engellemek veya iyilestirmekte onemli rol oynarlar (Blackmore, Bateman,
Louglin, O’maar ve Aranda, 2011; Kilpatrick, 2003; Miller, 2009). Béylece okullar i¢inde
vasanmak ve 6gretmenlerce galisilmasi istenen bir yer olabilsin.

Prestij kaynagi olan ve mutluluk veren okul binalar1 yasam kalitesi acismndan 6nem tasir.
Nitekim okul yagam doyumu oOgretmen ve oOgrencilerin okullarina iligkin  duygularnmn  bir
reakstyonu olarak tanimlanabilir. Yasam doyumu, yagam kalitesi ve mutlulukla dogrudan iligkili bir
kavramdir ve yasam kalitesi arttik¢a yasam doyumu ve mutluluk diizeyi de artar (Ungiiren, Dogan,
Ozmen ve Tekin, 2010).

Diener yasam doyumunu, iyilik hali kavraminin ti¢ unsurundan birt ve kisinin yasam kalitesini
bilissel acidan degerlendirmesi olarak tanimlamaktadir. Yasam doyumu bugiin ve gelecege iliskin
amag ve isteklerle, bunlara ulasmalk icin kisinin beklentileriyle iliskilidic (Diener ve Diener, 1995).
Okul yasam doyumu 6gretmen ve dgrencilerin okullarmna iliskin duygularinin bir reaksiyonu olarak
tanimlanabilir. Yagam doyumu, yagam kalitesi ve mutlulukla dogrudan iliskili bir kavramdir ve
yasam kalitesi arttik¢a yasam doyumu ve mutluluk dizeyi de artar (Ungiiren, Dogan, Ozmen ve
Tekin, 2010). Benzer sekilde 13 doyumu genel yasam doyumu ile 6zdeslesmektedir. Pozitif




42
43
44
45
46
47
48
49
50
51
52
53
54
55
56
57
58
59
60
61
62
63
64
65
66
67
68
69
70
71
72
73
74
75
76
77
78
79
80
81
82
83
84
85
86
87
88
89
90
91
92

3
Last, N, Last, N., & Last, N. (2018). Title i acticle’s language. [owrmal of Human Sciences, 15(1), NNN-NNN.
doi:10.14687 /jhs.v15:11. NNNN

psikolojinin odak noktasi saghg: gelistirme ile ilgilidir. Saglgn gelistirilmesinin temelinde ise yagam
kalitesinin gelistirilmesi yatmaktadir. Yagam doyumu, yagam kalitesinin baglica bilesent olup bireyin,
aile ve arkadaslar gibi spesifik yasam alanlarna 6zgii bilissel ve genel degerlendirmelerine isaret
etmektedir (Diener ve Diener, 1995).

Yasam doyumu aragtirmalarmnin sonuglars, yasam doyumunun artan psikolojik saglik ve sosyal
etkilesimler gibi bazi uyuma yonelik davranslarla iliskili oldugunu gostermektedir. Disik yasam
doyumu diizeyleri 1se depresyon ve madde kullanumu gibi bir dizi iesellestirilmis ve digsallagtiradimsg
bozukluklarla iligkilidir (Rel vd., 2001). Burada 6nemle tzerinde durulmas: gereken konu yasam
doyumunun distk dizeyde olmast bazi hastalik ve sorunlara yol acabildigi gibi, tam tersi fiziksel ve
ruhsal saglik sorunlarin yasam kalite ve doyumunu etkiledigi Okstiz ve Malhan (2005) tarafindan
derinlemesine mncelenen bir konudur. Duran- Buna gére saglik sorunlart yasam kalitesini etkileyen
o6nemli bir unsurdur (Civitci, 2012; Gilman ve Huebner, 2006; Gundogar vd., 2007 Oksiiz ve
Malhan, 2005; Uz-Bas, 2011).

Ozelde geng kusaklarin mutlu bir ¢ocukluk gecirmeleri ve yasantilarindan hognut olmalarmnin,
hem sosyal-duygusal gelisimleri, hem de gelecekte pozitif bir giice sahip olmalari bakimindan 6nem
tagiumaktadir (Diener, 2000). Bu kapsamda, i3 ve yasam doyumu agisindan ¢alisma ve Ggrenme alan
ve ozelliklerinin rahat ve islevsel olmasi 6nem arz etmektedir ki bu arastirmalarda vurgulanmaktadir
(Buckley, Schneider ve Shang, 2004; Erdogan, 1996; Hines, 1996; Uline ve Tschannen-Moran,
2008). Ayrica igyermnin eve yakinhg, kullandan malzemenin yeni ve islevsel olmasi, binanin temizligi
181, havalandirma, aydinlik ve giirtiltii diizeyi bilimsel olgtitlere uygun olmalidir (Basaran, 1991).

Okullar 6grencilerin topluluk halinde yasadiklar: bir 6grenme merkezi hatta “6grenme evi”
distincesini gliglendirmektedir. Bu baglamda da ele alinabilecegi gibi bina ve fiziksel 6zellikler ile
vasam doyumu arasindaki iliski aragtirmacilar tarafindan isaret edilen bir konudur (Bartels, 2013;
Petruzzellis, D’Uggento ve Romanazzi, 2006; Ruzsala, 2008). Bununla birlikte saghk kosullart ve
vasam doyumu iligkist de arastirmacilar tarafindan mcelenmugtir (Civitgi, 2012; Gilman ve
Huebner, 2006; Giindogar ve dig., 2007; Oksiiz ve Malhan, 2005; Uz-Bas, 2011). Civit¢i (2009),
Mok ve Flynn (1998), Suldo ve Huebner (2006) ve Ungiiren, Dogan, Ozmen ve Tekin (2010)’de
okul yasam doyumu ve akademik basari iliskisii ele almuglardir. Diger konu Okul bmalarinin
kalite 6zellikleirinin 6grenci bagarisiyla iliskisidir.

Egitim arastirmalarinin sonuclar genelde etkilli ve nitelikli 6grenci basarisina isaret eder
(Davis, 2002). Ogrenci basarsin etkileyen pek ¢ok etmen vardir. Ogrencinin kisisel 6zellikleri,
saghk durumu, ailesi, yetistigi cevre gibi etkenler disinda okulun, yonetici ve 6gretmenlerin bu
basarida énemli yeri vardir. Bu arastirmda 6grencilerin akademik basarisi okul binalart ve okul
vagam doyumu agisindan ele alinacktir. Cinkii okullarin fiziksel tasarsmimn, 6grencilerin algilaring,
ogrenmelerini ve davranglarini etkiledigi genis ¢apta kabul goren bir gortistiic (Bartels, 2013;
Blackmore vd., 2011; Cash, 1993; Chan, 1979; Cohen 2007; Csobod, Annesi-Maesano, Carrer,
Kephalopoulos, Madureira, Rudnai ve Fernandes, 2014; Duran-Narucki, 2008; Earthman ve
Lemasters, 1996; Earthman, 1998, 2004; Heschong Mahone Group, 1999, 2003; Karasolak, 2009;
Kilpatrick, 2003; Kuller ve Lindsten, 1992; Lews, 2001; Liao, 2010; Maxwell, 1999; Maxwell ve
Schechtman, vidir. Bazi 6gretmenlerin 6grencilerine “bana anne diyebilirsiniz” demeleri “yasam ve
ogrenme alant olark okulun 6nemini gostermektedir (2012; O’Neil ve Oates, 2001; Tanner, 2000,
2009; Terzioghu, 2005; Uline ve Tschannen-Moran, 2000).

Narucki’ye (2008) gore okul donammi 6grenci performansini iic diizeyde etkilemektedir. Tlk
olarak 1s1, zeminn, tuvaletlern kot durumu gibi okul binasiun yetersizlikler: 6grenmeyi
engelleyebilmektedir. Ornegin, bakimsiz tuvaletleri kullanmaktan kagman 6grenciler rahatsiz olurlar.
Bu gibi rahatsizliklar, okul iklimini, okula devam: ve dolaysiyla yasam doyumunu azalttsgs gibi,
ogrenmeyi olumsuz etkiler. Bir diger diizey sosyal etkilesim diizeyidir. Okul ikliminin 6nemli unsuru
olan iletisim siireci okul binasmn kogullarindan olumlu ya da olumsuz etkilenir. Koti kosullara
sahip, bakimsiz bmalar, caligmak ya da 6grenmek igin uygun olmadig gibi, okula devami ve
ogretimin kalitesini olumsuz etkiler. Uctincii bir diizey, Heft'e gore “cevresel anlam” diizeyidir. Bir
bakima okulun binasimun islev ve goriintistiniin okul imaji gergevesinde hissettirdigi algidir denebilir.
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Bu gibi etkiler nedeniyle niteliksiz ve istenmeyen bir ortam ve iklime sahip, dilanmus hissi
yasadiklar: bir okula $grenciler gitmek istemezler.

Bu baglamda okul binalarinin okul iklimi ve okul yasam doyumu aracilifiyla, 63rencinin
sosyal, duygusal, psiko-motor ve akademik basar igeren okul basarisina etkisi alanyazimn ve
uygulamada énem tagimaktadir (Durdn-Narucki, 2008). Fisher'e gére, nicel aragtirmalars 6ne alan
ABD arastirmalart 6grenme alanlari ve 6grenci basarst arasinda dogrudan bag kurarken, nitel
arastwma kullanan Avrupa va Avustralya sonuglari dolayh bag kurmaktadirlar (Blackmore vd.,
2011). Buna gore okul yerleske ve binasinin yeterliligi ya da yetersizligi 6grenci bagarisin etkileyen
temel 6gelerden biridir (Cash, 1993; Chan, 1979; Cohen 2007; Duran-Narucki, 2008; Earthman ve
Lemasters, 1996; Earthman, 1998, 2004; Heschong Mahone Group, 2003; Kuller ve Lindsten,
1992; Lewis, 2001; Maxwell, 1999; Maxwell ve Schechtman, 2012; O’Neil ve Oates, 2001; Tanner,
2000, 2009; Uline ve Tschannen-Moran, 2006).

Okulun fiziksel ve duygusal/davramgsal ortami égrenci ve 6gretmenlerin saghgin, calisma
becertlerini, hslerini yagam kalitelerini etkiler. Okul ortamt 1yi islediginde 6grencilerin yasamlars
zenginlesir ve egitimsel performanslar artar (Sanoff, Pasalar ve Hashas, 2001).

“Tasarimlart okula 6zgii” olan yesil okullar ekolojik Ggrenme alani 6zelligi tagimaktadir.
Biiyiik ve yesil alanlar1 yogun olan bahgelerine ilaveten bu okullar, saglikli ve enerji tasarruflu yesil
bina ¢zelliklerine sahiptirler. Yiizlerce, binlerce ¢alisan ve 6grencinin giiniin énemli bir boKimiin
bu bimalarda gecirdikler: géz oniine alindiginda bu okullar mimarileri ve ingaat kalitesi agisindan
6nem tagimaktadir. Yesil okullarla, doga ve cevreye duyarlihigs ve biitceye katkisina ilaveten, dgrenci
ve calisanlarin saglifs ile yasam kalitesini ve egitim-6gretimin etkililigini; diger bir degisle 6grencilerin
psiko-motor, sosyal- duygusal ve akademik basarisint yiikseltecek nitelik ve 6zelliklert saglamak
hedeflenmektedir.

Konuya iliskin aragtirmalarin pek cogunun ABD’de yapildigr dikkat ¢ekmektedir. Bunlardan
bazilarina degmilecek olursa; Duran-Narucki (2008), McGowen (2007), Uline ve Tschannen-Moran
(2006), Branham (2004), Buckley, Schneider ve Shang (2004), Lewss (2001), O’Neil ve Oates (2001),
Heschong Mahone Group (1999) Earthman (1998), Cash (1993), Lowe (1990) ve Lackney ve
Lowe (1990) konuyu okul mimarisi ve donanmu ile 6gretmen performansy, okula baglilik, okul
iklimi ve akademik bagarilars iliskisini farkh boyutlarda ele almiglardar.

Tiirkiye’deki arastirmalarda, Karakiitik vd., (2012), Oyman (2010), Karasolak (2009), Akar ve
Sadik (2003), Erdogan (2001), Gin (2001), Gok (1999), Unal vd., (2000), Goémleksiz ve Temel
(1993), Simsek (1991) okul binalarini devlet ve 6zel okul, okul buyiikliugi, eski yeni tip okullar, bina
ergonomusi gibi konularda farkls basliklarla incelemislerdir.

Civitei (2009), Erdogan (2013), Mok ve Flynn (1998), Suldo ve Huebner (2006) ve Ungiiren,
Dogan, Ozmen ve Tekin (2010) de okul yasam doyumu ve akademik basari iliskisini ele almslardir.

Alan yazin incelendiginde 6grenct basarist ve okul binalart ilskist (Cash, 1993; Chan, 1979;
Cohen 2007; Duran-Narucki, 2008; Earthman ve Lemasters, 1996; Earthman, 1998, 2004,
Heschong Mahone Group, 2003; Kuller ve Lindsten, 1992; Lewss, 2001; Maxwell, 1999; Maxwell ve
Schechtman, 2012; O’Neil ve Oates, 2001; Tanner, 2000, 2009; Uline ve Tschannen-Moran, 2006)
ve akademik basart ve okul yasam doyumu iliskist (Civitci, 2009; Erdogan, 2013; Mok ve Flynn,
1998; Suldo ve Huebner, 2000; Unguren Dogan, Ozmen, ve Tekin, 2010) ele alinan konular
arasindadir. Okul yasam doyumu ve okul bina-donanmm ilskisinine teorik olarak isaret edilmis
(Bartels, 2013; Petruzzellis, D’Uggento ve Romanazzi, 2006; Ruzsala, 2008), fakat bir arastirmaya
rastlanamamustir. Buna gore gerek okul binalart ve okul yasam doyumu iliskisini, gerek yesil okul
binalariyla ilgili hentiz bir aragtirmaya rastlanmamustir. Bu balumdan aragtirma 6nem tagimaktadir ve
6zgun bir ¢calisma oldugu séylenebilir. Arastirmada okul bina ve donanum ile okul yasam doyumu
ve Ogrenct basarist iligksi ile okullarin yesil, karma ve eski tip olmasina iliskin 6gretmen algilary
inclenmis, sonuglara dayal 6neriler gelistirlmistir.

Amag
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Bu arastirmada 6gretmenlerin okul bina kalitesine algilari arasinda ¢grenci basarisi ve okul
bina tipine gore anlamh bir farkin olup olmadigy; okul bina kosullariyla 6gretmenlerin okul yagam
doyumlar: arasindaki iliskinin incelenmesi amaglanmugtir. Aragtirmanin alt problemlert: 1) Olkul bina
ve donanumu ve Sgretmenlerin okul yasam doyumlarina iliskin dgretmen algt diizeyert nedir? 2)
Ogretmenlerin okul binave donanmmu kalitesi ve okul yasam doyumlarina algdart arasmda@fullarinmn
dusik veya yiksek 6grenci basarisinave okullarinin yesil-karma-eski tip olmasina gore anlamli bir
fark var midu? 3) Ogretmen algilarina gore okul bina ve donammu ile 6gretmenlerin okul yasam
doyumlart arasinda anlamli bir ilski var midi? 4) Ogretmen algilarina gore okul bina ve donanimi
ogretmenlerin okul yasam doyumlarini yordamakta midir? seklinde siralanmustir,

Yontem

Bu arastirma var olan bir duf@mun oldugu seklivle betimlendigi tarama modelindedir ve
arastirmada nicel arastirma yontemi kullanilmustir. Tarama modelinde aragtirmaya konu olan olay,
birey va da nesneler, kendi kosullar1 i¢inde incelenip 6lgiilerek, bir bakima resminin gekilerek,
¢ozumle yoluyla anlasilmaya calisilir (Baley, 2004; Karasar, 2005). Veriler “kaliteli okul binas: 6lgegr”
ve “okul yasam doyumu o6gretmen Olgegi” adli Slgekler kullanidmustir. Aragtrmanin baguml
degiskent Okul Yagam Doyumu, bagmsiz degiskent Okul Binalart ve Donanimi kogullaridur.

Evren Orneklem

Arastrmanin evren ve orneklemi ABD, Wisconsin/Madison’daki ilk ve orta dereceli
okullarda gorev yapan o6gretmenler olusturmustur. Arastirma 2015 ve 2016 ogretim ylinda
vurtilmagtir. Arastrmamin  6rneklemi olasihikli 6rnekleme  yontemlerinden tabakali seckisiz
oérnekleme yoluyla secilmistir (Cohen vd., 2007). Orneklemde izin alnabilen okullardan eski ve yeni
tip (yesil) okul olma ve 6grenci basaris1 dikkate alinarak bir denlem olusturulmaya cahsilmigtir.
Orneklemde her kademe 6 okuldan 170 6gretmen yer almustir. Ogrenci basarisna gore okullar
Madison Okul Bélgeler’nin web sayfalarinda yaymladiklart istatistsklerden elde edilen verilerin
yorumlanmasiyla diisiik ve yitksek basarih olarak simflandirilmuslardir. Ogrenci basarisinin sosyal-
duygusal, kinestetik boyutlart da olmakla birlikte, 6lcme kolaylig acisindan bu arastirmada akademik
bagart oleit alinacaktir. Eski tip, vesil ve karma okulla olarak smiflandirmada Madison Okul
Bolgeleri yetkilileri ve okul miidirlert ile yazisma ve gorismelerden yararlandmustir. Yesil bina
ozelligi tasiyan, bazi acilaran tagiyan ve tasimayan okullar yesil okul kriterleriyle belirlenmistir,

Veri Toplama Araglar

Okul binalars ve donanmmi kosullart veri toplama aract olarak Choi, Guerin, Kim, and
Brigham & Bauer (2013) tarafindan gelistirilen “kaliteli okul binasi ¢lgegr” adl dlcek kullandmustr.
Olgek okul bina ve donanuminmn kalitesini 6lgmek i¢in gelistirilmistir. 28 maddeden olusan 6lgek 4
boyut bulunmakta ve boyutlarin i¢ tutarlilik katsayisi .90-.96 arasinda degismektedir. Likert tip1 6lcek
(1) hic memnun degilimden ile (7) cok memnunum araliklarinda siralanmaktadr.

Okul Yasam Doyumu Ogretmen Olgegi Huebner'in (1994) 6grenciler icin gelistirdigi ve kisa
formunu olusturdugu dlcekten adepte edslmitir. 7l Likert tipt olan ve 7 sorudan olusan 6lcegin ic
tutarlilik katsayist .89°dur. Likert tip1 6lgek (1) kesinlikle katlmiyorum ile 7) tamamen katiiyorum
araliklarinda siralanmaktadur,

Veri Toplama

Olgekler hazirlandiktan sonra etik kurul ve uygulamanin yapilacag bolge midiirkikleri ve okl
muduirlerinden uygulama 1zinlert alnmustir. Elektronik ortamda toplanan veriere katthmn
saglanmasi i¢in arastirmain 6nemu 1y1 aciklanmaya calisimalidir. Ayrica okul midirleriyle iletisimler
devam etarilerek Hgretmenlerin motivasonun artwrmak konusunda katks sstenmisti. Bu arada
verilerin gizli tutulacag: ve sadece aragtirma igin kullanilacags 6nemle vurgulanmigtir. Bunun tizerine
170 6gretmenden gecerh 6lgek elde edilmigtir.

EEBri Analizi

Veriler SPSS 15.0 ile analiz edilmigtir. Veri ¢oziimlemede aritmetik offfhma, standart sapma
ve frekans hesaplanmus, iki ortalama arasindaka farkin 6nemlilik testlerinden verider normal dagihima
uymadigr icin Mann Whitney U testi, 3 ve daha fazla grup arasindaki farkiin test edilmesinde tek
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195  yonli varyans ¢oziimlemes: (F istatistigi) kullandmigtir. Okul bina ve donanimu ile yasam doyumu
196 arasindaki iligkinin nalizi i¢in Pearson korelasyon (r istatistift) ve ¢ok faktorlii regresyon analizi
197 yapilmustir.

198
199 Bulgular
200 Bu bolimde okul bina ve donanimu ile okul yasam doyumu betimsel, iliskisel ve okul bina ve

201 donamm kosullarinn okul yasam doyumunu yordama diizeyi agisindan melenmektedir. Tablo 1’de
202 ogretmen algilarina gore okul bina ve donanimi ile okul yasam doyumunun betimsel istatistigi
203 sonuglari verilmistir.

204
205 Tablo 1. Okul bina ve donanimu ile okul yasam doyumu betimsel istatistigy
N O S5 cD BD
Okul yagam doyumu 170 6,057 863 -0,787 -0,071
Fiziksel kosul 170 5,781 1,041 1,428 3,581
Alustik 170 5,577 1215 0,981 0,788
Tsiklandirma 170 5,700 1,289 -1,829 3,617
Gérilis mesalesi 170 5,950 1,242 -1,299 0,835
2006
207 Tablo 1’e gore, 6gretmenlerin alg: ortalamalan incelendiginde 6gretmenlerin okul yagam

208  doyumu algilart O=.6,057 ile tamamen katthyorum aralgindadw. Okul bina ve donammi
209  bakimindan “gériis mesafesi” boyutu O=.5,95 ile en yiiksek degerle gok memnunum araliginda,
210  akustik diizen boyutu ise O=.5, 57 ile en diigiik degerle memnunum araliginda yer almustir. Tablo
211 2’de 6grdffenlerin okul bina ve donamimna algrlarinin Ggrenci basarisina gore fark olup olmadigim
:’_)g gosteren Mann Whitney U testi sonuglart verilmektedir.

¥4 2

214 Tablo 2. Ogrenci Bagatisma Gée Ogretmenletin Okul Bina ve Donanimi 5gxlnmm Tligkin Mann Whitney U testi
215 Sonuglan

Boyutlar Ak Bas n X ST SO u 2 P
. Diisiik 28 5462 1791 1300,5 1385 2534 011
Okul Binast Top. Olg.
Yiksek 142 5814 12744 89,75
_ Diisiik 18 5444 1706,5 60,95 1300,5 2,890 004%
Fiziksel-donamm
Yiiksek 142 5,848 128285 90,34
Diisiik 18 5,455 2163 77,25 1300,5 2,890 328
Akdistik
Yiiksek 142 5,602 12372 87,13
Diisiik 18 5523 1991 11 1585 1796 085
Isiklandima
Yiiksek 142 5,734 12544 88,34
Diisiik 18 5,553 1989 71,04 1583 1,796 072
Gériis mesates
Yiiksek 148 6,035 12546 88,35
216
217 Tablo 2'e gire okul bagarisina gore 6gretmenlerin algilars “okul bina ve donanims™ (z=-2,534,

218  p=>.05) toplam olgekte ve donanim “fiziksel kosul ve donanmm” (z=-29%, p>.05) boyutunda
219 anlaml bir farklilik gostermistir. Fark 6grenci basarst yiksek olan okullarda calisan okullarin
220 lehinedir. Olcegin diger boyutlarinda akademik basariya gore p<.05 diizeyinde anlamli farklilik
221 bulunmaktadir. Tablo 3’de 6gretmenlerin okul bina ve donanumi algilart arasinda okul tiirtine; yesil,
222 karma ve eski tip okullar g6re anlamli farki belrlemek icin F istatistigi sonuglart verilmektedir.
223 Tablo 3. Okul Tiiriine (Yesil, Karma, eski) Gére Ogretmenlerin Okul Bina ve Donanimi Algr Fatkina Tliskin F Testi
224 Sonuglag

Boyutlar Olgul Tipi n A0 88 sd E ] An.
Fark
OB Toplam 1) Eski Tip 47 5363 766 2 20258 000 312
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2) Karma S X ) 895 167
3) Yesil 2 684 1,226 £

DEskiTip ' 5368 751 2 22304 000 312
Yereske  2) Karma 1 547 922 167
3) Yesil 2 6338 1,033 3

DEskiTp ¥ 5276 978 2 10,142 000  3%-12
Akustik  2) Kagma ST 5901 1,059 167
3) Yesil 2 g4 1,311 L

DEskiTp Y 5283 1,260 2 10073 000  3%12
Igtklandirma ) Kagma 1 530 1,142 167
3) Yesil 2 6189 1,258 —

o DEskiTip ' 5606 1,192 2 8842 000 312
oo %) Kamma 2 5647 1,128 167
3) Yesil 51 6402 1,226 149

225 *p=.05.

226 Tablo 3'e gore, dgretmenlerin algilart arasinnda olgek geneli (F= 20,258), “fiziksel kogul ve
227 donamm” (F= 22394), “akustik” (F= 10,142), “ssiklandirma™ (Ff8 10,073) ve "gorts mesafesi” (F= 8:842)
228  bovutlarmda anlamls bir farkldik bulunmaktadir (p<.05). Bu farkin kaynagim belirlemek icin yapilan
229  LSD testi sonucuna gore tim boyutlarda eski ve karma okullara gore fark yesil okullarm lehinedir.
230 Tablo #de 6gretmenlerin okul yasam doyumuna alglarinin 68renci bagansina gore fark olup
231  olmadigint gosteren Mann Whitney U testi sonuglar verilmektedir.

232 2

233 Tablo 4. Oprenci Basarisina Gére Ogretmenlerin Okul Yasam Doyumu ggdamm Tliskin Mann Whitney U testi
234 Sonuglart

Bovutlar Ak. Bas. n X ST SO U - p
Yagam Doyumu Diigiik 28 5,790 14,327 7,163 1504 -2,052 ,040
Yiiksek 142 6.108 111.730 669
235
236 Tablo 4’e gore dgretmenlerin okul yasam doyumuna algilar arasinda 6@rencilerinin akademik bagarisina

237 (z=-2052, p>.05) gore anlam bir fark bulunmugtur. Veriler farkin akademik olarak yiiksck basarih okullar lchine
238  oldugunu géstermektedir. Tablo 5’de 6gretmenlerin okul yasam doyumuna algilar: arasinda okul tiirtine;
239  vesil, karma ve eski tip okullar gore faqrkin anlamlihgin gosteren F testi sonuglart verilmektedir.

240
241  Tablo 5. Okul Tirine (yesil, karma, eski) Gére Ofretmenlerin Okul asam Doyumu Algr Farkina iliskin F Testi
242 Sonuglart

Boyutlar Okul Tipi n X S5 Sd E P An. Fark
1) Eski Tip 47 5.8936 83855 2 10,707 000 3*%1/2
Yasam Doyumu  2) Karma 51 5,7395 89566 167
3) Yesil 72 6,3889 74375 169
243
244 Tablo 5'e gore, ogretmenleflh algilari arasiinda okul yasam doyumuna (F= 8,842) gore

245 anlaml bir fark vardw (p<.05). Bu farkin kaynagun belirlemek i¢in yapilan LSD testi sonucuna gore
246 tiim boyutlarda eski ve karma okullara gore fark yesil okullarin lehinedir. Tablo 6’da 6gretmen
247  alglarina gore okul bina ve donanimi ile okul yasam doyumu arasindaki iligkisini gosteren Pearson
248  Momentler Korelasyon katsayisi (r istatistigi) analiz snuglart verilmektedir.
249
250 _Tablo 6. Okul bina ve kampiis alan: ve okul yagam doyumu arasindaki iliskiyi gésteren  istatistigi sonuclar
Frazksel Akustik Isiklandicma Goriis mesatest
1. Okul yasam doyumu A40% .281* 313* 295%
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* Anlamlilik katsayisi a=0.05

Tablo 6ya g okul alani ve donanimi geneli durumu (r=.440%) ve akustik dizen ile
6gretmenlerin okul yasam doyumu arasinda orta diizeyde pozitif yonli bir iliski Ef513%) vardur.
Isiklandirma (r=.281%ve goriis mesafesi (r=.295%) boyutu ile 6gretmenlerin okul yasam doyumu
arasinda distik diizeyde pozitif yonli bir iliski (r=313*) vardwr. Tablo 7’de 6gretmen algilarma gore
okul bina ve donanmm degiskeninin okul yasam doyumu degiskenini yordama dizeyini belirlemek
icin yapilan Coklu Regresyon analizi sonuglar: verilmektedir.

Tablo 7. Okul bina ve kampiis alam dediskenin ve okul yasam doyumunu yordama diizeyine iliskin Coklu Regresyon
analizi sonuglar

Degiskenler B Stn.Hata B i P R?
Okul yagam  Sabit 3.965 348 11.384- 000 .200
doyumu Fiziksel kosul 456 105 549 4.358 000

Akustik -063 083 -.088 - 756-.616 451

Isiklandirma -.053 086 -.080 220 538

Gérlis mes. 019 085 027 820

Tablo 7’e gore “okul yagam doyumunu” okul bina ve donamminin “fiziksel kosul ve
donammi”, “akustik diizeni”, “isiklandirma™ ve “gbriis mesafesi” boyutlar1 birlikte manidar bir
sekilde (R=0.441. R*=fj 200. p<0.01) yordamaktadi. Buna gore bagimsiz degiskenler birlikte
bagimh degiskenldeki toplam varyansin %20%sini agiklamaktadir. Standardize edilmis regresyon
katsayisina (3) gore. “okul yasam doyumunu” yordayict degiskenlerin 6nem derecesi “okul
kamptisi”. “akustik dizen. “igiklandirma” ve “goriis mesafesi” boyutlan olarak siralanmaktadir. T
testi sonucuna gore p<0.05 manidarlik dizeyinde bagimli deg isken ile sadece “fiziksel kosul ve

donamum ' (p=0.000) boyutunun regresyon katsayilar1 arasindaki fark anlamlidur.

Sonug ve Tartigma

Ogretmenlerin okul yasam doyumu algilari oldukea yiiksek olmakla birlikte, okul bina ve
donammi bakimmdan da algilan yiiksek diizeydedir. En yiiksek memnuniyet gériis mesafesinde, en
diisiik memnuniyet ise akustik diizen boyutunda kendint gostermektedir. Aragtirmanin sonuglarina
gore Ogretmenlerin algilart toplam olcek olan “okul bina ve donamimi” ve “fiziksel kosul ve
donarmum” boyutunda yitksek 6grenci basarisina sahip okullarin lehinedir. Nitelam fiziksel ortam
algisal, motor ve biligsel becerilerin gelismesine katkida bulunur. Dizayn, sagliklilik ve yerinde
materyaller ve goriniirlik sosyal psikolojt, yaraticilik ve bagariyr artirsr (Bartels, 2013; Blackmore vd,,
2011). Arastirmacilarca belirtildign gibi temizlik, sessizlik, giivenlik, 6grenme alanlariun yeterlik ve
kalitesi, bahce o&zellikler, donanim veterliligi ve kalitesi, siuf ve kullanim alanlarmun yiksek
ergonomik niteliklere sahip olmasi, malzeme kalitesi gibi etkenlerler olumlu okul ve suuf yasamu ile
ogrenci basarism etkileyen 6nemli bir faktordiic (Baker, 2010; Baker ve Bernstemn, 2012, Bartels,
2013; Berg Blair ve Benson, 1996; Blackmore vd., 2011; Bishop, 2009; Csobod vd., 2014; Dalak,
2012; Evans ve Maxwell, 1997, Figueiro ve Rea, 2010; Heschong Mahone Group, 2003; Knecht,
Nelson, Whitelaw ve Feth, 2002; Kuller ve Lindsten, 1992; Liao, 2010; Lowe, 1990; Miller, 2009;
Zuraimi, Tham, Chew ve Oot, 2007). Kaldiki okullar koti durumdaysa ogrenci, 6gretmen ve
velilerde degersizlik ve terk edilmiglik hissi uyandirirken (Durdn-Narucki, 2008), ekolojik 6grenme
ortamu kaliteli 6gretime katki saglar, 6grenci basarisini artirir.

Arastirmanin diger bir sonucuna gore 6gretmen gorisleri arasmda okullarin eski tip, karma ya
da vesil okul olmalarina gore tiim boyutlar “fiziksel kosul ve donanumi”, “akustik”, “isiklandirma”,
“goriis mesafesi” ve toplam élgekte yesil okullarin lehine anlamh fark vardir. Yesil okul binalarun
ogretmenler tarafindan bazi yonleriyle yesil bina 6zelligine sahip olan “karma” okullardan da daha
olumlu degerlendirilmesi dikkat ceken bir bulgudur. Buna gore okullarin tam olarak yesil bina
ozelligi tagimalidir dencbilir. Kaldi ki Kats (2006) ve bazit diger uzmanlar yesil okullarm grup
caligmast ve 6grenme basarsi artiracak sekilde saghkli okul baglaminda desenlenerek inga
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edildigini belirtmektedir. Saglikli okul, saglkli 6grenci ve saglikli 6grenmenin disinda, uzmanlar
hangi konuda ve hangi oranlarda enerji tasarrufu saglandigini da istatistik ve grafiklerle
vermektedirler (http://www.centerforgreenschools.org). Bu arastirmada da basarilh olan okullar
kaliteli ve genelde yesil bina 6zelliklerine sahiptirler. Diger taraftan yesil okullar prestiji arttiedign gibu,
okullara olan kayit talebint %39 artirsr (McGraw-Hill Construction, 2012), yizbinlerce hatta diinya
genelinde milyonlarca 6grenci tasarrufu dogal yollarla 6grenir ve dogaya saygr duyarak vetisirler
Finlinson, 2015). Maliyetet farks 5-6 yilda amorti edilebilen yesil okullar; %025 enerji tasarruflu saglar,
saghkli ve doga dostudur; fiziksel ve psikolojik saglik problemlerini azaltw (McGraw-Hill
Construction, 2012).

Benzer sekilde gerek akademik bagarisi yiiksek okullarda, gerekse eski tip ve karma okullara
gore yesil okullarda gérev yapan 6gretmenlerin yasam doyumlari daha olumludur Tk ve orta dereceli
okullarda yesil okullarin saglk ve olumlu yasam algisina etkisi %100 iken, yiksekokullarda %90
olarak saptanmustir (McGraw-Hill Construction, 2012). Okul yagam doyumunun okul bagarisinin
bir dnciilii olduguna (Aydemir ve Erdogan, 2013; Civitgl, 2009; Mok ve Flynn,1998; Suldo ve
Huebner, 2006; Ungiiren, Dogan, Ozmen ve Tekin, 2010) yapilan atiflar da konunun énemine
isaret etmektedir.

Bir diger sonuca gore okul bina kosullaryla 6gretmenlerin okul yasam doyumlart arasmnda
pozitif yonli bir iliski vardwr. Yasam doyumu ile en ¢ok okulun fiziksel kosullary, sonra isiklandirma
boyutu arasinda orta derecede; yasam doyumu ile goriis mesafesi ve akustik diizen arasinda ise yakin
sonugla fakat digiik diizeyde anlamli bir iliski vardir. Bu konuda okul yasam doyumun 6zellikle
fiziksel kosullar ve okulun aydinlanma 6zelligi 6nem kazanmakla birilikte, goris acilarnin genisligi
ve derinligi ve ses kalitesiyle de iligkidir. Okulun fiziksel olarak okula 6zgli dogru tasarimi, uygun
renkler kullandmasi, kansorejen icerigi olmayan malzeme kullanilmasi, havandirma ve g1k kalitest,
alanlarin ferahligy, derinhigi, temizligi ve bakimli olmasi, 6grencilerin uzun zaman gecirdkleri
okullarda sira ve masalarin ergonomik olamasi ve oturma gruplarmi bulundugu alanlarin
tasarlanmast bu konuda 6nem arz etmektedir. Aragtirmalara gore smiflarda dogal igin yeterl
olmaysi, 6grencilerin “melatonin dongiilerini” kesintiye ugratmast (hormon kortizol tiretiminde
mevsimsel bir gectkme olmasi) ders sirasinda uykulu olmaya neden oldugundan dikkat {izerinde
olumsuz bir etkiye sahip olabilmektedir (Figueiro ve Rea, 2010; Heschong Mahone Group, 1999,
2003; Kuller ve Lindsten, 1992). Yine smifta uygun akustik diizen saglanmamussa giiriilti 6gretmen
ve Ogrenciyi olumsuz ctkiler ve 6gretmen sesini duyurmak igin bagirarak konusmak zorunda kalur.
Bu 6grenci ve Ggretmenler icin duyma kaybi yaratabilir, hatta 6gretmenlerin ses telleri deformasyona
ugrayabilir, Suuflarda sesin yankilanmasi bu siirecleri yogunlastirir ve anlamayi ve 6grenmeyi
zotlagtirwr. (Berg, Blair ve Benson, 1996; Knecht, Nelson, Whitelaw ve Feth, 2002).

Arastrmanin sonuglart gére okul binalart boyutlart birlikte tek boyuttan olusan yasam
doyumunu %20 acgikladigi ortaya koyulmustur. Kaldiki Bartels, Bartels (2013); Petruzzellis,
D’Uggento ve Romanazzi (2000) ve Ruzsala (2008) de bu iliskive dikkat ¢ekmiglerdir. Bu arada
boyutlardan sadece “fiziksel kosul ve donamm” boyutunda farkin anlaml olmasi da degerli bir
sonu¢ olmustur. Bu boyut sade bir gizle okulun bircok ozelligine kasilik gekmektedir. Temizlik,
arag, gere¢ ve diger donamimlar, bahge Gzellikleri, ferahlikii ergonomiklik, 6grenme alanlannin
niceliksel ve niteliksel yeterliligi bunlar arasindadir. Buna gére okul bina kosul ve olanaklarimn
disiik diizeyde goriinse bile yasam doyumunun 6nemli bir vordayicisi oldugunu vurgulamak
gerekir.

Bu arastirmada okul bina ve doniminin 6grenct batarsmna etkisy, yesil okllarin karma ve eski tip
olullara gére daha ¢ok iyi hissettirdigi ve olumlu yasam doyumu algisinin 6grenci bagarisint artiedigy
ve de yesil okllarda yasam doyumu algismin yiiksek oldugu belirlenmis; okul bina ve doniminin
vasamdoyumun disk diizeyde de olsa dnemli bir agiklaict oldugu saptanmustir. Bu durumda okul
binalarinin durumunun iyilesmesi yetkililerin ve okul ¢alganlarinin 6nemeli bir konusu olmahidur.
Ayrica okul yasam doyumunu etkileyen diger 6gelerin aragtilmasmnda fayda vardar.
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Extended English Abstract

Introduction

Physical environment is accepted as a second teacher in the potential of affecting on the
relationship between people and different social, mental and emotional learning. School campus
and buildings 1s reflected the ideas, values, behaviours and cultures of these inside (Sanoff, Pasalar
and Hashas, 2001). schools have an important role on recovering or blocking the life satisfaction
and psychological, social and biological development of the students. School environment should
be both a closed, safe building and the environment giving the students all the opportunities of
supporting ther development, their learning and rich education (Blackmore, Bateman, Louglin,
O’maar and Aranda, 2011; Kilpatrick, 2003; Miller, 2009). School life satisfaction 15 defined as a
reaction to student and teachers' feelings related to their schools. Life satisfaction 1s directly related
to life quality and happiness and if life quality has increased, life satisfaction and happiness level
have increased, too (Ungiiren, Dogan, Ozmen and Tekin, 2010). In this way, schools would be a
place where teachers would like to live and work. School buildings that become a matter of prestige
and give happiness, plays a role in life satisfaction. Hence school life satisfaction is defined as a
reaction to student and teachers' feelings related to their schools. Life satisfaction 1s directly related
to life quality and happiness and if life quality has increased, life satisfaction and happiness level
have increased, too (Ungiiren, Dogan, Ozmen and Tekin, 2010). As “the places of reproduction
and transformation” (Fine, Burns, Payne and Torre, 2004) schools have an important role on
recovering or blocking the life satisfaction and psychological, social and biological development of
the students. School environment should be both a closed, safe building and the environment
gwing the students all the opportunities of supporting their development, their learning and rich
education (Blackmore, Bateman, Louglin, O’maar and Aranda, 2011; Kilpatrick, 2003; Miller, 2009).

In literature, the relationship between student acheivement (Cash, 1993; Chan, 1979; Cohen
2007, Duran-Narucki, 2008; Earthman ve Lemasters, 1996; Earthman, 1998, 2004; Heschong
Mahone Group, 2003; Kuller ve Lindsten, 1992; Lews, 2001; Maxwell, 1999; Maxwell ve
Schechtman, 2012; O’Neil ve Oates, 2001; Tanner, 2000, 2009; Uline ve Tschannen-Moran, 2000)
and the relation between academic acheivement and school life satishfaction  (Civitel, 2009;
Erdogan, 2013; Mok ve Flynn, 1998; Suldo ve Huebner, 2006; Ungﬁren, Dogan, Ozmen, ve Tekin,
2010) are examined. The relationship between school building conditions and life satisfaction is
pointed out theoretically (Bartels, 2013; Petruzzellis, D’Uggento ve Romanazzi, 2006; Ruzsala,
2008), however, there could be no research found in such matters as, relation between school
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building and life satisfaction or green schools. In this respect, this research is valuable and original.
The purpose of this research is to examine whether low and high student success and green-mixed-
old types of buildings have a meaningful relationship with perceptions of teachers on quality of
school buildings, and the relationship between school building conditions and life satisfaction of
teachers, and the degree of effects of buildings to this satisfaction.
Method

Quantitative methods were used m the research. 170 participants of research were elementary
and middle school teachers from Madison/Wisconsin, US. Stratified random sampling was used in
the research. In data collection, ‘Quality School Building Scale’ and ‘Teachers Life Satisfaction
Scale’ were used. For data analysis, arithmetic means, standard deviation and frequency were
counted. Mann Whitney U test, a test regarding the significance of difference between two means,
One Way Variance - F statistics for analysing the difference among three or more means, Pearson
Correlation-r Statistics, in order to tests the relationship between school building conditions and life
satisfaction, and Multifactor Regression Analysis, in order to analyse efficacy level were used in
analysis.
Findings

According to results, firstly, teachers’ perception of school life satisfaction 1s pretty positive,
as well as their perception of school building conditions. A significant correlation was found
between perception of teachers of school buildings, and low or high academic success of students
i the dimension of ‘equipment and building of school’ and ‘physical condition and equipment’ - in
favor of green schools. As academic achievement, Life satisfaction has an intermediate level
meaningful relationship with school campus and lightnings, and with a close resulted, there 1s a low
level meaningful relationship with visibility range and acoustics. School building sizes explains 20%
of unidimensional life satisfaction. Results show that, as academic achievement, there is a
meaningful difference between perception of teachers related to ‘equipment and building of school’
and dimension of ‘physical condition and equipment’. The difference is in the favor of higher
academic success. In every dimention have difference about school type-green, mix and old and the
green school 1s favorable. Life satisfaction has an intermediate level meaningful relationship with
mostly school campus and then lightning and a close resulted but a low level meaningful
relationship with wisibility range and acoustics. School building sizes explains 20% of
unidimensional life satisfaction. Meanmngful difference is favor of physical condition.
Results, Disscusion and Suggestions

In this research, teachers” perception of life satisfaction and school buildings are positive.
School buildings and equipment have effects on student success and green schools make students
feel better than mixed and old type of schools. In addition, it was determined that, school life
satisfaction being enough 1s increasing student success and teachers working in green schools have
higher levels of life satisfaction. In this regard, positive perception of life satisfaction increase
student success and green schools shows this difference compared to other types. Another
important finding is that, school buildings and equipment is a nominal but important factor of life
satisfaction. Regarding this effect on life satisfaction, other areas that school buildings and
equipment has effects should be searched. In this circumstances, improving school buildings
should be an mmportant task for authorities and employees. According to findings, schools should
show green building features; improving school building quality 15 important both for student
success and employee satisfaction.
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