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From mythological ages to
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human relation

Abstract

Environmental pollution, global warming,
reduction of living resources, extinction of
species, the energy problem, urbanization,
deforestation and ecology issues and so on are
the important agenda topic of the mankind in
the 21st century. While fighting with these
problems, mankind cannot produce realistic
and durable solutions, especially in advanced
societies. Adding a mental depth, ethical
perspective, and the basic mankind traditions
to the contribution of the mankind to the
ecological problems through his mind will
provide realistic and permanent results. For
this reason, we will first examine the concepts
of myth and nature and their relation to each
other. In this study, we will address the
relationship between nature and mankind with
a mythological perspective from mythological
ages to today's Anthropocene era- hunting-

gathering, agriculture, urbanization,
industrialization ~ periods - and  make
comparisons and draw conclusions. In

addition, we will examine the messages of the
myths to identify the historical ecological
perspective of Turkish society and produce
solutions to the main ecological problems of
today. We will examine Book of Dede Korkut
and the Duha Koca oglu Deli Dumrul, which is
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Ozet

21. yuzyidda, cevre Kkirliligi, kiiresel isinma,
yasam kaynaklarinin azalmasi, canl turlerinin
yok olmast, enerji sorunu, kentlesme,
ormansizlasma vb. ekoloji sorunlart insanligin
en O6nemli gindem maddelerinden birkagidur.
Bu problemlerle miicadele ederken insanlik, -
Ozellikle de gelismis toplumlar- gercekel ve
kalict ¢oziimler iiretememektedir. Insanoglunun
akliyla ekolojik problemlere sundugu katkiya,
ruhsal bir derinlik, etik bir bakis acist ve temel
insanltk geleneklerini eklemek, gercekei ve
kalict sonuglar ortaya koyacaktir. Bu nedenle,
oncelikle mit ve doga kavramlarini ve bu
kavramlarinin  birbirleri ile olan iliskisini
inceleyecegiz. Daha sonra c¢alismamizda,
mitolojik ¢aglardan gunumiz Anthropocene
cagina kadar — avcilibk-toplayicilik, tarim,
kentlesme, endustrilesme donemlerindeki —
doga ve insan iligkilerini, mitolojik bir bakis
acstyla ele alacak, karsilastirmalar ve ¢tkarimlar
yapacagiz. 12.-13. ylzyillarda Anadolu’nun
dogusundaki Oguz Tiurklerinin yasamini ve
dunyaya bakis agisint art bir dille anlatan Dede
Korkut Destanini  ve Destandaki on iki
hikayeden biri olan Duha Koca oglu Deli
Dumrul’u, doga ve insan iligkileri baglaminda
inceleyecegiz. Ayrica Turk toplumunun tarihsel
ekolojik bakis acisint belirlemek ve bugiinin
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one of the 12 stories in that Book in terms of
nature and human relations, which express the
perspective of Oghuz Turks life and point of
view to the world, whose situate at the east of
Anatolia between 12th and 13th century.
Starting from the myths, we will compare the
contemporary ecological perspectives —deep,
superficial, social ecology etc.— with the
relation of people with nature in the
mythological eras. In our study, it is also
possible to find answers to these questions
with Duha Koca Oglu Deli Dumrul Tale:
"How is the nature-human relationship in the
mythical period?", "How did the mythological
age man approach the present state of the
problems we are experiencing today?", "What
are the basic elements of man in relation to
naturer", "Is it possible to reduce human harm
to nature and to bring ethical values away from

temel ekoloji sorunlarina ¢éziim tretmek igin
de mitlerin bize sundugu mesajlari ele alacagyz.
Mitlerden yola ¢tkarak buglnin ekoloji
anlaysslart — derin, s1g ve toplumsal ekoloji vb.
— ile mitolojik c¢aglardaki insanlarin dogayla
olan iligkilerini karsilastiracagiz. Calismamizda
ayrica Duha Koca Oglu Deli Dumrul Hikayesi
le, “Bugin yasadigimiz ekolojik sorunlarin
benzerlerine mitolojik ¢agin  insani  nasil
yaklasmistir?”,  “Insanin  doga ile olan
iliskisindeki temel unsurlar nelerdir?”, “Insanin
dogaya verdigi zarart azaltmak ve dogayla olan
iliskisinde kisisel ¢ikarlardan uzak, etik degerler
ortaya koymak mumkin mudur?”, “Etkili bir
doga egitimi nasil saglanir?” sorularina da
cevaplar bulmak mimkindiir.

Anahtar Kelimeler: Doga; Mitoloji; Doga-
insan; Ekoloji; Dede Korkut.

personal interests in relation to nature?",

"How is an effective nature education
provided?"
Keywords: Nature; Mythology; Nature-

Human; Ecology; Dede Korkut.

(Extended English summary is at the end of
this document)

Giris

Toplumlarin iletisim bi¢imlerini, hayata bakis acilarini ve geleceklerini belitleyen en temel
unsurlardan biri; bu toplumun iginde bulundugu dogayla olan iliskisidir. Bugtin, ekolojik sorunlara
insanligin gelecegini ve ilerlemesini hice sayarak doganin kurallarina teslim olan derin ekoloji bakis
acist yahut dogaya olan sorumluluklarimizdan sonsuza kadar bizi muaf tutacak materyalist bir
bakis acist ile yaklasan bir tavir igerisindeyiz. Derin ekoloji anlayist, doganin hizli tahribatin
yavaslatmak icin belirli bir stire akilcr ilkeler getirebilecek olsa da her iki bakis acis1 da insanligin
gelecegine dair kalic1 ¢6ziim Onerileri Gretememektedir. Sanayi devriminden sonra doganin hizlt
ve geri dontsti miimkiin olmayan bir bicimde tahrip edilmesi ile baslayan ¢aga bilim adamlar
Antroposen (Insan  Cagi) adint verdiler. Insanligin  doganin kurallarmni kendi menfaatleri
dogrultusunda sinirstz bigimde kullandigi bir jeolojik ¢ag béylelikle baslamis oldu. Insanin dogaya
verdigi zarart azaltmak ve dogayla olan iliskisinde kisisel ¢ikarlardan uzak, etik degerler ortaya
koymak mumkin muidir? Bugin yasadigimiz ekolojik sorunlarin baska boyutlarina mitolojik
cagin insant nasil yaklasmistir? Mitsel donemde doga-insan iligkileri nasildir? Bu sorular
cercevesinde Tirk mitolojisinin temel yapitlarindan biri olan Dede Korkut Destaninin on iki
hikayesinden biri olan Duha Koca Oglu Deli Dumrul Hikayesi ¢ercevesinde Turklerde doga-
insan iligkisini ve ge¢misten bugiine degisen, kaybolan degerleri ortaya koyacagiz.
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1. Mit ve Doga

Mitoloji, insanin dogayla uyumunu, iliskisini saglar. Doga olaylarinin bilim ile agiklanamadigs bir
dénemde, mitoloji insanligin bilinmezlikleri anlamlandirma aract olmustur. Insanlar, dogadaki
olaylari, kendi eylemleri ile benzerlik kurarak agiklayabilmislerdir. Bu nedenle de gokyuzunt,
bulutlari, gok giiriiltisiini, glinesi, ay1, okyanuslari, depremi, hortumlart bile kisilestirmislerdir
(Fiske, 2014: 32). Turklerin en eski inanglarindan biri de Gk Tanr inancidir. W. Thomsen’e
gore, gok bir sonsuzluk olduguna gbre Tanrt da Oyle olusuyordu ve varligt hayal gicimtze bagl
idi (Akt. Ogel, 2006: 149). Bir doga unsuru olmast itibariyle Gk, insanogluna bereketi yahut
kurakligi, sogugu yahut sicagi, karanhigs yahut aydinligt getiren; sonsuz bigcimde yagami kaplayan,
rahmetine muhtag olduguna inanilan bir unsur olmustur. Bu inancin temelinde de ormana, agaca,
daga, suya ve hayvanlara kutsallik atfedilmis ve mitlerle de toplumun dogayla olan iliskisine yol
gosterilmistir. Kutsallik atfedilen unsura zarar verilmesi dustinilemez. Bu nedenle doga ile i¢ ige
ve uyumlu bir iliski kurulmustur. Gokytziiniin mutlak varlig, ilkel halklarin tanrilarinin 6nemli bir
boliminin ytksekligi, g6k kubbeyi, meteorolojik unsurlari ifade eden isimler tasimasina neden
olmustur (Eliade, 2017, 105). Insanligin ortak akhinin, doganin egemenligi altinda ezildigi
Paleolitik Cag'da, dogaya saygt cercevesinde onun kaynaklarindan yararlanmis ve insanda
bulunmayan bu Tanrisal giice siikran bor¢lu olmuslardir.

Avcilik toplayicilik déneminde Turklerin, gocebe veya yari gégebe yasam sirdikleri asitlar
boyunca giicli, hareketli ve Ozgiiveni yitksek bir karaktere sahip olduklar gorilmektedir.
Avlanmanin zamani ve kati kurallari vardir. Bu ideal insan tipini yaratan, tabiatin gereginden
kaynaklanan gli¢ ve kuvvettir. Bu dénemin insaninin kisiliklerindeki 6tke ve hirs da toplumun
dogaya ustiin gelme isteginden dogar (Korkmaz, 2006: 253-254). Mitler, bu dénemde insanlarin
nesnelerin kokenindeki sirr1 6grenmelerini saglar. Ayrica nesneler ortadan kaybolduklarinda
nerede bulunacaklari ve nasil yeniden ortaya cikarilabilecekleri de mitlerle 6grenilir (Elliad, 2016:
27). Gunlik yasamda bilinmezliklere 1sik tutarak yasami kolaylastirirlar. Mitler, gécebe yasam
tarzindan yerlesik yasam tarzina gecildiginde toplumlarin doga ile iliskilerinin yapisini da
sekillendirmistir. Insanlik, doga olaylarina ortak aklin giiveni ve atalarin bilgi birikimiyle bakmaya
baslamistir. Bu ortak aklin ve bilgi birikiminin devam: da mitler yoluyla saglanmustir. Mitlerle
aktarilmak istenen mesajin, Oykudeki yasaklar (hukuki, ahlaki) ve cezalarla ile oldugu gibi
oykiinin bitiniinden ¢ikarilmast miimkindir. Mitoloji, insan-doga iliskisinde ahlaki bir sistemin
nasil kuruldugunu ve bu sistemin devamu i¢in yapiacaklart da gosterir. Ekolojik olani, toplumsal
olan ile bitlestirme noktasinda mitlerin hayati bir gérevi vardir.

Tarimin kesfedilmesi, insan karakterinin ava ¢itkma ihtiyacini azalttugt icin daha az glgcli; temel
besin kaynagina zorlu bir bi¢cimde ulasmak zorunda kalmadigi icin daha az hareketli ve hirsh
bicimde sekillenmesine neden olmustur. Gogebe yasamin belitli dénemlerinde, verimli yasam
alanlarina ve kaynagr daha fazla kullanmak icin yapisini bozmak yerine farkli kaynak arayisina
yonelme, doganin devamliligr agisindan 6nemlidir. Gogebe yasam, doganin insanin egemenligine
girmesine izin vermez (Saydam, 2011: 142). Turklerin doga ile uyum icindeki yasamlarinin bir
gostergesi de kullandiklari hayvan takvimidir. Kent yasaminin baslamasiyla, insanligin kaynaklari
daha etkin yonetmesi gerekmis ve sirekli olarak ayni kaynagt kullandigi igin insanoglunun doga ile
iliskisi bozulmaya baslamustir. Insan, artik kendini doganin ayrilmaz bir parcast olarak gérmez,
dogaya hiukmetmeyi 6grenmistir. Birlikte yasam kultird, ortak aklin gelismesini saglamis,
boylelikle doganin bilinmez giiclerine karst careler tiretmeye baslamislardir. Iste bu siirecte,
mitolojide degismeye baslamistir ¢iinkd arttk ayni mitler kentli insanin ihtiyaglarina cevap
verememistir. Ancak her ne olursa olsun mitler, farkli Oykilerle veya aymi Oykintn farkl
kurgularla anlatilmasiyla yeniden dogmustur. Yeni din ve felsefe bicimlerinin ortaya ¢tkmast bile
insanlarin mitoloji olmaksizin yapamadiklarint ortaya koymustur (Armstrog, 2014: 65).
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Endustrilesmenin baglamasi, doganin kaynaklarinin acimasiz bir bigimde insanligin hizmetine
sunulmast anlamina gelmistir. Insanin dogadan uzaklasmast, tiretmeye ve daha fazla maddi degere
odaklanmasina neden olmustu. Egemen Bati dustincesine gore insan, kaynaklart kullanmak
konusunda tim canlilardan tstiindl; kendi kaderlerine hakimdi; dinya insanlar igin sinirsiz
firsatlar saglamaktaydy insanlik tarihi bir ilerlemeydi (Ozerkmen, 2002: 174). Akil ile gelen
aydinlanma, mitleri yararsiz ve islevsiz bulmustu. Mitler, artik sadece eski zaman hikayeleriydi. Bu
distince bugin icinde bulundugumuz dunyayr ka¢inidmaz bigimde sonsuza kadar etkilemis
olacaktir. Buglin yagsadigimiz Dunyada mitler, doganin insana sagladigi manevi, i¢sel zenginligi
hatirlatmast; atalarinin dogayla biitiinlesen yasamlarini tekrarlayabilmesi anlaminda etkili bir egitim
malzemesidir.

Turk toplumuna, bugiin kaynaklarin giderek tiikenmeye yiiz tuttugu bir ¢agda atalarinin dogayla
olan iliskilerini mitoloji yoluyla g&stererek bugiinkii doga anlayisini bicimlendirme yoluna
gidilebilir. Yasantllarimizda, insanligin bugtnkii akil gliciine uyum saglayacak ve onun ruhsal
boslugunu dolduracak bir anlayis gelistiremezsek veya gelistirdigimiz bu anlayist kollektif bilince
yansitamazsak dunyayt kacinilmaz sondan alikoymak mimkin olmayacaktir. Ekolojideki
butiinsellik kurali nedeniyle, eko sistemdeki tim canlilarin aynt bicimde ve aynt etkilesimle
davranmast ile doganin kurtulusu mimkiin olabilir. Bugiin, bir agact korumakla bir ormani
korumanin birbirinden farkli olmadigini tiin insanliga Ogretebildigimiz bir doga egitimi

gerekmektedir.

Ekolojik sorunlarin kiltiirel bir zeminde ¢6ziimlenmesinde felsefenin, edebiyatin &zellikle de
sozlu kulturun islevsel bir yeri vardir. Sokrates Oncesi filozoflar doga yorumlarini, dinyayi
olusturan Ogelerin esitligine, evrensel adalete bagladiar. Doga unsurlari, kisisel gereksinim ve
cikarlara uydurulmak tzere degistirilebilen kurallar olarak degil, etik bir varlikbilim 6geleri olarak
gorilmelidir (Bookchin, 2017: 86). Mitler, i¢inde bulunduklari toplumun felsefi stizgecinden
gecerek nesilden nesle aktarilmak tizere olusturulmus kiltir 6geleridir.

2. Dede Korkut Destan: ve Doga-Insan Iligkisi

Calismamizda ele alacagimiz, Dede Korkut Destanindaki hikayeleri, 9. ve 10. ytzyilda Isig Gol'in
batst ile Sirderya Irmagr’nin kuzeyindeki stepler; dogu ve kuzeydogu Anadolu ile Azerbaycan’dir.
Aphaz ili, Azerbaycan, Gircistan, Kafkasya ve Oguz ilinde gecer. Sehirler ise Ak¢a Kale,
Trabzon, Ciziglar, Derbend, Hamid, Mardin, Strmeld, Siregiiven, Bayburt gibi bugtin de varlig:
bilinen sehirlerdir (Gokyay, 2003: 11). Destanda, daglari, ormanlart, akarsulari, golleri, bitki 6rtiist
ve hayvan cesitliligi ile bu cografya cennetin bir kopyast gibidir. Hikayelerde, halkin ge¢im
kaynaklari; aveilik, toplayicilik ve hayvanciliktir. Doga ile ig ige bir yasam tasvir edilir. Oyle ki,
dogaya ait pek ¢cok unsurun kisilestirildigi gorilir.

Dede Korkut destaninin yart gogcebe dinyasinda, Oguzlar asina oldugumuz yapisinda “tabiat-
medeniyet” gecisinin bitin problemlerini halletmis goérunmektedir (Abdulla, 2015: 1306).
Destanda yerlesik hayata ge¢mis Oguzlarin diinya gorisiinden ve yasayts biciminden farkli olarak
da zengin bir kiiltiir ve yasam sekli vardir (Korkmaz, 2006: 250-251). Destanda tabiat ¢ok canlt ve
coskun bicimde kendini gosterir. Akan su bile insanlart strtkleyip bogan taskin su anlamindaki
“kanli su “olarak anilir (Ergin, 2000: 6). Eserde, ¢ok zengin tabiat unsurlarindan ve hayvanlardan
hareketle yapilmis benzetmeler, atasozleri ve deyimler kullanilmistir. Bu benzetmelerden yola
ctkarak bu tabiat unsurlarinin ve hayvanlarin temel karakterlerini ve toplumun gunliik hayatinda
tasidigt degeri anlamis oluyoruz. Oguz insani, ananin, babanin, esin, ogulun, arkadasin degerini
bildigi gibi; hayvanin, doganin da degerini bilir (Binyazar, 2010: 86). Dede Korkut destaninda
gecen hayvanlarin sayist da bu gorisi ispatlar niteliktedir. Destandaki atlarla ilgili 358; deve ile
ilgili 79; koyun ile ilgili 54; boga ile ilgili 40; agacla ilgili 43 s6z varhigr vardir (Derman ve Aslan,
2016: 211). Gogebe yasam tarzinin 6ziinde bulunan dogayla uyumlu yasamak, doganin
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sunduklarina gore yasamu sekillendirmek, hayatta kalabilmek icin doganin acimasizligiyla
miucadele, destanin genelinde toplumun karakterini belitleyen temel unsur olmustur. Turk
destanlarinda, ideal insan tipini yaratan; dogadan kaynaklanan gi¢ ve kuvvettir. Yasadiklart
doganin sertligi ve acimasizligl, Oguz insanina akinct ve savasgt bir Ozellik kazandirmustir
(Korkmaz,2006: 253). Doga, toplumun temel dinamiklerini biiytik 6l¢tide etkilemistir.

Basat’in Tepegdz’ it Oldiirdiigii Hikayesinde, diismandan kagip giderken Aruz Koca’nin diisen
oglunu bir aslan bulup gétirmis ve beslemistir. Bir zaman sonra bu oglant ormanda fark edip
tekrar Oguz yurduna getirdilerse de oglan yeniden aslan yatagina geri donmiustir. Devreye Dede
Korkut girer, oglani tekrar tabiata donmemesi igin ikna eder ve ona bir isim verir. Isim verme,
tabiattan medeniyete gecisin Onemli bir gOstergesidir. Bu bolim tabiata donisin miimkin
olmadigini, makbul sayilmadigint bildirir. Tabiata dénmek, atesten, yasami kolaylastiran temel
aletlerden, silahlardan kopmak demektir (Abdulla, 2015: 135-137). Insan &grenmeye ve
ogrendiklerini biriktirip aktarmaya baslamustir ve geriye dontis hem imkansiz hem de yasaktir.

S1g ekolojik bakis acis1, insanin dogada yarattigt tahribatin durdurulmast ve kaynaklarin korunmast
icin donemlik politikalar tretirken; derin ekolojik bakis acist dogadaki bu tahribatin derindeki
sebeplerini ¢6ztimleyip ilkeler ortaya koymaya calisir. Ancak bu anlayisa gére doga insanlara ait
degildir (Ozer, 2001: 73). Derin ekolojiye gore, doga insana ait oldugu kadar, diger tiitlere de
aittir. Mitlerin de isaret ettigi tizere, derin ekolojinin insant degil dogay1 temel alan goriist, pek ¢ok
tirle birlikte insanligin diinyay1 algilama bi¢iminin gegirdigi gelisimi de inkar etmektir. Insanda
bulunan bu Gstun akil gictund, ruhsal bir denge ile birlestirecek bir giice ihtiyacimiz vardir:
Mitoloji. Insan dayanismasint arttirmak icin modern éncesi toplumlarda degerli olani bulup
cikarirken, ayni zamanda ge¢mis ve gelecegin biitin dar kafali ve bolict 6zelliklerini de asmamiz
gerekmektedir (Bookchin, 2017: 109).

Usun Koca oglu Segrek Hikayesinde, Kara Tekir'in yaptirdigt koru ve icinde koydugu kaz, tavuk,
geyik ve tavsanlarla Oguz yigitlerine tuzak kurdugunu goriyoruz. Agaclar ve hayvanlar Oguz
insant i¢in her zaman cazibe kaynagi olmustur. Salur Kazan'm Evinin Yagmalanmas: Hikayes’nde,
yurdunu perisan halde bulan Salur Kazan sudan, kurttan -kurt yiizii miibarek sayilmaktadir-,
kopekten yardim dilemistir. Hayvanlarin, kisilestirildigi goriliir.

Bir mitin amaci, insanin dogal bir pargasi olan ruhsal boyutun bilincine vardirmakti. (Armstrong,
2014: 17) Bugiin doganin tim kaynaklarini sonsuz bir hirsla somiiren insanoglunun en biyik
cksikligi mitsel bir ortamdir. Mitler kayboldugunda, maddenin soguklugu ve sevgisizligi ortaya
ctkar. Bugilin cevre etigindeki asil sorun da cevrenin insanin ihtiyaglarini karstlamasinin 6tesinde
bir degere sahip olmamasidir (Giil, 2013: 20). Mitolojik anlatilarda verilen cezalar yoluyla, topluma
ibret teskil eder, onu terbiye eder, iyi davranis kazanmasi icin Ornek teskil eder (Abdulla, 2012:
290).

Destanin giris bolimiinde de Dede Korkut, Oguz toplumuna 6giit verirken yine doga tzerinden
ve doga ile ilgili 6gitler vermistir. Bu 6giitlerde tabiatin yol gostericiligine olan inang ve dogayla
olan i¢ ice yasam dikkat cekmektedir. “Gittikge yerin otlaklarme geyike bilir. Yesermis yerlerin ¢imenterini
yaban egsegi bilir. Ayre ayri yollarm igini deve bilir. Yedi kere kokularm: tilki bilir. Geceleyin kervan gogtiigiinii
ana bilir. Erin bafifini agirine at bilir. Gafil basin agrsina beyni bilir. Kolea kopuzg: yiikseltip elden ele, beyden
beye ozan gezer. Erin comerdini, erin cimrisini ozan bilir. Karsimizda calsp soyleyen ozan olsun. Azup gelen
kazay: Tanr: savsin hanwmn hey!”
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3. Duha Kocaoglu Deli Dumrul Destani

Hikayenin baslangicinda Deli Dumrul doganin geregine aykirt hareket ediyor ve “kwru bir caymn”
tzerine kopri yapiyor. Su yasam kaynagidir ve bu kaynagi sunan ¢ay kurumustur. Su, tim dinsel
mitlerde glnahlar yikar, anndinir, yeniler (Eliade, 2017: 116). Bu kopri, kuru gayin iizerine
yapildigt icin toplumsal bir isleve hizmet etmemektedir. Dumrul, burada dogay1 bir ¢ikar mevzusu
olarak kullanmakta, bu képriidden gecenlerden zotla para almaktadir. Ustelik cayin kuru olmast,
doganin tukenmisligini veya isledigi suglarin artik affedilmeyecegini gostermektedir. Doga,
kendisiyle baristk yasamayan kahramana —ve ailesine- bereket sunmaktan kaginmaktadir. Bu
durum sanki bir felaketin habercisi gibidir. Usun Koca odlu Segrek Destan’nda ailenin yasadigr koti
donemden kurtulacaklarini dustindiiklerinde Segrek’ in annesi soyle der: “Akmtils giizel suynn/
Cekilmisti caglads dhir” Insanoglu mutlu oldugunda doga bereketli, doga bereketli oldugunda
insanoglu mutludur. Insan ve doga ayrilmaz bir biitiindiir. Acaba Dumrul’un tavirlarindaki sertlik
ve uyumsuzluk, yaptigt koprinin oniinde eskiyalik yapmasit doganin tikenmisligine karst
igsellestirilmistir bir tepki olabilir mi? Icine dogdugu bereketli doganin, imkanlarint ondan
¢ekmeye baglamis olmast da onu isyankar kilmis olabilir mi? Yanlis olan nedir ki doga kaynaklarini
Dumrul’dan esirgemektedir? Destan boyunca coskun akan su, kanl su, ari su, soguk pinar
ifadeleri sikca gorilmektedir. Destanin suyun bol oldugu, bereketli bir cografyaya ait oldugu
distnildiginde suyun kurumus olmast 6nem kazanmaktadir. Salur Kagan'mn Evinin Y agmalandigs
Hikdiyede Salur Kazan’in canlt bir varlik gibi gérdiigii su ile konustugunu gérmekteyiz.

Dumrul, yine doganin ona sundugu atina binmekte, dogantyla avlanmaya ¢ikmaktadir. Azrail,
gvercin olup ugarken, Dumrul, dogan ile giivercin avlamaya gider ancak basarilt olamaz. Pek ¢ok
Tirk kaltirla halkta oldugu gibi Azerbaycan ve Anadolu’da da giivercin kutsiyet iceren bir kustur
(Kalafat, 2012: 148). Dogan ise hakanlarin ve yigitlerin semboliidiir (Ogel, 2006: 127). Dogan
giicti ve otoriteyl de temsil eder. Dumrul, bariscil bir unsura, yirtict bir unsurla saldirmistir
(Saydam, 2011: 178). Dogaya ait unsurlarin insanin ¢tkarlari igin acimasizca kullanilmaya ¢alisildigt
goriilmektedir. Dumrul, birka¢ giivercin olduriirse de Azrail’i yakalayamaz. Azrail bu sefer de
atinin goziine goriunir, at trker ve Dumrul’u yere atar. Doga ve unsurlart eliyle Dumrul’un aklint
basina almasi saglanmaya ¢alisilmaktadir.

Deli Dumrul, Azrail’den af dilerken onu taniyamamasini sarhosluguna baglar. Bu sarhoslugun
sebebini de daglardaki baglarda yetisen kara salkimli iiziimlerden elde edilen saraba baglar. Icki
ictigi icin sarhos olmast nedeniyle ne soyledigini bilmedigi gibi bir bahanenin arkasina siginir.
Doga, burada Dumrul tarafindan kotiictl olmakla suglanmistir. Oysa Dumrul, doganin bir nimet
olarak sundugunu, iradesini ortadan kaldiran bir unsura déntisturmistiir.

Dumrul’un Azrai’den aman dilerken bahsettigi, baglardaki kara salkimli Gzimlerden sarap
yapimast; yart gocebe yahut yerlesik hayata gecildigi bir déneme isaret etmektedir. Bu nedenle bu
hikayede, gbcebe yasam anlayisindan uzak, tabiat-medeniyet gecisini tamamlamis, dogayr miras
olarak birakan, yerlesik yasamdaki dogaya egemen olan karakterler vardir.

Tavla tavla kog atlar, dogan, giivercin, katar katar deve, agillarda beyaz koyunlar, alaca yilan gibi
Ozellikle de sayilarinin fazlaligiyla dikkat ¢ceken pek ¢ok hayvan ve tepesi biiytik kara daglar, soguk
pinarlar, yaylalar, baglar gibi bereketli yasam alanlart dikkat cekmektedir. Deli Dumrul da, babast
da bu hayvanlara ve topraklara sahip olduklari i¢cin 6viinmektedirler.

Dumrul’un babast icinde yasadigt dogayr yalnizca kendisine hizmet edecek bir unsur olarak
gormektedir. Zira kendisinden can isteyen ogluna, cant yerine sundugu ilk sey hizmetine aldigi
doganin unsurlaridir. Oglu dogdugunda dokuz erkek deve kestigini, koyunlarint da Azrail’in séleni
icin kesebilecegini s6yler. Azrail’e de cant yerine, “benim” diye niteledigi kara dagy, pinarlari, atlar,
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develeri, koyunlart —tiim varligini- vermeyi teklif eder. Babasi, dogaya hiikmettigini gostererek
kibirlenmektedir.

Dumrul da, babasinin sézlerine ¢ok benzer bir sekilde, 6luminden sonra kullanmasi icin esine
yayla olarak kara daglari, igmesi i¢in soguk sulari, binmesi i¢in atlari, yik tasimasi i¢in develeri,
solenlerde yiyebilmesi i¢in koyunlari birakmaktadir. Sahiplendigi dogaya ait unsurlari karisina
miras olarak birakmaktadir.

Dumrul’un esinin soyledikleri ise kendisine oliimiinii haber veren ve doganin sunduklarini miras
birakan esine bir haykiris niteligindedir. Esi 6ldikten sonra kara daglarin, yaylalarin, soguk sularin,
tavla tavla ko¢ atlarin kendisi i¢in hi¢bir anlam ifade etmedigini ve Dumrul i¢in canint
verebilecegini soyler. Dumrul, esinin sevgisi ile aydinlanir ve Tanriya alirsa ikisinin canini beraber
almast, birakirsa da ikisinin canini beraber birakmast igin yalvarir. Tanri, Dumrul’un annesinin,
babasinin canint alir. Dumrul ile esine 140 yil 6mir verir.

Destan karakterlerinin doga ile iliskilerini inceleyerek bir insanin karakter yapisini ve toplum
icindeki yerini 6grenebiliriz. Doga ile uyumlu ve dengeli bir iliski igindeki insan, ailesinde ve
toplumda da ayni dengeyi gézetecektir. Dumrul, kuru bir ¢ayin tizerine képrii yaparak, dogan ile
givercin avlayarak, daglardaki kara salkimli baglardan iradesini ortadan kaldiran bir unsur
yaratarak, babast gibi dogaya ait unsurlar kisisel mali gibi miras birakarak dogayla uyumlu ve
dengeli bir karakter sergileyememektedir. Babasi, annesi, esi ve diger insanlarla olan iliskisinde de
bariscil, uyumlu ve dengeli degildir. Dogaya ait unsurlari kisisel malt olarak sahiplenip esine miras
birakmasi, babasindan 6grendigi bir davranistir. Doga ile uyumlu ve dengeli yasam, o6zellikle
modern oncesi toplumlarda ailede kazanilan bir davranistir. Bu nedenle destanda bu bilinci
aktaramayan Dumrul’un ailesi ceza almustir.

Insan, icine dogdugu doganin bir parcasidir. Insanin oldugu kadar agacin, suyun, kurdun, kusun,
atin da bu dogada yasam haklki vardir. Insan, dogadaki tiim varliklarla esit degere sahiptir. Dogada
kendisinin kiymeti bilindigi 6lgtide insana her anlamda hizmet etmektedir. Ne toplum ne de doga
bir digerinin icinde yok olur. Toplumsal ekoloji her birinin bitinselligini yadsimadan toplumsal
olant ekolojik olanla bitlestirerek ahlaki bir streklilik kazandirmaya ¢alisir (Bookchin, 2017: 107).
Oguz insant doga unsurlarini kisilestirir, onlara toplumun bir ferdi gibi deger verir. Destanin
genelinde, dogaya saygt duyma kaygist giidiilmez. Doga zaten Tanrisal bir giice sahiptir ve ona
saygl duymak kacinilmazdir.

Dede Korkut, destandaki tim hikayelerin sonunda hikayedeki olaylara iliskin dualar etmektedir.
Ancak on iki hikayeden olusan bu destanin yedi hikayesinin sonunda Dede Korkut tarafindan
edilen duada, doganin devamina iliskin bilgece bir dilek vardir. Toplumun en saygin bireylerinden
biri olan Dede Korkut, Oguzlar i¢cin Duha Koca oglu Deli Dumrul hikayesinde de “Yer/
Raradaglarn yikilmasin! Gilgeli koca agacin kesilmesin! Taskin akan suyun kurumasm! Kadir Tanr: seni
namerde mubtac etmesin.” sozleriyle dua etmektedir. Bu duada, Dede Korkut doganin bereketini
cksik etmedigi bir dinya dilediginde bulunmustur. Bu dua aynt zamanda doga ile uyum icinde
olunmast i¢in de bir uyaridir. Geregi yapilmadig: takdirde Oguzlart bekleyen sonug da verilmistir.

SONUC

Dede Korkut Destanindan ve bu destandaki Duha Kocaoglu Deli Dumrul Hikayesinden
hareketle doga- insan iliskisinde; olimli insanin, 6limstz dogaya sahip olamayacagini sadece
doga ile uyum icinde yasayarak onun sundugu firsatlardan yararlanabilecegini goriyoruz. Bu
firsatlar, dogru ve akilct sekilde toplum yararina kullanidmalidir. Dogru kullanidmayan doga,
insanogluna zarar da verebilir. Insan doganin sadece kiiciik bir parcasidir. Dogaya sahip oldugunu
sanip onu miras birakmaya kalkan, kaynaklart sinirsiz bigcimde tiiketen insanoglunu da kaginilmaz
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bir kot son beklemektedir. Bereketli bir doga, insanin en buyiik sansidir ve insanoglu bu sanst
korumak i¢in her zaman miicadele etmelidir. Mitlerde, doganin kaynaklarinin azalmasi ve dogayla
uyum icinde yasamayan bireylerin varligi ile olusan olaylarin sonucundaki durum, gelecek nesillere
verilen bir mesaj niteligindedir. Cocuguna, doga ile dogru bir iliski kurmayr 6gretemeyen anne-
baba hikayede 6lum ile cezalandirtlmistir. Mitler, bize icinde bulundugumuz, kaynaklarin sinirsiz
bicimde tiiketildigi, Anthropocene ¢aginda ruhlarimizda olusan boslugu doldurma ve robotlardan
farklt olma sanst vermektedir. Cagimiz insaninin yasam anlayisina goére yeniden sekillenmis mitler,
doga ile iliskimizdeki bariscil ve adil tarihsel arka planin gelecek nesiller tarafindan daha iyi
anlagtlmasint saglar.
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Extended English Summary

Environmental pollution, global warming, reduction of living resources, extinction of species, the
energy problem, urbanization, deforestation and ecology issues and so on are the important agenda
topic of the mankind in the 21st century. While fighting with these problems, mankind cannot
produce universal, workable, realistic and durable solutions, especially in advanced societies. Adding a
mental depth, ethical perspective, and the basic mankind traditions to the contribution of the
mankind to the ecological problems through his mind will provide realistic and permanent results. We
need the power to combine the superior intelligence of man with a spiritual balance: Mythology.
Mythology also shows how a moral system in relation to man-nature is established and what is to be
done for this system. Myths have a vital task at the point of combining the ecological with the social.
Myths in the world we live today remind us of the spiritual, inner richness that nature provides to
man; is an effective educational material for the ancestors to repeat their nature-integrated lives. For
this reason, we will first examine the concepts of myth and nature and their relation to each other.
Scientists named it the Anthropocene (Human Age), which began with the destruction of nature after
an industrial revolution in a way that was impossible and irreversible. A geological age in which
humanity used the laws of nature in an unlimited manner in the interests of its own was thus started.
In this study, we will address the relationship between nature and mankind with a mythological
perspective from mythological ages to today's Anthropocene era- hunting-gathering, agriculture,
urbanization, industrialization periods - and make comparisons and draw conclusions. In addition,
we will examine the messages of the myths to identify the historical ecological perspective of Turkish
society and produce solutions to the main ecological problems of today. We will examine Book of
Dede Korkut and the Duha Koca oglu Deli Dumrul, which is one of the 12 stories in that Book in
terms of nature and human relations, which express the perspective of Oghuz Turks life and point of
view to the world, whose situate at the east of Anatolia between 12th and 13th century. Starting from
the myths, we will compare the contemporary ecological perspectives —deep, superficial, social
ecology etc.— with the relation of people with nature in the mythological eras. In our study, it is also
possible to find answers to these questions with Duha Koca Oglu Deli Dumrul Tale: "How is the
nature-human relationship in the mythical period?", "How did the mythological age man approach
the present state of the problems we are experiencing today?", "What are the basic elements of man
in relation to nature?", "Is it possible to reduce human harm to nature and to bring ethical values
away from personal interests in relation to nature?”, "How is an effective nature education
provided?" We can learn the character structure of a person and its place in society by examining the
relation of epic characters with nature. It will be balanced in the human family and society, which is a
harmonious and balanced relationship with nature.

Dede Korkut Epic and this epic Duha Kocaoglu Deli Dumrul story in the nature-human relationship;
mortal man can not have immortal nature; we live in harmony with nature and can benefit from the
opportunities that it offers. These opportunities must be used to the benefit of society in a correct
and rational way. If the resources of nature are not used correctly, it can also harm human beings.
Human beings are only a small part of nature. Human beings who think that they have nature and
inherit it and consume resources in an unlimited manner also expect an inevitable bad end. A fertile
nature is man's greatest chance, and mankind must always struggle to preserve this chance. In myths,
the result of the decline of the resources of nature and the existence of individuals who live in
harmony with nature is a message given to future generations. The parents, who can not teach their
children to make a right relationship with nature, are punished with death in the story. Myths give us
the chance to fill in the void that exists in our souls in the Anthropocene era and to be different from
the robots that we have in us, resources are consumed in an unlimited fashion. The myths reshaped
according to the life concept of our contemporaries provide a better understanding of the peaceful
and fair historical background of our relationship with nature by future generations.
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