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“Abd-i memluk” in social
perception: The social
identity of male slaves

according to court records of

Trabzon
Abstract
Dating back to archaic ages, Trabzon had
hosted several societies before it was

conquered in 1461 by Ottomans. Having been
dominated by Trabzon Empire for a long time,
the «city harbored continuous human
population and became a city of Muslims with
the ultimate conquest of Fatih the Conqueror
and Christians’, who had comprised the
majority of the population, becoming minority
in the region in time. Being among the people
comprising the population of the city, slaves
did not form a different section of the
population by nature of their social roles and
positions and did not create a class category
within the frame of legal sanctions and social
rules. The difference was shaped in having
capability with the definition of law, but not
any differences that would evoke the
differentiation of these positions in daily life
applications was observed. In this study, to
what extent the slaves were valued by owners
of slaves in Trabzon of Ottoman Empire
within the dilemma of property-human and
therefore the position of slaves in social
perception were analyzed, and It was read over
the data obtained from Court Records of
Trabzon of XVII century that the factors

Toplumsal algida “abd-1
memluk”: Trabzon ger’iyye
sicillerine gore erkek
kolelerin toplumsal kimligi1

Asli Deliktag®

Ozet

Tarihi gecmisi antikgaglara dayanan Trabzon
1461’ de Osmanlilar tarafindan fethedilmeden
once pek ¢ok topluma ev sahipligi yapmistir.
Uzun bir siire Trabzon Imparatorlugu’nun
hakimiyeti altinda kalan kent, kesintisiz bir
insan nifusu  barindirmis, Fatih  Sultan
Mehmed’in kenti nihai olarak fethetmesiyle ve
zaman icerisinde nifusun buylik cogunlugunu
olusturan Hristiyan kesimin bolgede azinliga
dusmesiyle 6nemli bir Misliiman kenti haline
gelmistir. Sehrin niifusunu olusturan insanlar
arasinda yer alan koleler, toplumsal konum ve
rolleri geregi nufusun farkll bir kesimini
olusturmamus, hukuki miieyyideler ve toplumsal
kurallar  ¢ercevesinde sinifsal bir kategori
yaratmamuslardir. Farklilik hukukun tanimi ile
ehliyete sahip olma derecelerinde sekillenmis
ancak gindelik hayatin uygulamalari icerisinde
bu konumun ayrimini hissettirecek 6nemli
farkliiklar ~ gbzlenmemistir.  Bu  calismada,
Osmanli  Trabzon’unda kole sahibi olan
insanlarin milk-insan ikilemi arasinda kéleye ne
acidan deger bictigi dolayisiyla  kolelerin
toplumsal alginin  neresinde yer aldiklar
incelenmis, mensup olduklari aile ve sosyal
cevrenin  koleye karst  tavrini  belitleyen
etkenlerin ~ Islam  hukukunun  belirledigi

! Bu makale 4-8 Ekim 2016 tarihinde Trabzon’da gergeklestirilen 22. Uluslararast CIEPO sempozyumunda “Toplumsal
Algida “Abd-1 Memluk™: Trabzon Serliyye Sicillerine Gore Erkek Kéle Kimligini Sekillendiren Dini ve Sosyal
Teamuller" basligi alunda sunulan bildirinin genigletilmis halidir.
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determining the attitudes of family and social prensipler dahilinde mi yoksa bu prensiplerin
environment they were involved in towards Otesinde olusturulan yargilar gergevesinde mi
slaves were determined either according to the sekillendigi XVII. yiizyl Trabzon Ser’iyye
principles specified by Islamic law or within the = sicillerinden elde edilen veriler tizerinden
direction of rules formed beyond these okunmustur.
principles.

Anahtar Kelimeler: Trabzon, koéle, abd-i
Keywords: Trabzon, slavery, abd-i memluk, memluk, ser’iyye sicilleri, XVII. yiizyil.
court records, XVII century.

(Extended English abstract is at the end of this
document)

Girig

Koleligin, sémirtye, asaglanmaya, itk ayrimina ve buyik Ol¢lide insan ezilmisligine
cagrisim yapan bir terim oldugunu ifade eden Toledano, 6zgirligln, insan yuceliginin, yasa ve
adalet Onunde esitligin inkart olan kavramin batt tarihsel deneyimi ile bi¢imlendigini ve
sosyallesme siirecinde pekistirildigini dile getirmistir. Ona gére aynt kavram Osmanl- Islam
cevrelerine oturtulurken baska bir sosyal olgu ve bagka tarihsel bir deneyime burinmustir
(Toledano, 1994:3). Kurumun Osmanl Devleti'nde daha insancil kaidelerle sekillendigi ve insan
somiurtsinden ziyade daha ilimli bir uygulama alant buldugu son zamanlarda yapilan calismalatla
da dogrulanmistir. Bu acidan bakildiginda Islam hukuku kélelik ve cariyelik kurumuyla kéle olan
insanlart Miislimanlastirmak amacini tastmustir. Zira Islamlastirma politikasinin araglarindan biri
olarak kolelik kurumu, gerek teori gerekse uygulamada bu hedefe ¢ok ustaca ulasmistir; insanlari
zorlamadan, onlara sevdirerek Musliman olmalar1 saglanmistir. Bu siyaseti giiden bir yonetimin
kolenin Mislimanlasmasini saglayacagi aciktir. Clinkt bu onun zaten agik hedeflerinden birisidir
(Fendoglu, 1996:141). Tum insanlar dogal olarak Ozglr olduguna gore kolelik, kole olan
ebeveynin ¢ocugu olarak dogmak ya da savasta esir dusmek seklinde gerceklesmistir. Esir diisme
konusunun cihat iizerinden tartisimast ise kélelerin Islam  dinine mensup olmamasini
ongormistir. Bu reformlar sayesinde yeni kole kaynaklari sinirlandirtlmistir. Terkedilmis ¢ocuklar
ya da Ozgiir insanlar artik eskiden oldugu gibi yakalanip kole yapilmamistir (Lewis, 2006: 16).

Islam hukukunda kélelik miiessesi esitlik ve kolelikten hiirriyete gecis safthasi olarak
vastflandirilmustir. Hukuk, insan fitratina ters olan bu miuesseseyi ortadan kaldirmak icin gesitli
tedbirler almistir. Kole azat etmenin manen tesvik edilmesi; kolelere imkan taninarak bedelini
O6demek sartiyla azat olabilme imkaninin verilmesi, kélelerin bu durumdan kurtulmasi i¢in onlara
zekat verilmesinin tavsiye edilmesi ve zihar, yemin bozma ve benzeri suglardan dolayt dini bir
miueyyide olarak konulan kefaretlerin birinci alternatifi olarak kole azat etmeyi sart kogsmasi bu
tedbirler arasinda yer almistir (Akgtindiiz, 2006:118).

Islam dininin ilga etmedigi ancak zaman icerisinde kaynagint azaltarak ortadan kaldirmaya
yonelik bir siyaset izledigi kurum, siyasi ve ekonomik konjonktiriin gereklilikleri neticesinde
Osmanlt Devleti’nde de uygulama alant bulmustur. Ancak, Osmanl’daki kélelik, Yeni Dinya’nin
¢ok sert kurallar1 olan ciftlik kéleligine benzememesi noktasinda ayirt edici bir 6zellige sahip
olmustur. Yani Amerika kitalarinda sosyal olarak duragan, tarim agirlikli, piyasa temelli, daha ¢ok
erkekleri iceren ve cografi olarak da gevresel olan koleligin hicbir 6zelligini tasimamustir (Zilf,
1999: 475). Osmanli déneminde daha ¢ok ev i¢i hizmetlerde istthdam edilen kolelerin emeginden
askeri ve ekonomik alanda yararlanilmis, devsirme sistemi ile insan ihtiyacinin giderilemedigi
Yeniceri ocaginda isttihdam edilmek suretiyle askeri ihtiyacin kole kaynagindan beslenmesi, degisik
saray hizmetlerinin koleler vasitastyla yuritilmesi ve kolelerin olduk¢a 6nemli sayilabilecek
ekonomik degere sahip olmalart kéle arzint stirekli canli tutmustur. Bittin bunlara ek olarak Islam
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dininin kole azat etmeyi tesvik etmesi Osmanli toplumunda kéle ihtiyacinin stireklilik arz etmesine
neden olmustur (Yagel, 2005: 19). Hir dogmus Miuslimanlarin ve zimmi gayrimislimlerin
kolelestirilmelerinin yasak olmasindan 6tirt devlet kéle temininde dis kaynaklara yonelmistir
(Erdem, 2013: 51). Bu ihtiya¢ XVI. yiizyila kadar Balkanlarda yapilan savaslardan elde edilen savas
esitlerinden karsilanmistir. Ancak XVI. yiizyilin ortalarindan itibaren Osmanlilar i¢ piyasalarinda
kolelik talebinin giderek arttigi bir sirada batt sinirlarinda artik sert bir direnisle karsilasmislardir.
Bu yiizden Osmanlt kéle temini isi esas olarak Kirim Tatarlarinin eline ge¢mis ve bunlar
Polonya’ya Rusya’ya, ya da Cerkezistan’a karst yogun kéle akinlarina girismislerdir (Inalcik, 2004:
342). Kagirma yoluyla esaretin, hukuka aykiri olmasindan dolayt bu ¢esit hadiselerle ilgili olarak “
ve esir ugurlayan ve ayartan: ve diikkdn agant ve birkag giin hirsiglige abir olmug kimesneyi asalar” seklinde,
kagiranlarin limle cezalandirilmast gibi en agir cezanin uygulanmasina ragmen, kacirma yoluyla
kolelik saltanat kaldirilip Ttrkiye Cumhuriyeti kurulana kadar Osmanlt Devleti'nde devam etmistir
(Engin, 1998: 90-91).

Bu makale, ticaret, alim satim, hibe ve mirasa konu olmalart dolayisiyla hem mal hem de
bir fert olma dogasina sahip oldugu distuntlen kolelerin, Trabzon hanelerine dahil olmalarindan
sonraki stirecin nasil isledigini tespit etmistir. Bu ama¢ dogrultusunda gundelik hayatta kdlenin
efendisi olarak kabul edilen ancak dini baglamda “sahip” ya da “efendi”den ziyade “himaye eden”
olarak kabul edilen kisilerin bu insanlara ne acidan deger bictigi, insani degerlerinin ve insani
haklarinin ne 6lgide korundugu ser’iyye sicillerinin sundugu veriler tzerinden incelenmistir.
Koleyi himaye eden kisilerin toplumsal statiistiniin kéle edinme ile ne derece iligkili oldugu,
statinin koleye verilen degere ne anlam yikledigi konusunun da ele alindigi calismada, din,
hukuk, gelenek ve vicdani degerlerin koleligin toplumsal gercekligini insa etmede oynadigt roller
de dikkate alinmistir. Ozellikle XVIL. yiizyilin ele alindigi makalede cinsiyet acisindan “abd-i
memluf” ler yani yalnizca erkek koleler ele alinmus, kayitlarin “cariye-i meminke” olarak adlandirdig
kadin koéleler bu kapsama dahil edilmemistir. Zira cariye olarak adlandirilan kéleler her ne kadar
“kole” kapsamu igerisinde yer alsa da erkek kolelerden oldukea farklt konumlara sahip olmuslardur.
Bu farklilik hem hukuki hem de geleneksel kabullerle sekillenmis, kadin bir kole erkek bir kéleye
nazaran hem bedensel hem de cinsel agcidan himaye edilmistir. Dolayisiyla Trabzon toplumunda
kadin kole olmak farkli konularin ¢ok daha genis perspektiften incelenmesini gerektiren daha
kapsamlt bir ¢alismay1 gerektirmektedir.

1.Mal- Insan Ikilemi Arasinda Trabzon Kéleleri ve Sahipleri

1.1.Teori ve Uygulama Arasinda Trabzon’da Koélelik Mefthumu

Aristoteles’in canlt bir alet diye vasiflandirdigr ve sahibinin mali olarak kabul ettigi koleler
hakkinda Islam, insanlik ve sahis hiirriyetini ktymetlendiren bir politika giitmiistiir. Farkli iskencelere
maruz kalan, her yerde gliclerinin Ustiinde igler yiriiten, pazar yerlerinde bir hayvan gibi alinip
satilan bu insanlari, hiirriyete kavusturmayi bir ibadet saymis ve bunun igin hitkiimler koymustur
(Karaman, 2008: 36). Buna gore her insanin dogustan esit oldugu, haklar agisindan herhangi bir
zimre ve toplulugun hakim olmadigi kabul edilmistir. Bu sekilde insani degerleri 6n plana ¢ikaran
Islam hukuku, koleligi yavas yavas ortadan kaldirmayr amaglamistir. Ancak bu amag tarihin hemen
hemen her kesitinde siyasi, ekonomik ve toplumsal gerceklerle kesintiye ugramis ve kolelik XX.
yuzyia kadar ekonomik, hukuki ve toplumsal bir gerceklik olmaya devam etmistir. Ortadogu’nun
mevcut siyasi ve ekonomik konjonktiirii nedeni ile Osmanli Devleti de kéleligi benimsemis ancak
resmi manada bir statilye baglayarak kurumsallastirmamis, smif ya da stati yaratmamistir. Ancak
¢agdas manada ticarete konu olmalari ve hangi koleden ne oranda vergi alinacaginin tespit edilmesi
Osmanlr’da kole imajin1 algaltan bir 6zellik arz etmistir (Yagel, 2011: 371-384). Zira alisverise ve
ticarete insan konu edilmistit.

Karadeniz kole ticaretinin gecis noktalart arasinda yer alan Trabzon, koleligin uygulama alant
buldugu sehirlerden biri olma 6zelligi gbstermis, Ser’iyye sicillerine yanstyan veriler bolgede kélelerin
varligini onaylamistir. imparatorluk genelinde oldugu gibi, bélge toplumunun da daha ¢ok hane ici
islerde yararlandigr koéleler, dahil olduklart haneler vasitasiyla toplumla buttinlesmislerdir. Trabzon
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Ser’iyye sicillerinde en stk “abd-i memink” seklinde tanimlanan koleler “&dle”, “gulans’, “ful” tabirleri
ile de tanimlanmuglardir (Trabzon Set’iyye Sicili, (T.S.S.) 1820: 24/10, T.S.S. , 1821-4: 51/7, 51/8,
52/1, T.S.S. , 1823: 20/5, T.S.S. , 1825: 112/3, T'S.S. , 1833: 9/1). Bu tabitler arasinda 6zellikle
“abd” kelimesi “ibadet ve “ubudiyet” methumunda kulluk ve itaat manalarina gelmistir ve bu agidan
tim insanligi kapsayan bir tabir 6zelligine sahiptir. Ayrim kullugun Allah’a ve kula yapilmast
noktasinda sekillenmistir. Yani itaat Allah’a yapiliyorsa “abd”, hiir insan kula itaat ediyorsa “kéle”
manalarina gelmistir. (Hamidullah: 1998: 57). “Gulam” tabiri ise daha ¢ok tuyi, biyigt ¢ikmamis
geng erkek koleleri tanimlamustir. (Develioglu, 2005: 293). Kélelerden alim ve satim esnasinda belirli
vergilerin alinmast kayitlarda gulam gibi tabitlerle kélenin yasina ve 6zelligine gonderme yapilmasint
gerektirmistir. Bolge insant mahkemede kolesinden bahsederken genelde “.. nam kulun’” seklinde
bir ifade kullanmistir. Kul tabirinin daha ¢ok “padisahin kullar’” seklinde padisahin yénetimi ve
idaresi altindaki kimseleri tanimlayan bir tabir olmast kelimenin kullanim alaninin toplumsal dlgekte
genisledigini géstermesi agisindan 6nem kazanmistir. Hukuki ve ekonomik manada kullanilan bu
tabirlerin giindelik hayatta bu insanlart ne derece 6tekilestirme unsuru olarak kullanildigi sorusu ise
belirsiz kalmistir.

Farkli tabirlerle adlandirilan bu insanlar toplumsal alginin neresinde yer almislardir? Yani
Trabzon’da kéle mal mi yoksa insan mudw? Bu insanlart kiymetlendirirken kullanilan Slgiitler
nelerdir? Acikcast kolelerin  vergiye ve ticarete konu olmalart hususu, onlari ticari mallar
cercevesinde degerlendirmeyi mimbkiin hale getirmistir. Zira Trabzon Ser’iyye sicilleri de kolelere
belirli bir deger bigildigini onaylamustir. Buna gore koélelerin 500-6000 akge arasinda degisen sekilde
fiyatlandirilmalari, kéleye belirli bir bedel 6deyen kisilerin kolede mevcut herhangi bir kusur ve
sakatlik karsisinda kéle saticisini dava etmesi, bor¢ 6demek icin bir kélenin borca takas edilmesi ya
da nafaka saglamak icin mirasa ait bir kélenin satisa ¢ikarilmast insan olarak kéleleri degersizlestiren
durumlara isaret etmistir (T.S.S., 1821: 10/13, T.S.S., 1821-4: 67/5, 67/6, T.$.S. 1822: 4/4, 22/2,
50/2, T.S.S. 1825: 2/3,29/7, 112/3). Bahsi gecen tim bu hususlar bir kélenin alim-satim, miras ve
borca konu olan bir mal statisinde degerlendirilmesine yetmis, aksi yondeki iddialart da
glicstizlestirmistir. Ancak isin ilging yant kayitlar kolelerin toplumsal varligini sadece “mal” olarak
sintrlandiramayacak farkli 6rnekler de sunmustur. Bu veriler 1s1ginda ise kéleler mal olmaktan ziyade
insan, hatta es ve evlattir. Buna gore alim satim sonrast bir kéle, “kole” tabirine sigmayacak ve bu
tabirin anlamini tastyamayacak yeni bir hayata dahil olmustur. Zira bir kélenin bitiin bakim ve
masraflarinin koéleyi himaye edene ait olmasi, pek ¢ok kisinin kolesini azat etmesi gereken stirede
azat etmesi, bu siireden 6nce onu yeniden satarak kar saglama egilimi gostermemesi ve azat edilen
kolelerin geleceklerinin garanti altina alinmast da bu iddiayr dogrulamustir. Yani bir kisinin hanesine
dahil olan bir kéle her zaman bagka haneler arasinda degis tokus unsuru olmamis, o haneden ¢ogu
zaman azat edilerek cikmistir. Dolayisiyla kayitlar Trabzon’da kéle olmanin tek diize bir siirece
dahil edilemeyecegini gostermistir. Buna gore kolelerin hem alim satima konu olmast hem de dahil
olduklari hanelerde, hanenin bir bireyi olma vasfini kazanmalari hali toplumun kélelere ne agidan
baktigini distindiiren bir geliski yaratmistir. Yani bu durum kolenin insan ve mal olma ikilemi
arasinda degerlendirilmesini gerektiren zit unsurlari icerisinde barindirmistir.

Trabzon’da bir kélenin alm satim sonrasinda Musliman ya da gayrimislim bir aileye
mensup olmasi, kélenin toplumsal manada konumunu yikseltmenin ilk basamagmi teskil etmistir.
Kéleyi haneden biri olarak kabul eden anlayts daha gok Islami kaynakli olsa da, bir arada yasamanimn
bir getirisi olarak gayrimiislimlerin Mislimanlardan etkilendigi ve koleye iyi muamele hususunda
aynt sekilde hareket ettikleri anlasimistir. Kole icin sosyallesmenin aract olan aile, kdleye sadece
haneden biri olmay: degil, ayn1 zamanda haneyle soyut bir akrabalik bagi olusturmay1 da saglamustir.
Ancak kolelerin mensup olduklart haneye tutunabilmeleri daha ¢ok kendisi ve kendisini himaye
eden kisiler arasindaki iliskinin seyri ile ilgili olmustur. Yani kurulan iliski, kéle sahibinin mizaci, tavri
ve ev icinde olusturdugu sisteme gore farklilasmistir (Wilkins, 2012: 303). Ornegin bir kdlenin
mensup oldugu evden kagmak istemesi ya da kendi canina kastetmesi kendisini himaye eden kisinin
tavriyla yakindan alakali olmustur. Recep 1053 (Eylil/Ekim 1643) tarihinde mahkemede goriilen
bir 6lim davast bu agidan 6nem kazanmustir. Kayda gore Orta Hisar mahallesinden Tatar Ahmed
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Celebi ibn El-Hac Hasan mahkemeye gelmis ve Rus asillt kélesi, Hasan’in kendisini firin igerisinde
astigini beyan etmistir. Durumun kesfedilmesinin istendigi davada, Hasan’in neden canina kastettigi
noktasinda herhangi bir ifade yer almamistir (T'.S.S. 1830: 28/6). Hasan’ intihara strtikleyen streci
tek basina hane sahibinin tavriyla 6lgmek mumkin degilse de, haneden ¢ok bagimsiz olamayacagt
akla yatkin gelmistir. Bu 6rnek somut veriler sunmasa da koélelerin mensup olduklart hanelerde her
zaman iyl muamele gordiikleri yoniindeki bir iddiay1 gegersiz kilabilecek bir nitelik tasimistir. Ancak
kolelerin her zaman kot muamele gérdiigi yontnde bir iddia da aynt oranda gegersizdir. Nitekim
kolesi ile iyi iliskiler gelistiren insanlar kélelerine hibe yaparak bu iliskileri sirdirmislerdir (T.S.S.
1830: 65/1).

Dini ve hukuki baglamda eksik ehliyete sahip kabul edilen kéleler, sahis hukuku acisindan
bir takim haklarini korumuslardir. Yani Trabzon’da kéle olmak 6zel hukukun kapsamina giren
tasarruflara izin verilen bir stireci kapsamistir. Buna gore bir kéle evlenmede ve bosanmada hiir
insanlardan farkll degildir. Tek fark evliligin koleyi himaye eden kisinin iznine bagli olmasidir.
Bunun en 6nemli nedeni kadinin mehrinden koélenin degil, kéleyi himaye edenin sorumlu
tutulmasidir. Sevval 1037 (Haziran/Temmuz 1628) tarihinde mahkemeye gelerek dersaadet
yenicerilerinden Mustafa beseyi dava eden Altune bint Bali adli kadinin davast bu durumu
orneklemistir. Mehmed bese’nin kendisini kolesi Piyale ile evlendirildigini bir muddet beraber
kaldiklarini ancak daha sonra Piyale’yi sattigmi dile getiren Altune, Mehmed Bese’den mehrini
O6demesini istemistir. Altune iddiasini sahitlerle kanitlayinca mahkeme Mustafa besenin mehri
6demesine hikmetmistir (T.S.S. , 1825: 40/1). Kayitlar sahibinden izin almadan evlenen kolelerin
var oldugunu da gostermistir. Sevval 1062 (Eylil/Ekim 1652) tarihinde mahkemeye gelerek Nasara
adlt karisindan karisinin mecnune yani deli olmast sebebi ile bosanmak istedigini dile getiren
Mehmed Ali bey’in abd-i memluku Ferhad bin Abdullah, yine aynt kayitta bu evlilikten hane
sahibinin izni olmadigini beyan etmistir. (T.S.S. 1833: 16/2). Bu dava bir kéle acisindan 6nemli
veriler icermistir. Zira kayda gore kolenin hane sahibinin izni olmadan evlenmesi, evlendigi kadina
O6demesi gereken mehri kendisinin kargilayacak imkana sahip oldugunu gosterirken, bosanma icin
mahkemeye tek basina gelmesi de kélenin Trabzon mahkemesi tarafindan yetkin kabul edildigini
kanitlamistit.

Trabzon’da erkek kolelerin kimligini sekillendiren hususlar arasinda kadin kolelerin aksine
cinselligi iceren bir sahiplik s6z konusu olmamistir. Bunun anlami cariye sahiplerine verilen izin bir
kole sahibine verilmemis, dolayistyla kéle sahibi olan hiir bir kadin ve erkek kole arasinda cinselligi
iceren bir iliski kurulmamistir. Hir bir kadinm erkek kole ile cinsel manada kuracagy iliski evlilik
yoluyla mimkin olacaktir. Hukuk hiir kadinin kendi rizast ile kole bir erkekle evlenebilecegini,
ancak kadmin ailesinin kefaet yani denklik acgisindan bu evlilige itiraz etmemesi gerektigini kabul
etmistir. Trabzon Ser’iyye sicilleri hiir kadmlarin kole erkeklerle evlenmelerinin tepki ¢ekmedigini
kanitlamistir (T.S.S. , 1825:40/1, T.S.S. 1824 21/10). Bu tur evliliklerden dogan ¢ocuklarin hiir
olmast bu tir evliliklere izin verilmesinde 6nemli bir etkendir.

1.2.Statir ve Cinsiyet Agisindan Trabzon’da Koéle Sahipligi

Trabzon mahkemesi kole himaye etmenin belirli bir sermayeye sahip olmay1 gerektirdigini
gOstermistir. Satis fiyatt normal olarak 500 akge ile 6000 akge arasinda degisen kolenin degeri gayr-i
menkul fiyatlartyla karsilastirtlinca neden ancak belli bir gelir seviyesini asan kimselerin kole sahibi
olabildikleti ortaya ¢tkmustir (T.S.S. , 1821: 10/13, T'S.S. , 1821-4: 53/5, 67/5, 67/6, T.S.S., 1822:
4/4). Ornegin Cemaziyiilahir 1028 (Mayis/Haziran 1619) tarihinde kaydedilen bir davada bir kéleye
6000 akce deger bigilitken, Saban 1028 (Temmuz/Agustos 1619) tarihinde yapilan bir miilk
satisinda iki katlt bir eve, cardagi, odasi, firini, bahgesi ve dahilinde olan zeytin agaclari ve diger
agaclartyla 5000 akce deger bicilmistir (T.S.S. 1821: 10/13, 20/2). Kéle fiyatlart piyasanin arz ve
talebine gore degistigi gibi kolelerin bollugunu hazirlayan savaslar veya baska olaylar sonucu da
kole fiyatlart 6nemli Olciide degisiklige ugramistir. Savaslar sonucu ele gecirilen esirlerin fiyatlart
gaziler elinde ¢ok distkken, piyasaya strilip, tiiccar eline gectikce ve her el degistirmede fiyatlar
biraz daha yikselmistir. Ctinkd fiyatlara devlete verilen giimrikler ve resimler yaninda saticinin
kart da eklenmistir. (Sak, 1992:193). XVII. ytzyil boyunca Trabzon’da kéle fiyatlart nemli dl¢iide
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dalgalanmamustir. Bu duruma kole kaynaginin sabit olmasi etki etmistir. Trabzon’da bir esirciler
grubunun varligina rastlansa da bir esir pazart olup olmadigt hususu agiklik kazanamamustir (T.S.S.
,1830: 18/3). Kole ticareti hususunda dikkati ¢eken en 6nemli ayrinti ise azat edilen kolelerin
bolgede kole ticareti yapmasidir (T.S.S. ,1821-4:67/5-6). Bu durum daha 6nce kéle olan insanlarin
yasadiklari siirecten ¢ok etkilenmedigini disindirmustir.

Ser’iyye sicillerindeki bilgiler dikkate alindiginda Trabzon sehrinde kéle himaye edenlerin
buytk ¢ogunlugunun erkekler oldugu ve bu erkeklerin hemen hemen hepsinin bir unvana sahip
oldugu tespit edilmistir. Trabzon’un yerel seckinleri arasnda bulunan bu kole sahipleri “Bey”,
“Celeb?”, “Hac?”, “Aga”, “Efendi”, “Bese”, “Pasa”, gibi unvanlara sahip olmuslardir. Kéle himaye eden
kadinlar arasinda ise “fabrul-mubadderat” olarak adlandirlan kadinlarin da yer aldig: tespit edilmistir.
Trabzon ser’iyye sicillerinde bulunan ve hukuki olmaktan ziyade daha ¢ok ahlaki bir unvan olarak
karsimiza ¢ikan “fahril-muhadderat” bir kadmm toplumsal statiisine gonderme yapmistir. Bu
unvandan kast edilenin kimler olduguna dair en agik bilgi ise dini kaynaklardan ziyade fetva
koleksiyonlarinda ve bazi kanunnamelerde yer almistir. Ozellikle Seyhiilislam Ebussuud Efendi,
verdigi fetvalarda fahrul muhadderatin kimler oldugu ve bu unvani hak etmek icin nasil
davranmalar gerektigini agiklamustir. Kimlerin muhaddere sayilacagi noktasinda ayrintili bir sekilde
bilgi veren Ebussuud muhaddere olmanin namahreme goriinmeme ve kendiislerini kendi
gérmemeyle elde edilecegini kabul etmistir. (Dtzdag, 1972: 55-56).

Dini ve hukuki manada bu konu ile ilgili herhangi bir yasak bulunmamasina ragmen
Trabzon Seri’iyye sicilleri kéle himaye eden kadmlarin erkeklere nazaran oldukea dustik bir seviyede
kaldigini gOstermistit. Bu durum kadmlarin kole sahipliginin  bolge halkt tarafindan uygun
gorilmedigini akla getirse de, az sayida da olsa kéle himaye eden kadinin varligi bunun genel bir
kabul olmadigint distiindirmustir. Toplam 158 dava igerisinde yalnizca 10 davada kéle himaye eden
kadinlardan bahsedilmistir (T.S.S. , 1822: 12/5, 21/2, T.S.S. , 1830: 17/2, 58/5, T.S.S. , 1833: 12/7,
34/1, T.S.S. ,1834: 26/5, 55/4, T.S.S. , 1835: 46/9). Bu kadinlar arasinda Cemaziyilahir 1065
(Nisan/May1s 1655) tarihinde Asagi Hisar Mahallesi'nden Refiye bint Ali Bey oglundan kendisine
intikal eden koleyi himaye etmek yerine hemen azat etme yolunu secetken (T.S.S. , 1834: 55/4),
Holumana adli kéyden gelen Alime, Aise ve Rabia adli hatunlar da babalarmdan intikal eden Rus
asillt Yusuf bin Abdullah’t azat etmeyi tercih etmislerdir (T.S.S. 1830: 17-2). Dolayisiyla bu azat
davalari bazt kadmnlarin kendi istegi ile kole himaye etmediklerini, aile bireylerinin mirasimnmn buna
imkan sagladigini kanitlamistir. Miras olarak intikal eden bu kolelerin bir baskasina satilarak koleden
kar saglamak yerine azat edilmesi toplumun kolelere bakis agisin1 gostermesi agisindan da gtizel bir
ornek olmustur. Kole sahibi olan kadinlar arasinda toplam 10 kadindan 2’si zimmi 8’ide Misliiman
olarak kaydedilmistir. Halep’teki koleler tizerine yaptigr arastirmasinda kole sahipleri ve bunlara
yonelik sayisal verileri degerlendiren Wilkins, satilan, satin alinan ya da azat edilen 36 kéleden sadece
3 tanesinin kadin sahipliginde bulunan erkek koleler oldugunu ifade etmis ve kadinlarin erkek kole
sahipliginin tartismali oldugunu bu nedenle de bu ii¢ erkek kolenin hadim edilmis koleler
olabilecegini ifade etmistir (Wilkins, 2013: 360). Mahrem kaygilar dikkate alindiginda kadmnlarin
erkek kole himaye etmesi konusu tartismali da olsa hukuk ve din kadinlarin erkek kéle himaye
etmesi noktasinda herhangi bir yasaklama koymamustir. Dolayistyla kélelerin Wilkins’in iddia ettigi
sekliyle hadim edilmis olduklar1 iddiast gligstiz kalmus, kéle sahibi olan kadmlarin kélelerini hadim
ederek himaye ettikleri yontindeki bir iddia Trabzon i¢in de mimkiin olmamistr.

Incelenen 158 dava icerisinde isimleri tespit edilebilen 145 koéle sahibinden sadece 27 kisinin
herhangi bir unvana sahip olmadigi tespit edilmistir. Unvana sahip olmayan bu kisilerin 7’sini
Musliiman 20’sini ise gayrimuslimler olusturmustur (T.S.S. , 1821-4: 12/3, 22/2, T.S.S., 1822: 2/2,
TS.S., 1824: 7/12, 8/13, T.S.S. , 1830: 6/11, 17/2,'T.S.S. , 1836: 13/2, 21/6, T.S.S., 1837: 31/9).
Kole azat eden zimmilerin ekonomik agidan toplumsal konumlarinin tespit edilememesi nedeni ile
bu kisiler de unvan sahibi olmayan insanlar arasinda degerlendirilmis, bu durumda yaklasik 118
kisinin Ust ve orta kesime mensup bireyler oldugu anlasimistir. Bu durum Trabzon’da kole
tasarrufunun daha ziyade tst ve orta kesimlere ait bir olgu oldugunu dogrulamistir. Debbagdan
kadtya, beylerbeyinden cavusa hemen hemen her unvan ve meslek mensubu kéle himaye etmistir
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(T.S.S., 1824: 53/6, T.S.S. , 1833: 19/4, T.S.S. 1834, 22/9, T.S.S. 1835, 11/3 T.S.S, 1836: 25/06,
24/14).

Trabzon’da kéle himaye eden kisiler, daha ¢ok Gtrcii asillt kisileri himaye etmislerdir. Bu
durum o6zellikle bu millete mensup kisilere yonelik bir kélelestirme politikast oldugu anlamima
gelmemelidir. Buna sebep olan unsur daha 6nce de bahsedildigi tizere, Osmanli kéle ihtiyacinmn
Kafkas bolgesinden karsilanmasidir. Giirct asidli kisilerin yani sira Rus, Macar ve Eflak asill
kolelerin varligina da rastlanmustir. Kole himaye eden kisiler arasinda hemen hemen her unvandan
kisi yer alsa da bese ve gelebi unvanina sahip olan ve askeri kesimi temsil eden kisiler kéle himaye
edenler arasinda ilk sirada yer almuslardir. Bunun nedenini XVII. ylzyihin mevcut siyasi yapisinda
aramak da mimkindir.

= Gircii =Rus =Eflak =Macar = Tatar, Cerkez, Abaza, Ermeni

Grafik 1: Trabzon'da Himaye Edilen Kolelerin Milliyet Agisindan Dagilimn

= Bese-Celebi = Aga-Bey = Beylebeyi-Sancakbeyi-Pasa = Hact = Unvam Olmayan

Grafik 2: Kile Himaye Edenlerin Toplumsal Statii Agisindan Dagilim:
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1.3.Mekansal ve Dini Mensubiyet Agisindan Kéle Sahipligi

Kolelerin sehir icerisindeki mekansal dagilimi sabit olmasa da, Trabzon’un Orta Hisar
mahallesinde yasayan insanlarin kéle sahipliginde ilk sirada yer aldiklari anlagimistir (T'S.S. , 1820:
18/3,24/10,27/6,T.S.S., 1821-4: 19/4,22/2,86/2, T.S.S. , 1823: 28/1, T.S.S. , 1822: 27/4, T.S.S.
, 1833: 36/4, 89/12,90/7, T.S.S. , 1835: 25/4, T.S.S. , 1836: 27/2, 27/3, T.S.S. , 1837: 94/8). Bu
durum Orta Hisar mahallesinde daha c¢ok orta ve st kesime mensup insanlarin oturmasindan
kaynaklanmis, bu ise kole sahipliginde belirli bir sermayeye sahip olmanin gerekliligini dogrulamustir.
Trabzon 6rnegi kole himaye etmenin yalnizca sehre ait bir olgu olmadigini da géstermistir. Yani
farklt koylerde yasayan kisilerin de kole sahibi olabildikleri tespit edilmistir (T.S.S. , 1821-4: 87/8,
T.SS. , 1822: 12/5, T.S.S. , 1833: 34/1, T.SS. , 1834: 17/4, 18/9). Ancak bu insanlarin
cogunlugunu bese ve ¢elebi unvanina sahip kisiler olusturmustur. Trabzon sehrinde kélelerin Bursa
orneginde oldugu gibi bir alanda istthdam edilmelerinin s6z konusu olmamasi sehirde bulunan
kolelerin daha ¢ok statti unsuru olarak hanelere dahil edildiklerini yani varliklariyla hane halkinin
yuksek siniftan olma iddialarini gliclendirdiklerini disindirmustir. Koylerdeki kolelerin ise tarla ya
da bahge gibi alanlarda istthdam edilmis olabilecekleri ihtimal dahilinde olup, askeri kesime mensup
insanlarin koylerdeki varligt bu kolelerin kapr halki olarak kullanildigini da akla getirmistir.

Misliiman koéle tasarruf etme konusunda izinli olmayan gayrimuslim tebaanin da koéle
tasarruf ettigi ancak bahsi gecen yasaktan dolayr kolelerinin de gayrimuslim oldugu anlagilmistir
(T.S.S. , 1824: 8/13, 12/10, T.S.S. 1830: 6/11, T.SS. , 1834: 26/5, 31/3). Ozellikle azat
kayitlarindan yola ¢ikildiginda Misliiman kisilerin himayesindeki kélelerin cogunlugunun Misliiman
oldugu gbrilmus, bu durum kélelerin azat edilmeden ¢ok 6nce mi yoksa azat edilecekleri vakit mi
Misliiman olduklart hususunu akla getirmistit. Ancak azat kayitlarinin yani sira mahkemeye
yanstyan diger davalarda da koélelerin Musliman isimlerine sahip olmalari kélelerin Musliman
olmalarinin azat stirecine yonelik bir kaygt olmadigini gostermistir. (T.S.S. , 1821-4: 52/1, 53/5,
T.S.S. , 1823: 31/5, T.S.S. , 1825: 31/8) Dolayisiyla bu insanlarin dahil olduklari Misliiman
hanelerde daha 6nce mensup olduklart dinleri muhafaza egiliminde olmadiklari anlasilmis, ancak bu
strecin ka¢ sene ya da ay icerisinde gerceklestigi ve bu siirecte hane sahiplerinin ne kadar etkili
oldugu tespit edilememistir. Gayrimuslimlerin himayesinde bulunan koélelerin kendi dinlerini
muhafaza etmesi hali dikkate alindiginda hane halkinin mensup oldugu dinin kélenin dinini etkileme
noktasinda etkisi oldugu anlasilmustir.

Trabzon Ser’iye sicilleri sadece Miisliman halkin kélesi ile olan iliskisini degil ayni zamanda
gayrimuslim halkinda koleleri ile olan iligkisini 6rneklemistir. Buna gore tipki bir Musliman’mn
kendi kolesine yaptigt gibi bir gayrimiislim de kolesine hibe yapabilmis, kolesini azat ederek
toplumla butiinlesmesine yardimer olmustur. Rebiytlahir 1063 (Haziran/Temmuz 1643) tarihinde
Ispendam adli kéyden mahkemeye gelerek azat ettigi kélesi Yani’ye hibe yapan Tasula’nin davast bu
durumu 6rneklemistir:

“Mabmiyey-i Trabzon kazas: muzafatndan Ispendam nam karye sakinlerinden Tasula bint Serandos nam summiye isbu sahib-iil kitab
abd-1 mntaks Y ani miivacebesinde ikrar-1 tam ediib mexbur Yani'ye bir sim bigak ve bir miircanis sade ve bir kurmuze atlas kaflant ve bir
sandik ve bir ¢ift altun kiipe ve bir kiigiik kaggan: ve bir magraba ve her neye malik isem merkum abd-i mutakinun olup bibe-i sabibe ile
hibe ve teslim eyledim merkum abd-i mmtak dabi ittihab ve kabul eyledim. Ve bad-el yevm miilkii mevhubudur dedikde mufkirn
megburanin minvali mubarrer iigere sadur eden ifkrar ve kelimatimz el mukarr-1 el 'nl-merbum dabi vicaben ve sifaben kabul ve tasdik edeceke

stbhati hibeye biikiim birle hazel vesike keth ve yeds talibe def olundn tabriren fi Rebiyiilabir sene 1063 (T.S.S. 1833: 34/2).

Kolelerin farklt memleketlerden asina olmadiklar: bir cevreye geldikleri distiniildigiinde,
farklt bir kiltiir ve farklt bir cografyada yeni bir kimlik insa ettikleri anlasilmustir.  Bu nedenle
kolelere hibe vasitastyla bir kisim miilklerin verilmesi bu kisilerin yasam kosullarmnt belirli bir
seviyede tutmak amact tasimistir. Aksi bir durum zor duruma dusen bu insanlarin toplumla
butiinlesmesinden ziyade kopus yasamalart anlamina gelecektir.

Trabzon ser’iyye sicilleri XVII. ylzyilda belitli bir haneye dahil olan kolelerin, o hane
icerisindeki mekansal konumuna dair acik bilgiler icermemistir. Yani kélelerin ev icerisinde nerede
yasadiklart hususu ¢ok acik degildir. Bu durum mekan igerisindeki mahremiyeti de kapsayan bir hal
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aldig1 icin 6nem kazanmustir. Bu noktada Trabzon evlerinin fiziksel 6zelliklerini dikkate almak
gerekmistir. Ozellikle miilk alim satim davalarinda betimlenen ev 6zelliklerinden yola ¢ikildiginda
“fevkani” ve “tahtani” olarak bahsi gecen iki katlt evlerin ¢ok yaygin olmadig: dikkati gekmistir. Bu
durum Trabzon evlerinin biyik ¢ogunlugunu bitin aile bireylerinin ayni ortami paylastigt ve
genellikle tek odadan olusan evlerin olusturdugunu akla getirmistir. Dolayisiyla boylesi fiziksel bir
ortam kolelerin aile bireyleri ile ne kadar i¢ ice yasadigmm da bir géstergesidir.

2.Yeniden Dogus: “...Nam Kulumu Cem-i Malimdan Ifraz Eyledim”
2.1.Kdlelerin Yeni Bir Kimlik Kazanmas1 ve Toplumla Biitiinlesmesinde Azadin Rolii

Osmanl hane anlayst icerisinde kéleler haneden olanlar arasinda kabul edilmislerdir. Bu
durum kolelerin farkli toplumsal stati ve gruplar seklinde ayristirlmadigini dogrulamistir.
Dolayistyla Osmanl’da kéle olmak aile methumunu da i¢ine almistir. Bu agidan bakildiginda ise
Osmanlrda kolelere Ibn Haldun’un asabiyet cizgisinde bakmak miimkiin hale gelmistir. Zira Ibni
Haldun’a gore asabiyet neseple sinirli kalmamistir. Zamanla nesep asabiyenin yerini almistir.
Asabiyet sahibi olan bir kavim, kendi neseplerinden olmayan birini terbiye ve hizmetlerine almis,
onlara yardim ve himaye etmeyi kabul etmis veya esir ederek ve satin alarak onlara sahip ¢ikmistir
yahut da azat ederek kendilerine baglamuslardir. Bu sekilde s6z konusu kisiler efendilerinin
neseplerine dahil olmuslar ve onlarin asabiyetlerinin semsiyesi altina girmislerdir. Bu kisiler ayni
soydan gelmis gibi muamele gérmuslerdir. Efendilerinin asabiyetlerinin gereklerini yerine getirmis
onun nimetlerinden istifade etmislerdir (Ibn Haldun, 2004: 515). Cogu durumda kélelere kendi
ailelerini olusturmalari ve strdirmeleri imkant verilmistir ve belki de daha ilging olani gercek aile
ile iliskiler tekrar kurulmus ve kole ailesini en yiiksek statiilere tasimistir. Dahasi kéleler ailesinden
gecici olarak ayrilsa bile stk sik sahibinin evine gelebilmislerdir. Bu iliskiler genellikle kurgusal bir
akrabalik gelistirmemis, ancak ailenin temeli olan kan baginin yerine gecen diger elementlere sahip
Ozel bir tir akrabalik gelismistir (Zeevi, 2000: 75). Bu akrabalik bir kélenin Osmanlt hanelerine
dahil olmast ile baslamis, azat edilmesi aileden biri olma halini pekistiren bir 6zellik arz etmistir.
Buna imkan saglayan Islam hukukunun éngordigi vela kurumu olmustur. Azat eden efendinin
koleye karst bir iyilik, bir buyiklik yaptigi, yardimer oldugu azat ile karsisindaki insanin manen
yeniden dogmasina sebep oldugu kabul edilmistir. Bu sebeple Islam hukuku azat edene azatlist
tizerinde vela hakki tanimistir. Azat eden ve binefsihi asabe olan akrabasi azat ettigi kolesinin
miras¢ist olmustur. Azathsinin kisast gerektirmeyen suclarinda 6demesi gereken diyeti eski
efendisi veya bunun akilesi tarafindan 6édenmistir (Fendoglu, 1996: 244). Dolayisiyla vela kurumu
azatlt kole-himaye eden kisi arasindaki iliskinin sonu olmamustir. Kan rabitast disinda gelisen bu
fiktif akrabalik baglarindan dolayr azatli kimse daima kendisini azat eden kimsenin adiyla
taninmistir (Sahillioglu, 1979-1980: 83). Zilhicce 1043 (Mayis/Haziran 1634) tarihinde gerceklesen
bir bosanma davasinda Saftha bint Abdullah’in bosandig1 kocasint bu sekilde tanimlayan mahkemenin
amact da bu akrabalik bagini gostermek olmustur. Kayda gore Saftha’nin kocast “Bekir ggln Abdurrabman
Reis’in: abd-i mutikast olan Redvan bin Abdullal” tr (T.S.S. , 1828: 66/2). Ridvan’in azatlt bir kole olduguna dair
yapilan bu vurgu bu insanlart 6tekilestirme unsuru olarak kullandmamustir. Yani bu tanimlamanin altinda
yatan mana birinin oglu, kizi, esi olma ile esit anlamdadir ki, pek ¢ok 6mek birinin esi ya da ¢ocugu olma
haline de 6zellikle vurgu yapildigme 1. (T.S.S. , 1820: 22/5, 30/1, 48/6, T.SS. , 1825: 8/4, 26/7, 37/0).
Rebitilevvel 1029 (Subat/Mart 1620) tarihinde yapilan bir hibe kaydi da bu durumu 6rneklemistir. Kayda
gore Ortahisar Mahalles’nden fahrul-muhadderat Adile Hatun ibn Esseyyid Hasan adlt kadin azath kolesinin
kiicik ogluna bir kisim miilkiinii hibe etmistir. Kayitta yer alan “Adile Hatun ibn Es-Seyyid Hasan nam hatun
meclls-i ser' de fkendi mutik odln Abmed bin Handan...” seklinde bir ifade, kolenin evlat olarak
degerlendirildigini gostermistir. Zira “mutik ofl” ibaresi bunun en acik delili olmustur (T.S.S. ,
1821-4,19/1).

Trabzon Ser’iyye sicilleri kole olarak addedilen insanlart himaye eden kisilerin kélelerini azat etme
konusunda istekli olduklarmi kanitlamustir. Incelenen toplam 158 davanin 115 tanesi azat edilen kolelerin
davasint olusturmustur. Kolenin hukukunu korumak ve daha sonra hiirriyetinin gasp edilmesini 6nlemek
isteyen kisiler kolelerini azat ettiklerini mahkemede kaydettirmeye dikkat etmislerdir. Nitekim aksi bir durum
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kolenin hiirriyetine engel olmak isteyen insanlar icin bir sebep olusturmus, efendisi tarafindan azat edildigini
iddia eden koleler mahkemeye gelerek durumu kanitlamak zorunda kalmuglardir (T.S.S. 1820: 27/6, T.S.S.
1821-4: 98/1, T.S.S. , 1830: 46/2, T.S.S. , 1833: 44/3). Azat davalarinda kéleyi himaye eden kisiler
mahkemede, “nam kulunm cem-i malmdan ifraz edip” diyerek kolesini azat ettigini kaydettirmisler, kole ile
aralarinda vela iliskisinden bagka bir iliski kalmadigint da beyan etmislerdir. (T.S.S. 1833, 12/7, 36/4,
T.S.S. 1834, 26/5). Daha 6nce de ifade edildigi gibi bu beyan kole ve koleyi azat eden kisi arasinda
hi¢bir bag kalmadigi anlamina gelmemis, asil ciddi iliski bundan sonra kurulmustur.

Azat kayitlarinda kolelerin milliyeti, dini, fiziksel Gzellikleri hakkinda mahkemeyi kullanan diger
insanlara nazaran oldukea ayrmntil bilgiler verilmistir. Bu bilgiler arasinda ... &ara kagsh, kara gizli, ¢ank kagli?
seklinde daha ¢ok kolelerin simasmi tasvir eden bilgiler yer almusur (T.S.S. , 1830: 28/5). Kayitlar
incelendiginde bu tiir bilgllerin hemen hemen her zaman ortak olmast bu tanimlamaya neden gerek
duyuldugunu aciklamamustir. Bir kolenin azadina engel olunmasi halinde azat edilen koélenin fiziksel
Ozelliklerinden yararlanilmak istenilmesi thtimal dahilindedir.

Koleler hakkinda genis bilgl veren azat hadiseleri kélelerin toplumsal manada ne acgidan kabul
gordiiklerini tespit edecek veriler de icermistir. Ozellikle “hacr” unvanina sahip olan kisilerin kélelerinin de
hact olarak anilmasi, bu kdlelerin sahipleri ile ya da kendi baglarina hac gorevini ifa ettiklerini gOstermistir
(T.S.S. , 1824: 45-5). Hac vazifesinin ekonomik manada gtglu kisiler tarafindan yerine getirildigi
dustnuldiginde bir kélenin hacca gidecek kisi ile gitmesi ilave masraf anlamina da gelmistir.
Ancak bu kayitlar kéle sahiplerinin maddi kaygidan ¢ok manevi kaygt tasidiklarini 6rneklemistir.
Hem mahkemenin hem de insanlarin bir kéleye hact olarak hitap etmesi koleletin dini manada toplumun
diger uyelerinden farkli olmadigini, ibadetlerini yerine getirebilme noktasinda izinli olduklarim ve
desteklendiklerini g6stermistir. Zira bir kole Misliman da olsa gayrimiislim de olsa dinini yasama ve dini
gorevlerini yetine getitme noktasinda hiir insandan ayr tutulmamustir. Bu 6meklerin varlgi Trabzon
toplumunun bu konudaki hassasiyetini gostermesi agisindan 6nem kazanmustir.

Gerek bir karsilik beklemeden gerceklestirilen azatlar gerekse koleyi himaye eden kisi ve
kole arasinda gergeklestirilen anlasmalar sonunda gerceklesen azatlar, Trabzon’da kélelerin toplumla
butiinlesmesini ve bu toplumun bir tiyesi olmasini saglayan agik bir diizen kurmustur (T.S.S. , 1834:
17/4,18/9, 52/4, T.S.S. , 1836: 43/9). Yani kolelik Trabzon’da sosyal tabakalar olusturacak ve bu
tabakalar arasinda ge¢isi imkansiz kilacak bir sinif yaratmamistir. Kole ve hane sahibi arasindaki iliski
hem hukuk hem de devlet nazarinda giivence altina alinmistir ( Fendoglu, 1996: 112). Bu durumda
hanesi dahilinde kot muamele géren bir kélenin kadiya basvurmasi halinde azadina hitkmedilmesi
durumu olagandir. Ancak Trabzon mahkemesi tiim yiizyil boyunca hicbir koleden gelen boylesi bir
taleple karsilasmamistir.

Kayztlar Trabzon bolgesinde koleligin varligini onaylasa da, 6zellikle azat edilme siirecinden
sonra kolelik methumundan bahsedilmemesi kélelerin izini strmeyi zorlastirmustir. Bunun en
onemli sebebi azat edilen bir kélenin -birkag istisnai 6rnek disinda- bu konumuna ne belgelerin ne
de toplumun vurgu yapmamasidir. Bu durum Trabzon’da kolelik ve hiir olma arasinda kesin hukuki
sinirlar - olmamasmnin  da  bir sonucudur. Dolayisiyla bu  insanlarin - toplumdan  6zellikle
ayristirlmalarina yonelik bir ¢aba s6z konusu olmamustir. Bu durumu kéle insanlarin kullandig:
isimlerden de takip etmek mumkindir. Nitekim bolgede yasayan kolelerin 6zellikle kullandig
isimler olabildigi gibi hiir insanlar tarafindan kullanian isimleri almalarinda bir sakinca gorilmedigi
de anlasilmistir. Buna gore Trabzon koéleleri en ¢ok Piyale, Keyvan, Ridvan, Siyavus gibi isimleri
kullanmiglardrr (T.$.S. , 1820: 37/6, T.S.S. , 1821-4: 19/4, 47/6, T.S.S. , 1823: 3/8, 31/5, T.S.S.
1825: 30/7, 31/8). Bu isimler disinda topluma mensup diger insanlarin da sik¢a kullandigi Feridun,
Osman, Yusuf, Ahmed ve Hasan gibi isimleri de alabilmislerdir (T'.S.S. , 1820: 24/10, 26/10, T.S.S. ,
1821-4: 12/3, 53/5, T.S.S. , 1822: 43/1, T.S.S. , 1837: 27/3). Baba adi “Abdullah” olan kisilerin
onceden kole oldugu bu nedenle bu kisilerden kéleligin izinin takip edilebilecegi yoniindeki temel
varsayim, neslin akiskanligi ve bolge 6zelinde yasanan ihtida hadiseleri dikkate alindiginda yetersiz
bir degerlendirme Ol¢iiti olmustur.

Azat etme davalarinin sayisal fazlahigl, azathigin dini vicdanin somut bir verisi olarak
degerlendirilmesini mimkiin hale getirmistir. Yine sayisal fazlalik, toplumsal manada insanlarin
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birbitleri tizerinde kurdugu toplumsal baskinin bir sonucu da olabilmistir. Nitekim dinin 6ngérdigi
sure icinde azat edilmesi gerekliligi kolelerin uzun seneler kéle kalmasina engel teskil etmis,
beylerbeyi yeniceri ya da siradan insanlar kélenin azat edilmesinin dini bir emir oldugunun farkinda
olmuslardir. Kayitlar kole sahibi olup daha sonra azat eden insanlarin kaginin “sevap kazanma”
amact guttigini dile getirmese de, bu olgunun varhigt bir kélenin azat edilmesini tesvik etmeye
yetmistir.

Kolelerin toplumsal manada ifade ettigi bir diger anlam 6zellikle aile olma noktasinda
sekillenmistir. Cocuk sahibi olmadiklart muhtemel olan ailelerde koélelerin  daha fazla
sahiplenildikleri, bu sahiplik ve sefkat duygusuyla kolelerin daha erken azat edildigi ve azat edilen
kolelere bir takim mitlklerin hibe edilerek geleceklerinin garantiye alindigt anlasilmistir (T.S.S. , 1833:
34/1, 34/2). Rebitlevvel 1054 (Mayis/Haziran 1644) tarihinde 8 yasindaki kolesi Ali bin Abdullah’t
azat eden Hayrinisa bint Abdullah’in davasmni bu yonden incelemek miimkiindir. Ali’yi azat
ettikten sonra yeniden mahkemede gériinen Hayriinisa Ayasofya mahallesinde bulunan bir mulk,
ahir ve 18 dip zeytin agacini Ali’ye hibe ettigini dile getirmistir (T.S.S. , 1830: 58/6). Ali’nin yast
dikkate alindiginda Hayriinisa’nin bu hibe ile Ali’'ye belirli bir yasam standard: saglamak istedigi
anlastlmistir. Ali’nin 8 yasinda olmasi kadinlarin himaye ettikleri kélelerin yas olarak daha kigiik
olabildigini dustindirse de, diger kadmlarin kolelerinin yaslari hakkindaki bilgi eksikligi bu iddiay1
ihtimal dahilinde birakmustir.

Kolelerin azat edilmesi hali mensup olduklart ailelerle baglarint kopardiklart anlamimna
gelmemistir. Zira bunun en 6nemli géstergesi 6len koélesinin mirasindan payini alan kisilerin varlig
olmustur. Bu durum vela yoluyla olusturulan akrabaligin somutlasmis bir hali iken azat edilen
kolelerin memleketlerine donmek yerine Trabzon’da kaldiklarinin da somut bir ifadesidir. (T.S.S. ,
1833: 15/1) Azath bir kélenin miras birakabilecek kadar varliga sahip olmasi bu kisilerin kendilerini
himaye eden kisilerden gordigi destegin bir yansimasidir. Ancak kayitlar kolelerin sadece hane
sahiplerinin destegi ile yasamlarini idame ettirmediklerini, ne isle mesgul olduklar tespit edilemese
de para kazanacak isler yaptiklarint gostermistir. Bir kélenin 5000 akge 6deyerek hiirriyetini satin
almasi, ya da kendisini himaye eden kisiye 4000 ak¢e borg¢lanan bir kélenin varligi bahsi gecen
durumu 6rneklemistir (T.S.S., 1822: 43/6, 46/2).

Sonug

Savas, ticaret, kagirma ya da gonillt bir sekilde de olsa insanlarin bagka insanlar tarafindan
kolelestirilmesi evrensel bir olgu olup, Osmanli Devleti ’de genel konjonktiir ¢ercevesinde ve Islam
dininin yasaklamamast nedeni ile koéleligi kabul etmistir. Ancak Osmanl’da kole olmak insani
degerlerin curitildigi ve ortadan kaldirildigy bir siireci icermemistir.  Koéleyi himaye edenler bu
strecin gecici bir asama oldugunu kabul etmislerdir. Bu kabult sekillendiren en 6nemli unsur ise
dinsel gereklilikler olmustur. Yani kolelik ne kalict bir statii olmus ne de Osmanli Devleti’nde
sinifsal bir statiiye isaret etmistir. Genel egilim belirli bir siire sonunda kolelerin azat edilmesi
seklindedir.

VIL. yiizyil Trabzon’unda daha ¢ok satin alma yoluyla elde edilen ve kayitlarda abd-1 memluk
olarak gecen kisilerin varligr bolgede kole edinme olgusunun varhigma isaret etmistir. Sehrin
nifusunu olusturan insanlar arasinda yer alan kéleler, toplumsal konum ve rolleri geregi nifusun
farkl bir kesimini olusturmamis, hukuki mieyyideler ve toplumsal kurallar ¢ergevesinde sinifsal
bir kategori yaratmamislardir. Farklilik hukukun tanimi ile ehliyete sahip olma derecelerinde
sekillenmis ancak giindelik hayatin uygulamalart igerisinde bu konumun ayrimini hissettirecek
onemli farklihiklar gozlenmemistir. Insani baglamda gorilen en agik fark alm satima konu
olmalar1 noktasinda belirginlesirken, diger taraftan bir kolenin bir aileye satis yoluyla dahil olmasi
kolenin insani degerlerinin ve hayat kosullarinin iyilestirildigi bir siirecin de baslangici olmustur.
Kole ve koleyi himaye eden arasindaki iliski her ne kadar kole sahibinin mizact ve tavr
dogrultusunda gelisen bir stireci igerse de kurulan iligkinin bir insan iliskisi oldugu anlasimustir.
Trabzon Ser’tyye Sicillerinde “abd-i memluk” ve “kile” seklinde tanimlanan bu kisiler zaman zaman
“kul’ olarak da nitelendirilmislerdir. Hukuk dilinde daha c¢ok “abd-z memluk” olarak
adlandirildiklart mahkeme kayitlari ile dogrulanmis ancak bu kimselerin toplum iginde ve giindelik
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hayatta bu stattlerine ne derece vurgu yapildigt konusu cevapsiz kalmistir. Ancak azat edildikten
sonra daha Onceki statilerine herhangi bir vurgunun yapilmamasi durumu bu gegici statinin
koleleri toplumsal manada 6tekilestirme unsuru haline getirmedigini géstermistir.

Trabzon’da koleler yalnizca sehirde yasayan kesimin degil kéyde yasayan kesimin de
hanelerine dahil olmuslardir. Ancak bu hane sahiplerinin ¢ogunu genellikle bese ve ¢elebi unvanini
tastyan kimseler olusturmustur. Kéle sahibi olmanin belirli bir sermayeyi gerektirmesi kolelerin daha
cok ust ve orta sinifa mensup kisiler tarafindan himaye edilmesine etki etmis, kéleler gerek aile ile
birlikte yasadiklart stire icerisinde gerekse azat edildikten sonra toplumla butiinleserek toplumdan
biri olabilmislerdir. Osmanl’da Gayrimislim halkin da kéle tasarruf ettigi ancak kanun geregi
Miisliiman koéle himaye edemedikleri Trabzon drneginde dogrulanmustir. Ayri bir diizen igerisinde
ayri kanun ve htkiimlere muhatap kilinmayan bu insanlarin satig yoluyla baska memleketlere ve
baska ailelere adapte olmalarinin nasid bir duygusal boyuta sahip oldugu set’iyye sicillerinden
izlenemese de azat edildikten sonra Trabzon’da kalmaya devam etmeleri yasamlarinin bu asamasina
adapte olduklarini gbstermistir.
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Extended English Abstract

The slavery could almost always be seen in any location and at any time on earth with the
institutionalised characteristics. Since such institution has been evolved in many societies with different
understandings and principles, the attitudes towards the slave has changed from on region to another.
Especially the slaves in ancient Rome were accepted as properties as Aristoteles confirmed the slaves
“the slave is a speaking property.” The facts triggering the long live of the institution that was also seen
in Muslim societies were mainly political and economic realities. These realities made the institution to
exist in the Middle East, the slavery habit has been triggered by trade in addition to the wars until XXt
century. Having observed that this institution was settled in Middle East, Ottoman Empire recognized
slavery, but brought some arrangements. With those arrangements, institution became independent of
negative properties attributed by the understanding of western slavery. The slaves obtained from wars in
the beginning become subjected to trade pursuant to increasing necessity for slaves. Ottoman Empire’s
supporting slave trading and taxing this trade resulted in the reaching the conclusion that slavery in
Ottoman Empire was not anything else but exploitation of people. However, slavery began in Ottoman
Empire with getting involved in an Ottoman family rather than slave bazaars. That is to say, getting
involved in a family means the beginning of a process protecting and improving human values of slaves.
As per this, slaves could become accepted member of the household and they were paid regard by
household during the process slavery continued and after the slavery. Even though Trabzon Court
Records verified the social and economic existence of slaves, it also proved that the people of the region
approached to this institution within the framework of Islamic principles. According to this, slaves were
primarily human although they were subjects of sale. For that reason, slaves were neither enjoined with
workload beyond his power nor persecuted by violating human values. The people of the region desired
to strengthen their social status with the slaves patronized by more of upper and middle class. The
slaves were not treated differently from other individuals of the family and were not employed in a
special line of work. Having been accepted by household as member of the family, these people were
not treated differently from free people apart from their being exempt from some issues due to lack of
competence. The definition that records stated as abd-1 memluk did not refer to a social group and
stratum and was accepted as a definition in legal terms. Namely, this definition was not assigned a
meaning at the point of othering slave people both in terms of the people of the region and in general
sense. The expression used by positions in legal sense was abolished with liberating and these people
who had not dealt with different laws or applications before being set free included in a process that
would integrate them to the society. The necessity of liberating slaves in the end of a certain period
prevented slavery’s turning into a permanent status in Trabzon. Numerous lawsuits on liberation
showed that the people of the city did not abstain from setting these people free. Being liberated did not
mean breaking the connection with the family they were members of. Within the content of this
application called as judicial relationship by Islam, slaves continued to be member of the household.
The case of being liberated became the beginning of a new process just as getting involved in a family.
However, this process could not be pursued due to the lack of information on those people’s being
slaves beforehand. Namely, a slave was like free people after being liberated and this discrimination was
not expressed in court records and by people of the region. The information on the people who freed a
slave was used by reason of judicial relationship and showing that the fictive relationship was not
broken. However, the number of this kind of lawsuits did not exceed one or two samples. The question
of how slaves, protected and patronized by a family, sustained their lives after being freed gained
importance. Court Records showed that the slaves had a certain capital to sustain their lives. Although it
could not be determined how they gained this capital, it was understood that some families granted
some of their properties to guarantee the future of their slaves. The existence of the slaves possessing a
wealth to leave legacy to the people who protected them became a yield of the support received from
household. Existence of such a lawsuit gained importance in terms of showing that the slaves liberated
continued to stay in the region after being set free and were not enthusiastic about returning to their
hometowns. This situation presented another proof that those people were not treated badly in the
region.
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