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Determination of the
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behaviors observed by the
first grade primary school
teachers in their classrooms’
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Abstract

The purpose of the study is to investigate
students’ problem behaviors observed by
primary school teachers and to determine the
relationship between these behaviors and
teacher’s gender, age and teaching experience.
100 primary school teachers from Diyarbakair,
Mardin and Aydin provinces were participated
in this research study. The sample group for the
study was selected using a random sampling
method. A relational survey method was used
for this study. Data were collected through the
use of two instruments: Students’ Misbehaviour
in Class Scale (Balci, Capri, Celikkaleli & Biite,
2006) and Demographic Information Form.
According to results, "not talking without
permission”,  “disturbing other students”,
“disturbing others by wiggling” and “throwing
things to classmates” are reported by teachers as
most frequently observed misbehaviors. On the
other hand, not significant relationships were
found among teachers’ views on primary school
students’  classroom  problem  behaviors
according to their gender, age, and teaching
experience.

Birinci sinif 6gretmenlerinin
siniflarinda gézlemledikleri
istenmeyen 6grenci
davraniglarinin belirlenmesi

Ozet

Bu arastirma, ilkokul birinci stnif
ogretmenlerinin smnifta gozlemledikleri problem
davransslart ve bu davranglarin 6gretmenlerin
yas, cinsiyet gibi degiskenlerle  iligkisini
belitflemek amactyla yapilmustir. Arastirma, 2015-
2016 egitim 6gretim yihinda Diyarbakir, Mardin
ve Aydin illerinde tesadiifi 6rnekleme yontemi
ile segilen 15 ilkokulda gérev yapan 100 siuf
ogretmeni ile gerceklestirilmistir. Arastirmada
veri toplama aract olarak, Ogretmenlerin
demografik Ozelliklerinin yer aldigi Kisisel Bilgi
Formu ve Balci, Capri, Celikkaleli ve Biite
(2006) tarafindan gelistirilmis olan “Ilkégretim

Okullart  Istenmeyen Ogrenci  Davranislari
Olgeginin  Suf Igi  Istenmeyen Ogrenci

Davransglar” alt 6lgegi kullamlmustir. Verilerin
analizinde SPSS 20.0 programi kullanimistir.
Arastirma  sonucunda  siniflarinda en stk
gozlenen problem davranislar  6gretmenler
tarafindan; Soz verilmeden konugma’,
“Arkadaglarmm  dikkatini  dagitacak  bigimde
kiperdansp  durma”, “Yammdaki ya da arkasimdaki
dagrenciyi - rabatsiz etme”  ve “Derste  dersi takip
edemeyecek bir bigimde fisildama ya da gizli konusma”
olarak ifade edilmistir. Ote yandan aragtirma
sonucunda Ggretmenlerin  cinsiyet, yas ve
mesleki deneyim degiskenleri ile siuf icindeki
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perceptions.

Anahtar  Kelimeler:  Ilkokul — 6gretmeni;
(Extended Fnglish summary is at the end of &grencilerin  problem davranislar;, 6gretmen

this document) gorusleri.

1. Girig

Giliniimuizde yasanan hizli degisme ve gelismeler, toplum ve aile yapisindaki algiart da
degistirmekte, toplum ve aile yapisinda degisen bu algilar da egitimden beklentileri degistirmektedir.
Bu sebeple ailede baslayan, anaokulu ve ilkokul birinci sinifla beraber devam eden egitim stireci,
beraberinde egitim-6gretim yaklasimlarinda da giinden giine degisimler ve yenilikler getirmektedir.
Egitimdeki bu degisikler 6grenci ve ogretmenin siuf icindeki davranis ve tutumlarini dogrudan
etkilemektedir. Ogrenci egitim-6gretim hayatinin biiyiik cogunlugunu siniflarda gegirir. Siniflar
ogrenciler i¢in egitim 6gretim etkinliklerinin devam ettigi ortak yasam alanlaridir (Demirtas, 2007).
Bu yasam alaninda 6grenci ve dgretmen 6nceden amaglart beliflenmis bir miufredata bagl olarak
uygun davransglar sergileyerek zamanlarini gecirirler. Bircok davranist ve beceriyi aile i¢inde 6grenen
cocuk, okul ile tanistiginda evde kabul géren bazi davranislarinin okul ve siuf ortaminda kabul
gormedigini, okulda ve sinifta uymasi gereken farkli kurallarin oldugunu ve bu kurallara
uymadiginda tepki aldigint fark eder. Degisik ortamlardan gelen, farklt egitim seviyelerine, farkls
kisilik Gzelliklerine, farkli gelisim duzeylerine ve birbirinden farkli ilgi ve yetenekleri olan
ogrencilerin bir araya gelmesiyle ortaya ¢ikan smuflar, bu 6zellikleri sebebiyle de birbirinden farklt
davranis yapilarinin ortaya ¢tkmasina neden olurlar (Tanhan ve Senttrk, 2011a). Sinif ortamindaki
bu farkliliklar bazi durumlarda siuf ortamina renk katarken bazi durumlarda ise sinifin yapisint
bozarak istenmeyen davranislarin ortaya ¢tkmasina neden olmaktadur.

Egitimin temel amacinin bireylerde davranis degisikligi gerceklestirme stireci oldugundan ve
bu isin en etkili sekilde yapildigt yerlerin stnuif ortamlart oldugu distincesinden hareketle davranis ve
istenmeyen davranis kavramlarinin ele alinmast 6nemli goriilmektedir. Davranss, belli bir uyarana
karst verilen duygusal, disiinsel ve devinimsel tepkilerden olusan bir biitinliik olarak tanimlanabilir.
Bir bagka ifade ile i¢ ve dis ¢esitli uyaranlara karst organizmanin uyum saglamak amaciyla gelistirdigi
her tiirlii tepkidir (Aydin, 1998). Ogrenciler sinif ortaminda farkli ve cesitli davranislarda bulunurlar.
Sergilenen bu davranislari istenmeyen davranis olarak niteleyebilmek icin dort temel kriter Gzerinde
durulmaktadir. Bunlar; gosterilen davranisin, 6grencinin kendisi ya da  smufindaki  diger
arkadaslarinin 6grenmesini engellemesi (sinufta girtlti yapmak vb.), davranisin, okulun ya da diger
ogrencilerin esyalarina zarar vermesi (okul esyalarina zarar verme, arkadaginin kitabini yirtmak vb.),
davranist sergileyen 6grencinin kendisinin ya da diger 6grencilerin giivenligini tehlikeye sokmast
(okula kesici aletle gelinmesi vb.) ve davransin, 6grencinin diger 6grencilerle sosyallesmesini
engellemesidir (arkadaslarinin esyalarini izinsiz alma vb.) (Kaya, 2003; Korkmaz, 2011).

Bu dort temel Olcttten hareketle istenmeyen ya da problem davranis, siif icinde diger
ogrencileri rahatsiz etme, siif etkinliklerini bozma, okulun ve 6gretmenin beklenti ve kurallarina
aykirt davranma, sinifta kangiklik yaratma seklinde gorilen davraniglardir (Tertemiz, 2000). Bir
baska yonuyle, bir davranis, cocuk o davranisi yapmamayi becerebilecek yeterlilikte olmasina ve
yapmamast sOylenmesine ragmen tekrar gerceklestiriyorsa istenmeyen davranis olarak kabul
edilmektedir (Birkan, 2002). Hemen hemen her egitim ortaminda cesitli derecelerde istenmeyen
ogrenci davranislarina rastlanir. Istenmeyen davranslarla ilgili olarak: arkadaslarint rahatsiz etmek,
onlara bagirmak, onlarla saygisiz ve kifurlii konusmak (Ataman, 2000), siniftan izinsiz ayrimak,
stnifta izinsiz ve amagstz dolasma gibi okul ve siif kurallarina aykiri davranislar gsterme, diger
ogrencilerin ¢alismalarint bolmek, dersi engelleyecek sekilde gereksiz konusmalar yapmak, derste
izinsiz konusmak (Balay ve Saglam, 2008), Ogretmene ve diger Ogrencilere kaba ve saygisiz
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davranmak, kopya ¢ekmek ve ¢ektirmek, hirsizlik, yalan soyleme, okula ve 6gretmene karst olumsuz
bir anlayisa sahip olmak gibi davranislar 6ne cikmaktadir (Agaoglu, 2002; Ozdemir, 2004; Saritas,
2000). Sinifta karstlagilan istenmeyen davransslarin sinif diizenini bozucu ve amaglara ulasmayt
engelleyici etkileri nedeni ile bu davranislarin sonucunda, sinifin atmosferi etkilenir, sinufta
ogrenciler arasinda ve Ogretmenle huzursuzluklar ortaya cikabilir, ortam gerginlesir, ortaya ctkan
kargasa ve guriltiden diger Ogretmenler ve &grenciler olumsuz etkilenir, okulda disiplin
sorunlarinda artig gortlur ve veliler de bu sorunlardan rahatsizlik duyar (Basar, 2003; Saritas, 2000).
Sinif ortaminda ortaya cikabilecek her tirlt aksakligr 6nleyecek kisi ise 6gretmendir. Etkili bir sinif
yonetimine sahip 6gretmen egitim Ogretim faaliyetlerindeki diizeni saglar ve amaglar dogrultusunda
ogrencilerine istendik davranglar kazandirir (Celik, 2002). Sinif yénetiminin bir boyutu olan
davranis yonetimi boyutu cercevesinde Ogrenci davranglarinin yonetimi, Ogretmenin yakindan
ilgilenmesi gereken bir konudur (Agaoglu, 2002).

Sinif ortamt cocuklarin ev ortamu disindaki zamanlarinin buytk ¢ogunlugunu harcadiklar
yetlerdir. Buradan hareketle etkili 6grenmelerin gerceklesmesi, olumsuz davranislarin olumlularla
degistirilmesi ve olumlu davransslarin arttirilabilmesi igin istenmeyen davranislarin tam ve dogru bir
sekilde tanimlanabilmesi, c¢ocuklarin smif ortamindaki davranislarinin  dikkatli bir bicimde
gozlenmesi gerekmektedir. Bundan sonra ise bu tiir davranmglart caydiricy, azaltict ve tekrarin
Onleyici uygulama ve yontem ve tekniklerin neler oldugu ve nasil uygulanacaginin belirlenmesi
onemli gorilmektedir (Akkok, Askar ve Sucuoglu, 1995; Aydin, 2000; Basar, 1999). Ilkokulun ilk
yillarinda cocuklarin istenmeyen davranslarinin 6nlenmesinde erken tani, daha sonra olusabilecek
olan olumsuz davransglarin énlenmesinde biiyiik 6neme sahiptir. Istenmeyen davransslar en iyi
egitim ortamlarinda diizeltilebilir. Cinki egitim bir davranis degisikligi olusturma siirecidir ve bu
sirecten gecen bireylerin davranslarinda olumlu yoénde degisiklikler olmast beklenmektedir
(Demirel, 1994).

Bu bilgilerden yola ¢ikarak bu arastirmanin temel amaci, ilkokul birinci stnif 6gretmenlerinin
stnuf icinde gozlemledikleri istenmeyen davranislarla ilgili durum saptamast yapmaktir. Tim ¢ocuklar
evden okula gecis donemi yasamaktadir. Okula baslama yeni ve farkli bir dinyanin baslangicidir ve
bu durum nedeniyle ¢ocuklar farkli bir takim tavirlar sergileyebilmektedir. Bazi ¢ocuklar bu dénemi
sagliklt bir sekilde atlatabilitken bazilart sorunlarla karsilasmaktadir (Bart ve dig., 2007). Cocukluk
caginda duygusal ve davranissal sorunlart olan ¢ocuklar ergenlik ve yetiskinlikte de bu egilimi devam
ettirme konusunda risk altindadirlar (Bierman ve Furman, 1984). Sorunlar mimkin olan en erken
donemde belitlenebilirse daha sonraki yillarda akademik ve sosyal alanlarda meydana gelebilecek
bircok sorunun 6nceden tespit edilebilecegi diisiincesiyle bu arastirmada birinci siif 6gretmenleri
ile calistlmustir.

Arastirmanin bu genel amacint gergeklestirmek icin asagidaki sorulara yanit aranacaktir:

1. Tlkokul birinci siuf ogretmenlerinin, sinif icinde gézlemledikleri problem davranislar nelerdir?

2. Tlkokul birinci stif ogretmenlerinin, sinuf icinde gozlemledikleri problem davransslara iliskin
dustnceleri yas degiskenine gére anlamli bir farklilik géstermekte midir?

3. 1lkokul birinci sinif 6gretmenlerinin, sinif icinde gézlemledikleri problem davranislara iliskin
distinceleri cinsiyet degiskenine gore anlaml bir farklilik géstermekte midir?

4. Tlkokul birinci stif ogretmenlerinin, sinuf icinde gézlemledikleri problem davransslara iliskin
distnceleri mesleki deneyim degiskenine gore anlamlt bir farklilik gostermekte midir?

2. Yontem

2.1 Aragtirma Modeli
Bu calisma, tarama modelinin kullanildigi betimsel bir arastirmadir. Tarama modeli, iki

veya daha fazla degisken arasinda bitlikte degisim varligini ve/veya derecesini belitfleme amactyla
yapilir (Biytikoztirk ve dig., 2011; Karasar, 2009).
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2.2 Calisma Grubu

Arastirmanin  evreni, 2015-2016 egitim Ogretim Diyarbakir ili Silvan ilgesi, Mardin ili
Mazidagt ilgesi ve Aydin ili Germencik/Ortaklar ilcesinde yer alan ilkokullarda gérev yapan
ogretmenlerden olugmaktadir. Tlceler tesadiifi 6rnekleme yontemiyle belirlenmistir. Evreni olusturan
ilkokullarda gorev yapan 6gretmenlerin tamamina ulasmak zaman ve ekonomik bakimdan miimkiin
olmadigindan arastirmanin 6rneklemini belirlemede basit tesadufi 6rnekleme yontemi kullanilmustir.
Arastirmanin 6rneklemini 2015-2016 egitim-6gretim yilinda Diyarbakir ili Silvan il¢esinde, Mardin ili
Mazidag ilgesinde ve Aydin ili Germencik/Ortaklar ilgesinde ¢alisan ve yine tesadifi 6rnekleme
yontemi ile secilen 100 ilkokul birinci stnif 6gretmeni olusturmaktadir.

2.3 Veri Toplama Araglari
Kisisel Bilgi Formu: Ogretmenler ile ilgili kisisel bilgi toplamak amaciyla, 6gretmenlerin cinsiyet,
yas ve mesleki deneyimi ile ilgili demografik degiskenleri iceren bilgi formu kullanilmustir.

Sinif I¢i Istenmeyen Ogrenci Davramglan Olgegi: “Ilkogretim Okullart Istenmeyen Ogrenci
Davranslart Olgegi” Balct, Capri, Celikkaleli ve Biite (2006) tarafindan gelistirilmistir. 11 alt
kategoriden olusmaktadir. Bu ¢alismada, “Swzf Ici Istenmeyen Ogrenci Davransslari”®  alt olcegi
kullanilmistir. Olgek toplam 32 maddeden olusmaktadir. Ol¢me aracinin her bir maddesi bir
problem alanini isaret ederken, bu maddelerden alinan toplam puan ise smuf icinde yasanan
istenmeyen 6grenci davranist durumuyla ilgili bilgi vermektedir. Olgme aracindan alinan puanlarin
yiikselmesi sinif i¢inde istenmeyen Ogrenci davranislarinin da arttigina isaret etmektedir. Giivenirlik
calismalarinda 6l¢me aracinin i¢ tutarlik katsayist .92 olarak elde edilmistir. Bu calismada 6lgme
aracinin i¢ tutarlik katsayist .94 olarak elde edilmistir. Likert tipi 5 segenekli (1 = hi¢ yasanmiyor; 5
her zaman yasantyor) bir 6lgme aracidir. Olgme aracindan alinan puanlarin yiikselmesi sinif icinde
istenmeyen 0grenci davranislarinin da arttigina isaret etmektedir.

2.4 Uygulama
Sinif Ici Istenmeyen Ogrenci Davranslart 6lgegi her bir gretmen tarafindan bireysel olarak
doldurulmustur. Veri toplama isleminden 6nce 6gretmenlerin timiine, arastirmanin amact ve 6l¢me
aracini nasil dolduracag: ile ilgili bir acgtklama yapilmustir. Veri toplama araglart dgretmenlere,
derslerinin disindaki serbest zamanlarinda uygulanmistir. Arastirmada gonillik esas alinmistir.

2.5 Verilerin Analizi

Verilerin ¢6ziimlemesine gecilmeden 6nce toplanan verilerin normallik testleri incelenmistir. Kayip
ve hatali veriler cikarildiktan sonra ¢alisma 100 Olgek tzerinden yurttilmistir. Veri analizinde
birinci siuf 6gretmenlerinin sinif icinde gézlemledikleri problem davranslarin ne Slgiide meydana
geldigi belirlenmis, sonra bu davranislara iliskin 6gretmen gortsleri bazi degiskenlere gore analiz
edilmistir. Elde edilen verilerin analizinde; Ogretmen adaylarina iliskin demografik 6zelliklerin
degetlendirilmesinde frekans ve yiizde gibi betimsel istatistikler kullantlmistir. {lkogretim Olkullart
Istenmeyen Ogrenci Davransslart Olgegi'nin  Sinif I¢i Istenmeyen Ogrenci Davranslart alt
Olgeginden elde edilen verilerin normallik testi [Kolmogorov-Smirnoff (K-S)] sonucunda; degerlerin
normal dagilmamast nedeniyle gruplar arasi farklidik incelenirken ikili gruplarda Mann Whitney U
Testi, ikiden fazla gruplarda ise Kruskal Wallis H Testi uygulanmustir. Gruplar arast farklilik
incelenirken; anlamliik dizeyi olarak .05 kullandmis olup p<.05 olmast durumunda gruplar arasi
anlamli farkliligin oldugu, p>.05 olmasi durumunda ise gruplar arast anlamli farkliligin olmadig:
belirtilmistir (Bayukoztirk ve dig.,2011).
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4. Bulgular

Arastirma verilerinin analiziyle elde edilen bulgular asagida verilmistir.
Ogretmenlerin siniflarindaki problem davranslara yonelik degerlendirmelerinin incelenmesi
amactyla yapilan arastirmada, 6gretmenlerin Slgekte yer alan sorulara verdikleri yanitlarin dagilimi

Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1. Problem Davranig Olarak Tanimlanan Ogrenci Davraniglarinin Dagilimi

X Ss % 1 2 3 4 5
1. Derste dersle ilgisi olmayan bir konuda yiksek sesle | 2.80 0.876 % 5 33 41 19 2
konusma
2. Arkadaglarinin dikkatini dagitacak bicimde kipirdanip durma | 3.28 0.853 % 1 17 41 35 6
3. Yanindaki ya da arkasindaki 6grenciyi rahatsiz etme. 3,16 0,861 % 2 20 42 32 4
4. Ders arag ve gereglerini derse kasitl olarak getirmeme. 2,23 0.972 % 25 38 28 7 2
5. Derste dersi takip edemeyecek bir bicimde fisildasma ya da % 3 21 39 29 8
gizli konusma. 3,18 0,957
6. Dikkat ¢cekecek ve ders akisint bozacak bicimde arkadaglarint % 10 35 38 11 6
guldiirmeye caligma. 2,68 1,003
7. Odevlerini yapmama. 2.84 0,961 % 7 31 36 23 3
8. Ders etkinliklerine katilmay: reddetme. 216 1,032 % 30 38 20 10 2
9. Sinufta dalip gitme, hayal kurma. 251 0.822 % 7 49 30 14
10. Derste amagsizca ve sinif kurallart disinda ortalikta % 23 38 27 11 1
dolasma. 2,29 0,977
11. Derste gizlice bir seyler yiyip igme. 221 0.967 % 23 45 23 6 3
12. Derste birilerine not yazarak iletme. 1,99 0,822 % 30 45 21 4
13. Derste atkadaslarina bir seyler firlatma. 1,86 0,829 Yo 36 46 16 2
14. Derse bilingli olarak ge¢ gelme. 191 0.865 % 36 43 15 6
15. Derste arkadaslatiyla birlikte calismay1 reddetme. 1,93 0,923 % 37 40 18 3 2
16. Derste her seye amagsizca giilme. 213 1,031 % 30 41 18 8 3
17. Ogretmenin istemlerine (direktif, dneri vb.) karst ¢kma. 186 1.034 % 45 36 11 4 4
18. Kendi kendine konusma. 214 0.974 % 28 40 25 4 3
19. Ogretmenin ders esnasinda uyarilarint dikkate almama. 232 0,952 % 17 49 21 11 2
20. Dikkatini detse vermeme. 295 0.946 % 2 35 35 22 6
21. Sinifta ders faaliyeti disinda oyunlar oynama. 205 0.957 % 21 46 22 9 2
22. Ders ici etkinliklerde sorumluluk almaktan kaginma. 253 0.989 % 14 39 29 16 2
23, Sinif arkadaslarinin ¢alismasint bolme. 2,60 0,953 % 8 44 33 10 5
24. S6z verilmeden konusma. 341 1,025 % 1 19 36 26 18
25. Dersle ilgili olmayan konularda konusma. 301 0.969 % 3 30 37 23 7
26. Derste elindeki herhangi bir nesne ile siraya, duvara ve % 28 42 21 5 4
tahtaya vurarak giiriltii yapma. 2,15 1,018
27. Derste cep telefonu kullanma. 125 0,657 % 83 12 3 1 1
28. Derste uyuya kalma. 148 0,703 % 61 32 6 1
29. Thtiyact olmadig halde su, tuvalet vb. bahanelerle siniftan % 17 47 22 11 3
disart ¢ctkma. 2,36 0,990
30. Ders-ara¢c gereclerini  getirdigi halde kasitlh olarak % 43 34 16 7
kullanmama. 1,87 0,928
31. Ogretmen izin vermedigi halde ders sirasinda sinifa girip- % 69 18 8 5
cikma. 1,49 0,846
32. Ogretmen izin vermedigi halde ders sirasinda sinufi terk % 76 18 3 2 1

1,34 0,727

edip gitme.

>
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Tablo 1 incelendiginde 6gretmenler genel olarak siuflarinda en sik gbzlenen problem
davranslary, ‘Sz verilmeden konusma (X=3.41, $5=1,025)", “Arkadaslarmm difkatini dagitacak bicimde
kepirdantp durma (X=3.28, $S5=0.853 Jolarak belirtmistir. Ayrica®Derste dersi takip edemeyecek bir bicimde
fisildama ya da gizli konnsma (X=3,18, §5=0,957)" ve “Yanindaki ya da arkasindaki igrenciyi rabatsiz, etme
(X=3,16, §5=0,861)" davraniglart da Ogretmenler tarafindan problem davranislar olarak ifade
edilmistir.

Tablo 2: Ogretmenlerin cinsiyetlerine gore Ilkégretim Okullart Istenmeyen Ogrenci
Davraniglar1 Olgegi’nin Simif Igi Istenmeyen Ogrenci Davraniglan alt 6lgegi puanlarina
iliskin Mann Whitney U Testi sonuglari

Cinsiyet | N Sira Ort. Mann Whitney U Testi
Toplam | Kadin 55 50.95 U P
Erkek 45 49.94 1212.50 0.86

Tablo 2 incelendiginde, Ogretmenlerin cinsiyetleri ile smufta gozlemledikleri problem
davranslara iliskin ﬂkc")gretim Okullar1 Istenmeyen Ogrenci Davransslart Olgegi'nin Sinif Ici
Istenmeyen Ogrenci Davranislart alt 6lgegi toplam (U=1212,50, p>.05) puanlart arasinda istatistiksel
olarak anlamli farklilik bulunmamustir.

Tablo 3: Ogretmenlerin yaglarina gore Ilkogretlm Okullar1 Istenmeyen Ogrenci
Davraniglart Olgegi’nin Sinif I¢i Istenmeyen Ogrenci Davraniglan alt Slgedi puanlarina
iliskin Kruskal Wallis H Testi sonuglar1

Yas N Sira Ort. | sd Kruskal Wallis H Testi
Toplam | 20-25 19 53.92 % p

26-30 32 48.03 0.651 0.95

31-35 26 50.12 4

36-40 16 50.16

41-45 7 54.71

Tablo 3 incelendiginde, 6gretmenlerin yaslart ile sinifta gézlemledikleri problem davranislara
tliskin Hkégretim Okullar Istenmeyen Ogrenci Davransslart Olgeginin  Sinif Ici 1stenmeyen
Ogtenci Davransslart alt 6lgegi toplam (y°=0.651, p>.05) puanlart arasinda istatistiksel olarak anlamlt
farkldik bulunmamustir.

Tablo 4: Ogretmenlerm mesleki deneyime gore Ilkogretlm Okullar1 Istenmeyen
Ogrenci Davraniglart Olgegi’nin Simf I¢i Istenmeyen Ogrenci Davraniglar alt Slgegi
puanlarina iligkin Kruskal Wallis H Testi sonuglari

Mesleki | N Sira Ort. | sd Kruskal Wallis H Testi
Deneyim

Toplam | 1-5 45 48.53 ){2 P
6-10 28 48.09 3 1.627 0.65
11-15 21 57.45
16-20 6 52.17
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Tablo 4 incelendiginde, 6gretmenlerin mesleki deneyimi ile sinifta gézlemledikleri problem
davranislara iliskin [lkégretim Okullart Istenmeyen Ogrenci Davranislart OlgegininSinif Ici
Istenmeyen Ogrenci Davranslart alt Slgegi toplam (¥°=0.651, p>.05) puanlart arasinda istatistiksel
olarak anlamli farkldik bulunmamustir.

5. Tartigma

Bu calismanin amaci, siuf iginde karsilasilan istenmeyen 6grenci davramglarinin sikliginin
ilkokul birinci smuf Ggretmenlerinin gorislerine dayali olarak belitlenmesi ve bu goriislerin
ogretmenlerin cinsiyet, yas ve mesleki deneyim degiskenlerine gore farklilasip farklilagsmadigin
ortaya koymaktir.

Arastirmanin bulgularina gbre, 6gretmenler en sik karsilastiklart olumsuz davranslar iginde
birinci sirada “s6z verilmeden konusma” olarak ifade etmistir. Elde edilen bu bulgu, diger arastirma
bulgulartyla (Atc1, 2004; Cetin, 2002; Balay ve Saglam 2008; Gokduman, 2007; Kahraman, 2000;
Kocabey, 2008; Sadik ve Doganay, 2007; Yidiz, 2006) paralellik goéstermektedir. Bir diger
istenmeyen davranss ise “diger 6grencileri rahatsiz etme” olarak gérilmustiir. Yine benzer bi¢imde,
alanyazindaki ¢alismalarin sonuglart arasinda (Atict ve Merry, 2001; Sadik ve Doganay, 2007; Sahin,
2005) ogretmenler siniflarinda en stk gozlemledikleri istenmeyen davramglar arasinda “diger
ogrencileri rahatsiz etme” oldugunu belirtmislerdir. Arastirma sonucunda “yanindaki ve arkasindaki
Ogrenciyi rahatsiz etme” istenmeyen davranist Ogretmenler tarafindan sik goézlemledikleri bir
istenmeyen davranis olarak ifade edilmistir. Ornegin, derse ilgisizlik ya da dersi dinlememe,
konusma, arkadasint rahatsiz etme daha Onceki arastirmalarda da en sik karsilagilan istenmeyen
davransslar arasinda yer almaktadir (Atci, 2004; Bulucu, 2003; Turnukld, 1999). Bulucu (2003)
tarafindan yapian arastirmada saldirganlik ve hiperaktiflik siuf Sgretmenleri tarafindan en sik
gozlenen istenmeyen davrants seklinde belirtilmistir. Diger 6nemli goriilen istenmeyen davranis
ogretmenler tarafindan “arkadaglarinin dikkatini dagitacak bicimde kipirdanip durma”,“derste dersi
takip edemeyecek bir bicimde fistldama ya da gizli konusma” olarak gorulmistir. Atict (2006)
tarafindan yapilan bir ¢alismada 6gretmenler, siniflarinda en ¢ok karsilastiklart sorun davranslarin,
ogrencilerin dersi dinlememesi, bagkalarini rahatsiz etmesi ve bunlarin sonucunda da derslerde
basarisiz olmalart oldugunu ifade etmiglerdir. Karakas (2005), ilk6gretim birinci kademede gbzlenen
istenmeyen Ogrenci davraniglart ve sinif 6gretmenlerinin bu davraniglarla basa ¢itkma yontemlerini
belitflemek amaciyla bir arastirma yapmustir. Bu arastirmanin sonuglarina gore siuf 6gretmenlerinin
en ¢ok “surekli 6n planda olmay1 isteme, arkadaslarinin soziinii kesme, derse hazithiksiz gelme,
arkadaslarini stirekli 6gretmene sikayet etme ve s6z almadan konusma” tiirlerinde istenmeyen
ogrenci davransslariyla karsilastiklart tespit edilmistir.

Ogretmenlerin cinsiyetleri ile smifta gozlemledikleri problem davranslara iliskin sorunlar
arasinda anlaml farklilik bulunmamustir. Bu sonug, Kahraman’in (2006) arastirmasinda ilkogretim
okullarinda smuf igerisinde istenmeyen O6grenci davransslarinin 6nlenmesi ve giderilmesinde
Ogretmenlerin cinsiyetleri acisindan anlamlt bir farklilasmanin olmadigi sonucuyla benzerlik
gostermektedir. Ozbebitin (2007) brans 6gretmenlerinin  karsilastiklart istenmeyen  &grenci
davranslart ve bunlarla bas etme yontemleri ile ilgili yaptigr calisma sonunda istenmeyen 6grenci
davransslariyla  karsilasma  sikhiginin - 6gretmenlerin - cinsiyeti  agisindan  anlamlt  bir  farklilik
gostermedigi tespit edilmistir. Ote yandan farkli arastirma bulgulart da mevcuttur. Tanhan ve
Sentiitk (2001b) 6gretmenlerin istenmeyen 6grenci davramslart yonelik tutumlar ile ilgili olarak
yaptiklart arastirmada cinsiyete gore kadin oOgretmenler lehine bir farklilik oldugu ve kadin
ogretmenlerin olumsuz tutum puanlarinin erkek 6gretmenlere gore yiiksek oldugu belirflenmistir.
Erol'un (2006) yaptigt ¢alismada da galismamizin bulgularinin aksine 6gretmenlerin siniflarinda
istenmeyen 6grenci davranuslart ile bas etmede kadin 6gretmenler lehine bir faklidik oldugu ve
kullandiklart yontemlerde kadin ogretmenlerin erkek Ogretmenlere gére daha hassas olduklart ve
daha olumlu goriis ve davranislar sergiledikleri bulgusu elde edilmistir.
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Ogretmenlerin yaglarina gore, sinif icindeki istenmeyen davransslara iliskin goriisleri arasinda
anlamlt bir farklihk bulunmamustir. Literatiirde farklt bulgular elde edilmistir. Istanbul ili merkez
ilgelerinde, 3-6 yas grubu ¢ocuklarin davranis problemlerini ele alan bir ¢alismada, 6gretmenin yast
ile sinifindaki ¢ocuklarin problem davranslart arasinda anlamli farklihk ortaya ¢tkmustir. Arastirma
sonucunda 30-39 yas grubundaki 6gretmenlerin siniflarinda egitim alan ¢ocuklarin diger yas
grubundaki 6gretmenlerin ¢ocuklarina gére daha fazla problemli olarak beliflenmistir (Kanlikiliger,
2005). Mursal'in (2005) yaptigt calismada ise ilkokul birinci kademe Ogrencilerinin  sinifta
sergiledikleri istenmeyen davranislara neden olan o6gretmenden kaynakli nedenlere iliskin
katilimeilarin gorisleri arasinda yas degiskenine gore anlamli bir farklilik olmadigt belirlenmistir. Bu
bulgunun aksine Erolun (2006) yaptigt calismada smuf Ggretmenlerinin istenmeyen Ogrenci
davranslart ile bas etmede kullandiklart yontemler agisindan 40-49 yas grubundaki 6gretmenlerin
diger yas gruplarindaki Ogretmenlere gore, Ogrencilere ve sorunlarmna karst daha duyarh
davrandiklart bulunmustur. Géreve yeni baglamis 6gretmenler, istenmeyen davranislarin gorildigu
stniflarda diizeni saglama konusunda kaygi yasamakta ve bu tiir davranislart gérmezden gelitlerse
zayif Ogretmen olarak taninacaklart endisesiyle Ogrencilerle olumlu iliskiler kurmakta gugclik
cekmektedirler (Smith ve Laslett, 1996).

Aragtirmanin bir bagka bulgusuna gore Ogretmenlerin mesleki deneyim stireleri ile sinif
icindeki olumsuz davransslara iliskin goriisleri arasinda anlaml bir farkliik bulunmamustir. Bu bulgu
ile ilgili literatiirde farklt arastirma sonuglarina ulagilmistir. Tlgar'in (2007) ve Ozgan ve arkadaslarimin
(2011) yaptigt arastirmalarin sonuglart 6gretmenlerin deneyim  siireleri artikga siuif yonetimi
becerilerinin daha olumlu oldugunu géstermistir. Buna karsilik Gezgin ve Bulut’'un (2000) yaptig:
arastirmalarda meslekte gegirilen stirenin sinifta ortaya ¢tkan istenmeyen davranslarin orant ve sinif
yonetimi becerileri agisindan olumsuz etkisinin oldugu sonucuna ulagtlmistur.

6. Sonug ve Oneriler

Aragtirma sonucunda smnuflarinda en stk gézlenen problem davranislar 6gretmenler tarafindan
“Soz verilmeden konusma”, “Arkadaslarinin dikkatini dagitacak bicimde kipirdanip durma”,
“Yanindaki ya da arkasindaki 6grenciyi rahatsiz etme” ve “Derste dersi takip edemeyecek bir
bicimde fisildama ya da gizli konusma” olarak ifade edilmistir. Ote yandan arastirma sonucunda
ogretmenlerin cinsiyet, yas ve mesleki deneyim degiskenleri ile sinif icindeki olumsuz davranislara
iliskin gorisleri arasinda anlamli bir farklilik bulunmamistir.

Bu sonuglardan hareketle arastirmacilara, Ogretmenlere, yoneticilere su Onerilerde
bulunulabilir:

Yeni planlanacak arastirmalarda, ogrenci agisindan da degerlendirmeler ve 6rnegin sosyo-
kiltiirel ve ekonomik yap1 6zellikleri, 6gretmenlerin is motivasyonu ve titkenmislik dizeyleri gibi
farkli degiskenleri de ele alan karsilastirmaya dayali arastirmalarin yiriitilmesinin alana katk: saglayict
olacagr dusunilmektedir. Ayrica yeni ve farkli siuf yonetimi ve bas etme yontemleri hakkinda
uygulamaya doniik ¢alismalar yapilmast da 6gretmenler igin faydali olacaktir.

Ilkokula yeni baglayan 6grencilerin sosyal duygusal gelisimi, okula uyumu ve bunlarin
nedenlerine yonelik kapsamli arastirmalar yapilmalidir.

Sinif icinde belitlene sorunlarin ¢6zimi icin aileletle isbirligi yapilmast da 6gretmenlerin 6nele
tzerinde durmast gereken bir konudur. Bu anlamda aile egitimleri ve aile katilimi ¢alismalar
ilkokulda etkili bir sekilde planlanmali ve uygulanmalidir. Bu konuda yoneticilerin imkan saglamasi
ve desteklemesi de 6nemli gorilmektedir.

Ilkokul &gretmenlerinin sinif igi istenmeyen 6grenci davranslarini 6nleme ve bas etme
yontemlerini gelistirici egitimler yapilmalidir.
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Extended English Summary

Introduction

Classes consisting of students who are coming from different environments and who have different
education levels, personalities, interests and skills cause formation of separate behaviour patterns
(Tanhan & Sentiirk, 2011a). While in some cases, these differences cherish classroom environment, in
others, it disrupts the classroom and causes undesired behaviours.

According to Burden (1995), undesired behaviours are all kinds of behaviours which hinder
learning process of the student and his/her classmates and which negatively affect the teaching process
of the teacher. Undesired student behaviours arising from challenges experienced by the students in
their process of adaptation to school can be observed in almost every classroom environment. These
behaviours may include yelling at classmates, bullying, using foul language, being late to class, leaving
the classroom without permission, preventing other students from studying, getting on top of desks and
tables, making noise, speaking out of turn, cheating and making others cheat, theft and lying (Ozdemir,
2004).

Early diagnosis of undesired behaviour of children in the early years of primary school has an
important role on preventing undesired behaviours which may be formed later. Undesired behaviours
may be best corrected in education environment. This is because education is a behaviour altering
process and behaviour of an individual going through the process of education is expected to change
positively (Demirel, 1994).

Based on this information, the main purpose of this study is to determine the situation regarding
the problem behaviours observed by the teachers of first grade primary school students in the
classroom. Children with emotional and behavioural problems in childhood are under the risk of
continuing these behaviours in adolescence and adulthood (Bierman & Furman, 1984).This study
involved first grade teachers by taking into consideration that if these problems are detected in the
earliest period possible, many problems which may occur in academic and social fields following years
may be detected beforehand.

The purpose of the study is to view perceptions of primary teachers about students’ problem
behaviors’ they encountered. Teachers’ views are compared with teachers’ gender, age and teaching
experience and the relationship between them is tried to determine. Answers to the following questions
have been sought:

1. What are the opinions of teachers about problem behavior of students?

2. Do opinions of teachers about problem behavior of student show difference based on their
gender?

3. Do opinions of teachers about problem behavior of student show difference based on their age?

4. Do opinions of teachers about problem behavior of student show difference based on their
teaching experience?

Method

The study is in a relational survey method. The relational survey method is a research model
another type of survey models, which aim to determine the presence and the level of change variance
between two ot more variables (Karasar, 2009).

100 primary school teachers from Diyarbakir, Mardin and Aydin provinces were participated in
this research study. The sample group for the study was selected using a random sampling method. A
relational survey method was used for this study.

Data were collected through the use of two instruments: “Students’ Misbehaviour in Class
Scale” (Balci, Capri, Celikkaleli and Biite, 2006) and Demographic Information Form. The internal
validity (reliability) of the Students” Misbehaviour in Class Scale was determined as .92. For the current
study, the internal consistency coefficient for the scale was .94.

When the normality test results were evaluated, Kolmogorov-Smirnov Test was used. In order
to test whether teachers’ views change according to their gender, Mann Whitney U test (since variances
did not have homogeneity) was employed. In order to compare the teachers’ views in terms of their age
and teacher experience Kruskal Wallis H Test statistical analyses were used.
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The data were screened for erroneous or missing values and outlier values prior to data analysis.
The study was conducted using 100 scales following the exclusion of questionnaires that had been
completed incorrectly. Data on the printed instruments was recorded on a personal computer. SPSS
version 20.0 was used to analyze the data.

Findings and Results

As a result, the problem behaviors of students that teachers faced in the classroom have been
determined "not talking without permission”, “disturbing other  students”,“disturbing others by
wiggling” and “throwing things to classmates. In addition, not significant relationships were found
among teachers’ views on primary school students’ problem behaviors according to their gender, age,
and teaching experience. Other studies are available in parallel to results of this study (Atct, 2004; Cetin,
2002; Balay & Saglam, 2008; Gékduman, 2007; Kahraman, 2006; Kocabey, 2008; Sadik & Doganay,
2007; Yildiz, 2006).

There was no significant difference between the gender of the teachers and the problems arising
from problematic behaviours they observed in the classroom. In the study conducted by Kahraman
(2006) regarding preventing and eliminating undesired behaviours in classroom in primary schools
based on teacher opinions, there was no significant difference between the opinions of the teachers in
terms of gender.

There was no significant difference between the opinions of the teacher in terms of the age of the

teachers. Literature includes different findings. In a study, Kanlikilicer (2005) behaviour problems of a
group of children between the ages of 3 and 6 in preschool period in central districts of Istanbul were
analysed in terms of age, marital status, graduation and seniority of the teachers. In the study, there was
a difference between the scores the children received from the whole Behavioural Problems Scanning
Scale and the ages of the teachers.
As a result of the study, it was found that children with teachers whose age is between 30 and 39 is
more problematic with regard to the children from other groups. In the study conducted by Mursal
(2005), it was detected that there was no significant difference between the opinions of the participants
regarding teacher behaviours which cause the students to behave undesirably in the classroom in terms
of age factor.

According to another finding of the study, there was no significant difference between the
opinions of teachers regarding the negative behaviours and their professional experience. Different
research results were found in the literature with regard to these findings. In the study conducted by
Iligar (2007) on teachers working in private and public primary schools in Istanbul, it was found that
class management skills of the teachers differed significantly with regard to the experience period of the
teachers. As a result of the study, it was found that teachers with an experience of 26 years or more has
better class management skills as against teachers with an experience of 1-5, 6-10, 11-20 and 21-25
years. In the same study, it was detected that teachers with an experience of 11-20 years had better class
management skills as against those with an experience of 1-5 years and 6-10 years. In a study conducted
by Bulut (2000), no significant difference in the problematic behaviours of the children with regard to
the employment period of the teachers was found.

This study is limited to the opinions of first grade primary school teachers towards frequency of
undesirable student behaviours in the classroom and comparison of these opinions in terms of gender,
age and professional experience factors. It is thought that conducting studies by taking into account the
aspect of students and including comparison of different factors (marital status, socio-cultural-economic
structure, exhaustion etc.) in addition to causes of undesirable behaviours and coping methods in the
future studies will be important and advantageous. In service trainings must be organized for primary
school teachers regarding prevention of undesirable behaviours in the classroom and for improving
coping strategies against undesirable student behaviours and participation of the teachers to these
trainings must be ensured.
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