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Abstract

The purpose of the research is to determine
which school musical instrument (recorder,
baglama, guitar) is more effective in reaching
music lesson acquisitions. The research is on an
experimental basis. In accordance with the
aforementioned purpose, the effect of the
experimental application on experimental
groups has been identified.

The work group of the research consists of 6th
grade students which are divided into three
groups, namely 6A-6B-6C, in 75. Yil Primary
School in the city of Nevsehir. In order to
discover the impact of recorder, baglama and
guitar on music class acquisitions, cognitive
entry behaviors (pre-acquisitions) test have been
designed by using expert view. Acquisitions and
level of learning and practice skills of each of the
classes which constitute the experiment group
have been evaluated by 5-point Likert scale.
Data gathered via the experiment have been
analyzed via SPSS statistical software with One
Way ANOVA, Pearson’s Correlation, Levene,
Shapiro-Wilks, Kruskal-Wallis, Variance, and
Scheffe tests.

In the results of the research, it has been
observed that all of the three instruments have

Okul galgilarinin ilk6gretim
6. stnif miizik dersi
kazanimlarina ulagmadaki
etkililiginin uzman
goriiglerine gore incelenmesi

Ozet

Arastirmanin  amact ilk6gretim miizik dersi
kazanimlarina ulasiimasinda hangi okul ¢algisinin
(blok fliit, baglama, gitar) daha etkili oldugunun
belirlenmesidir. Arastirma deneysel niteliktedir.
S6z konusu amaca yonelik olarak deneysel
uygulamanin deney gruplart Uzerindeki etkisi
belirlenmistit.

Arastirmanin calisma grubunu Nevsehir 1l 75.
Yil Tlkégretim Okulunun 6A-6B-6C seklinde tic
subeden  olusan 6.  Smuf  Ggrencileri
olusturmaktadir. Blok flit, baglama ve gitar
calgilarinin miizik dersi kazanimlarinda etkisini
ortaya ¢ikarmak amactyla uzman gorislerinden
faydalaniarak biligsel giris davraniglart  (6n
ogrenmeler) testi hazirlanmustir. Deney grubunu
olusturan her bir sinifin kazanimlart 6grenme ve
uygulama beceri diizeyleri 5’li Likert tipi
derecelendirme Slcegi ile degerlendirilmistir.
Deney sonucunda elde edilen veriler SPSS
istatistik programi ile One Way Anova, Pearson
Korelasyon, Levene, Shapiro-Wilks, Kruskall-
Wallis Varyans  ve Scheffe testi kullanarak
degerlendirilmistir.

Arastirma sonucunda sirec  icerisinde
kazanimlar Uzerinde her G¢ calgmm da etkili
oldugu, uzman gorisleri incelendiginde g
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an impact on acquisitions. When expert views c¢alginin da farkli kazanimlarda basari seviyesini

are examined, it was determined that all of the arttirdig1 tespit edilmistir.

three instruments increased the level of success

in different acquisitions. Anahtar Kelimeler: ﬂk(’)'gretjm, Mizik Dersi,
Okul Calgilari, Kazanim, Uzman Gorust.

Keywords: Primary Education, Music Lesson,
School Musical Instruments, Acquisition,
Expert views.

(Extended English abstract is at the end of this
document)

1. Girig

Sanat, Ozgliveni gelistiren, problem ¢6zebilme yetisine sahip olan, tretken, c¢aliskan,
yasadigi toplumla uyumlu, yeniliklere actk, alaninda basarili, sorumluluklarint bilen bireylerin
yetismesinde ve yaratict giclin gelismesine biytk 6lcude katki saglayan etkin bir alandir. Sanat
dallart igerisinde insan yasaminin bir parcast olan mizik sanat egitiminin ve cagdas egitimin
6nemli bir koludur.

1.1.  Mizik egitimi

Bireylerin basarili olmalarini, hayal giicini ve beyin gelisimini arttiran muzik egitimi
bireylere, topluma kazandiracagi olumlu niteliklerin verilmesini amaglar. Mizik egitimi; muzik
dinleme, soyleme, calgt ¢alma, miziksel isitme, miiziksel okuma-yazma ve muziksel yaraticilik
calismalarinin yapildigr bir streci igerir. Mizik egitimi strecinde bireyin devinissel ve bilissel
yonden, muzikal, sosyal ve kiiltiirel acidan gelismesi, yetismesi ve basarili olmast hedeflenir. Muzik
egitimi, “Ttrk Egitim Sistemi i¢inde sanat egitiminin bir alt boyutu olup bir amaca yonelik olarak
(genel, mesleki, 6zengen) estetik temele dayali miiziksel davranis gelistirme ve miuziksel kimlik
olusturma strecidir” (Bozkaya, 2001: 14) seklinde tanimlanabilir.

1.2.  Genel, Ozengen ve Mesleki Miizik Egitimi

Miizik egitimi bireye belirli muziksel davranslar kazandirmayr amagclayan, bireyin muziksel
davranslarini gelistirmesini ve bilingli olarak miizigi treten ve tiiketen, miuzik yoluyla iyi iligkiler
kurarak toplumsallasmasini saglayan bir siirectir. Muzik egitimini, genel mizik egitimi, 6zengen
(amator) miizik egitimi ve mesleki (profesyonel) miizik egitimi olmak tizere ti¢ ana ture ayirmak
mumkindir. Genel muzik egitimi, farkli meslek, okul veya bolumlerde bulunan her diizeyde, her
yasta insana yonelik olup saglikli ve dengeli bir yasam igin gerekli genel mizik kultirina
kazandirmayt amaglamaktadir. Ozengen miizik egitimi, herkes icin zorunlu olmayan, miizige veya
mizigin bir daltyla amatoree ilgilenen istekli ve yetenekli kisilere yoneliktir. Mesleki miuizik egitimi de

miuzik alaninin bitinund, bir dalint kendisine meslek olarak secen, se¢gmek isteyen, se¢gme olasiligt
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bulunan ve muzige belirli seviyelerde yetenekli kisilere yonelik olan bir egitim alanidir. Genel miizik
egitimi, 6zengen ve mesleki miizik egitiminin temelini olusturmakla birlikte; miizik egitimi, genel
miuzik egitiminden mesleki muzik egitimine dogru derinlik kazanir ve gelisir.
1.3.  Mizik Dersi Ogretim Programi

[lkégretim Kurumlart Mizik Dersi Ogretim Programi, 6grenci merkezli egitim anlayisini
hedef almis ve program gelistirme teknikleri yontinden drnek bir program olarak gosterilmektedir
(Bozkaya 2001). ). “Ilkégretim miizik dersi 6gretim programi, genel miizik egitimi icerisinde yer alan
ve farkli yontem ve tekniklerle bireylerin her yonden dengeli, tutarlt ve sagliklt olarak yetismelerini
saglamaya yonelik bir anlayis ve icerikle duzenlenmistir. Dolayistyla program; 1968, 1984 ve 1994
yilt miizik dersi 6gretim program icerik ve yaklagimlart da géz 6ntnde bulundurularak hazirlanmig
ve MEB Ilkégretim Genel Midiirliigiince teskil edilen Miizik Ozel Thtisas Komisyonu tarafindan
gelistirilmistit” (Meb, 2007: 4). “Muzik dersi 6gretim program: A. Dinleme-S6yleme-Calma, B.
Miiziksel Algt ve Bilgilenme, C. Miziksel Yaraticilik ve D. Mizik Kiltird ad:r altinda dort temel
6grenme alant tizerine oturtulmustur. Bu 6grenme alanlarinin her birisi kendi igersinde kazanimlari
barindirmaktadir”  (Ilkogretim Miizik Dersi Ogretim Programi, 2007: 6). Miizik egitiminde
bireylerin muzikal potansiyellerinin kesfedilerek gelistirilmesi ¢agdas egitim sisteminin
uygulanmast ag¢isindan buyik o6nem tasimaktadir. “Bir miizik miufredatinin kalitesi sadece
derslerin bir listesini olusturmakla degil ayn1 zamanda cesitlendirilmis ve kaliteli muzik egitimi
programinin saglanmastyla ortaya cikar” (Hoffer, 1983: 72). Bu dogrultuda ilk6gretim miizik dersi
mifredat: iceriginde bulunan 6grenme alanlari ve bu alanlart olusturan kazanimlar 6grencilerin
miuzikal gelisim ve becerilerini gelistirmek, miiziksel kiltir ve bilgilerini arttirmak amaciyla
hazirlanmustir.  “Kazanimlar, 6grenme-6gretme sireci igersinde planlanmis ve diizenlenmis
yasantilar araciigi ile Ogrencilerde gorilmesi beklenen bilgi, beceri, tutum ve degerlerdir.
Kazanmmlar, o6grencilerin gelisim duizeyi g6z Ontinde bulundurularak birinci smuftan sekizinci
sinifa kadar programda sunulmustur” (Meb, 2007: 6). Ogrencilerin miizige ve miizik dersine kars
tutumlarini degistirmek ancak sistemli bir yaklasimla olanaklidir. Miizik egitimi alan 6grencilerin
ilgilerini yogunlastirmak, muzige ve mizik dersine karst olumlu tutumlar gelistirmek, muzikal
yasantilarinin niteligini arttirarak gelistirilebilir. “Ogrenci merkezli egitimin hedef olarak alindig: ve
son yillardaki ¢alismalarin hep bu yonde ilerledigi dustiniliirse, ilkogretim okulu miizik dersi
ogretim programmin Ogrenci merkezli bir anlayisla gergeklestirilmesi icin, Ozellikle derste
uygulanmak i¢in segilen yontemlerin ¢ok 6nemli bir unsur oldugu soylenebilir (Andirict, 2006:17).
Bu dogrultuda, derslerde kullanilacak yontem ve tekniklerin tizerinde durulmasinda yarar

goriilmektedir. “Ogrencileri basarilt kilmak, bir bakima soyut bir sanat dali olan miuzigi, somut
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temellere oturtmak, Ogrenme kolayligi saglayarak c¢agdas muzik Ogrenme yontemlerini
gerektirmektedir” (Bilen, 1995: 25). Mizik derslerinin bilgi ve teorik agirlikli olmaktan ¢ok
miuzikal anlamda zenginlestirilmis olarak islenmesi, 6grencilerin miuziksel tutum ve davranislart
tzerinde etkili olacaktir. Muzik agirliklt derslerde bilgiden ¢ok miizikalitenin 6n plana gegmesi her
ogrencide farkl diizeylerde olan miizik potansiyelinin ortaya ¢ikarilmasini saglayacaktir.

1.4.  Calg1 Egitimi

“Mizik bir sanat, bilim ve dildir. Bu dili, cocukluktan itibaren 6grenmeye baslayanlar ileri
yaslarda 6grenmeye baslayanlardan daha cabuk égrenir ve basarili olurlar. Ozellikle de ilkogretim
yillarinda verilen genel miizik egitimi, miizik egitiminin temelini olusturur. Ilkégretimdeki miizik
egitiminin yeterli olmamast halinde ¢ocugun miizik egitimi acisindan gelismeye en uygun en
verimli ¢aglart kaybedilecek ve ilkégretimden sonraki okul yillarinda verilecek olan muzik
egitiminde ise istenilen basari diizeyinin yakalanmasi giiclesecektir” (Milli, 1999: 7). Ogrencilerin
hedeflenen bilgi, beceri ve tutumlara ulasabilmesi i¢in derslerde beliflenen kazanimlarin muizik
egitimcisinin  calgist  esliginde kazandirilmasinin  kalict ve etkili bir sonu¢ saglayacagi
diisiniilmektedir. 1lkogretim miizik egitiminde hedeflenen kazanimlarin dogru calgt secimi
yaklasimi ile ele alinmasi, 6grencilerin muzige ve miuzik derslerine karst olumlu tutumlar
gelistirmesine, daha ¢ok giidillenmesine ve bu baglamda basarilarinin artmasina yardimect olacaktir.
“Hem 6grenmenin hem de degerlendirmenin anahtari, 6grencilerin 6grenme siirecinde edinmesi
gereken durumlar olan kazanimlarin acgik bir sekilde anlasgilmasidir. Kazanimlar acik bir sekilde
tamamlanmazsa, planlama ve degerlendirme etkisiz hale gelecek ve cogunlukla bir zaman kaybi1
olacaktir” (Hoffer, 1983: 197). Bu zaman kaybini yasamamak i¢in alaninda yeterli olan bir miizik
ogretmeni kullanacagr materyalleri iyi secerek etkili bir 6grenme streci yaratmalidir. Saglklt ve
etkili bir miizik egitimi, derslerde egitimini aldig1 calgilart etkin bir bicimde kullanabilen yeterli bir
miuzik 6gretmeni ile amacina ulasilabilir. Egitim fakiltelerine baglt muzik egitimi bolimlerinde
lisans diizeyinde ilkégretim ve lise kurumlarina muzik 6gretmeni yetistirilmektedir. “Miuzik
ogretmeni adaylarina, 6gretmenlik meslegine yonelik bircok teorik ve pratik icerikli derslerin yani
sira ¢ donemi kapsayan okul calgiari (baglama, gitar, blok flit, vb. ) adi altinda mesleginde
kullanmaya yonelik calgt egitimi icerikli ders vardi” (Oztirk 2001: 20). Mizik egitimi
boliimlerinde 6grenim géren miizik 6gretmeni adaylari tic donem igerisinde okul calgilart dersi ad1
altinda bireysel calgilar1 haricinde ¢ ayri calgt egitimi daha alarak mesleklerini daha verimli bir
sekilde yapabilmeleri i¢in yetistirilmektedirler. Mizik 6gretmeninin egitimini aldigr calgilart yeterli
derecede kullanmast 6grencileri muzikal olarak etkin bir bicimde gelistirerek muzik egitiminin

amacina ulasmasinda etkin bir rol oynar. Mizik 6gretmenlerinin mizik dersi igeriginde yer alan
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bir¢ok kazanimin Ogretilmesinde kullanacaklari calgilar en degerli materyalleridir. Bu ytzden
muzik dersi uygulamalarinda kullanilacak calgt veya calgilarin se¢imi ve yapilacak etkinliklerin
planlanmast kazanimlarin uygulanmasinda buyiik 6nem tasimaktadir. Bu durumun miizik egitimi
alan 6grencilerin miiziksel basarilarini ve derse olan ilgilerini arttiracagi distintilmektedir.

1.5.  Aragtirmanin Amaci

Arastirmanin amact ilkégretim miizik dersi kazanimlarina ulasiimasinda hangi okul ¢algisinimn
(blok fliit, baglama, gitar) daha etkili oldugunun belirlenmesidir.

1.6.  Problem Ciimlesi

Bu arastirmanin problem ciimlesi “Ilkégretim miizik dersi kazanimlarina ulasiimasinda
hangi okul calgtsi (blok fliit, baglama, gitar) daha etkilidir?” seklinde belirlenmistir.

1.7.  Alt Problemler

Aragtirmanin problem ciimlesinin ¢6zimiine yardimei olacak alt problemler;

1. Calgilarin notalari seslendirme kazanimina ulasmasindaki etkisi nedir?

Calgilarin hiz ve gurlitk basamaklarint uygulama kazanimina ulasmasindaki etkisi nedir?

Calgilarin temel muzik ve yazi 6gelerini kullanma kazanimina ulasmasindaki etkisi nedir?

> N

Calgilarin yurdumuzdaki baslica miizik tlrlerini ayirt etme kazanimina ulasmasindaki etkisi
nedir?
5. CQalgilarin miiziklerde ayni ve farkli béliimleri dansa donustiirme kazanimina ulasmasmdaki
etkisi nedir?
6. Calgilarin ezgilere kendi olusturdugu ritim kalibiyla eslik etme kazanimina ulasmasindaki
etkisi nedir?
7. Calglarin farkli ritmik yapidaki mizikleri seslendirme kazanmmlarina ulasmasindaki etkisi
nedir?
8. Calgilarin farkls ritmik yapidaki mizikleri harekete doniistiirme kazanimlarina ulasmasindaki
etkisi nedir?
seklinde olusturulmustur.
1.8.  Arastirmanmn Onemi
Arastirma oncelikle ilk6gretim miuzik dersi kazanimlarina ulasiimasinda hangi okul ¢algisinmn
(blok fliit, baglama, gitar) daha etkili oldugunu belirlemeye imkan vermesi agisindan 6nemlidir.
Bunun yaninda arastirmanin, ilkégretim kurumlarinin 6gretim programlarinda amaclanan, ders ici
ve ders dist miuziksel etkinliklerde, muzik 6gretmenlerinin okul ¢algilar1 derslerinin gereklerini daha
fazla ve daha etkin sekilde kullanmaya yoneltecegi, 6grencilerin miiziksel basarilarinin, derse olan

ilgilerinin ve ders verimliliginin artacagr distncesine dayanan bir yaklasgimla 6nemli oldugu
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dustntlmektedir. Ayrica muzik 6gretmeni yetistiren kurumlardaki okul calgilart dersleri, 6gretim
programlarinin gelistirilmesi siirecine 1sik tutmasi, gelistirilen programlarin ilkégretim kurumlarinda
uygulanan mizik dersleri 6gretim programlarina katki saglayarak desteklemesi, ileride bu alanda
yapilacak diger arastirmalara 6nciilitk etmesi ve 6rnek teskil etmesi 6nem arz etmektedir.
1.9.  Smirhiliklar
Bu arastirma;
1. 2012-2013 ilkogretim muzik dersi 6. sinif Ogretim programi, 6grenci ¢alisma kitabi ve
ogretmen kilavuz kitabs,
2. 2012-2013 ilkogretim miizik dersi 6. smif Ogretim programi, kazanimlar ve etkinlikler
boyutu,
3. 2012- 2013 égretim yih, Nevsehir ili 75. Yil Tlkégretim Okulu 6A, 6B ve 6C subelerinde
ogrenim goren 6grenciler,
4. Programa iliskin yapilacak gozlemler,
5. Konu alani uzman gorusleri,
6. Mizik 6gretmenti yetistiren kurumlar olan egitim fakilteleri giizel sanatlar egitimi anabilim
dallart miizik egitimi bilim dallarinda uygulanan okul calgilart dersleri 6gretim programlari,
7. Literatiir taramast sonucu ulasilabilen kaynaklar,
8. Gergeklestirildigi  siire, konum ve ulagilabilen kaynaklarla birlikte arastirmacinin
saglayabildigi maddi imkanlar,

ile smirlt tutulmustur.

2. YONTEM

Bu bolimde arastrmanin  yuritilmesinde izlenen yontem ve arastrmanin modeli
aciklanmakta, kullanilan veri toplama araglarinin hazirlanmasi, gelistirilmesi, verilerin ¢6ziimlenmesi
ve yorumlanmasina iligkin bilgilere yer verilmektedir. “Arastirma yontem ve teknikleri, problemin
tanimlanmasmdan ¢ozimine kadar olan zihinsel c¢abalarin timinid ve yontemi somutlastiran
teknikleri icerir” (Karasar, 2009:49).

2.1. Arastirma Grubu

Ilkégretim miuzik dersi kazanimlarina ulasmasinda okul calgilarindan (blok fliit, baglama,
gitar) hangisi daha etkilidir? problemine yo6nelik deneysel miidahalenin deney gruplari tizerindeki
etkisini belirlemek tizere yapilan bu ¢alismada kontrol gruplu siire¢ degerlendirmeye dayali deneysel
model kullanilmistir. Arastirmada deneysel desen kullanidldigindan dolayt evren ve Grneklem

tespitine gidilmeyerek, “arastirma grubu” nitelemesi yapimistir. Blok flit, baglama ve gitar
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calgllarinin miizik dersi kazanimlarinda etkisini ortaya c¢ikarmak amaciyla uzman gorislerinden
faydalanilarak 16 sorudan olusan bilissel giris davransslart (6n 6grenmeler) testi hazirlanmustir. Testin
gecerlilik ve giivenirligini 6lemek amaciyla pilot uygulama, Nevsehir ili TOKI 125. Y1l Tlkégretim
Okulu 6. Sinif 6grencileri olarak belirlenmistir. Uygulanan testler sonucunda elde edilen bulgulara
KR21 analizi yapilmustir. “Ol¢mede gecerlik, 6lciilmek istenen seyin ¢lciilebilmis olma derecesidir;
Olctlmek istenenin, bagka seylerle karistirilmadan OSlcilebilmesidir”  (Karasar, 2007: 151).
“Guvenirlik ise aynt seyin bagimsiz 6lgumleri arasindaki kararhliktir; ayni stireglerin izlenmesi ve
aynt Olcitlerin kullanidmast ile ayni sonuglarin alinmasidir; dlgmenin tesadifi yanidgilardan armnik
olmasidit” (Karasar, 2007: 151). “Gerek gorusmeler, gerekse gbzlem ve dokimanlar yoluyla elde
edilen verilerin ayrintili ve derinlemesine olmasi, arastirma sonucunda ulagilan sonuglarin gegerli ve
guvenilir oldugunun 6nemli bir gostergedir” (Yidirim, Simsek, 2006: 48). Analiz sonucunda biligsel
giris davranslart testi .70 puant ile givenirlik dizeyine sahip oldugu tespit edilmistir. Yapilan 6n
uygulamalarin bu arastirmada calgilarin kazanimlar Gizerine etkisini belirlemek amaciyla kullanimast
uygun gorilmustir. Bu sonug, 6lgme araglarinimn glvenilir sonuglar dretebildigini gostermektedir.
Ilkégretim ders miifredati incelenerek, yardimci kaynaklar taranarak ve uzman goriislerinden
faydalaniarak 3 calginin etkisini incelemek amaciyla 6. sinif 2012-2013 egitim Ogretim yili muzik
dersi kazanimlarmdan 11 tanesi belitlenmistir. Belirlenen kazanimlar her smifa farkl bir calg ile
(blok flit, baglama, gitar) uygulanmis ve her hafta bir kazanima yer verilmistir. Kazanimlarin
seciminde yardimet kaynaklar taranarak ve uzman gorusleri alinarak 13 okul sarkist ve 1 major dizi
belirlenmistir. Bu sarkilar 2 mars, 6 tirkd, 3 cocuk sarkisy, 1 Turk Sanat Mizigi, 1 Tirk Pop Miuzigi
ve do major dizi den olusmaktadir. Arastirma gruplarinin olusturulmasinda Nevsehir Ili 75. Yil
[lkégretim Okulunun 2012-2013 egitim égretim yilinda 6grenim goren 6. smnif Ggrencileri
secilmistir. 6. smiflart olusturan 73 6grenciden 25’1 6/A, 24’4 6/B ve 24’4 6/C sinif mevcudunu
olusturmaktadir. Muizik dersinin kazanimlarmna ulagsmasinda calgilarin etkisini incelemek amaciyla
6/A simufinda blok flit, 6/B smifinda baglama ve 6/C sinufinda gitar calgist ile dersler
yuratilmustir. Simiflarin homojenliginin bozulmamast adina dersleri okulun miizik 6gretmeni
yuratiirken aragtirmact her sinifa secilen ¢algt ile katilarak derslere eslik etmistir.

2.2. Arastirmanin Deneysel Deseni

Arastirma uygun gortlen istatistiksel yontemler dogrultusunda c¢oéziimlenerek verilerin
sayisallastirlmasiyla  olusturulmaya c¢ahisiimistir. Bu dogrultuda arastrmanin uygun teknik ve
yontemlere dayali olmasi i¢in 6ncelikle konuyla ilgili yurtici ve yurtdist literatiir taranmustir. Literatiir
tarama “Konu hakkinda diger kisi veya kurumlar tarafindan yazilmis, hazirlanmis veya yaratilmig

gesitli yazi, belge, yapim veya kalintinin toplanmast ve incelenmesidir” (Seyidoglu, 2003: 44). Bu
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dogrultuda muzik dersi 6gretim programi 6grenme alanlarina iliskin kazanimlar ve bu kazanimlara
baglt etkinlikler Ogrencilerde farkli bilgi, beceri ve tutum seviyelerinin gézlenmesine olanak
vermistir. 11 haftalik (33 ders saati) ¢alismanin kamera kayitlart tic uzman tarafindan incelenerek
gorusleri alinmustir. 5’ Likert tipinde gelistirilen gézlem formunda 6 soru yer almaktadir. 3 uzman
tarafindan 11 kazanimmn her biri ve her bir calgt tirt (blok fliit, baglama, gitar) icin ayri ayri
doldurulmustur.

2.3. Veri Toplama Araci

Bu calisma Milli Egitim Bakanligina bagli Nevsehir ili 75. Y1l Tlkégretim Okulu 6A, 6B ve
6C subelerine devam eden Ggrencilerle gerceklestirilmistir. Ayrica tniversitelerde gérev yapmakta
olan ve her bir ¢alginin egitimini veren u¢ 6gretim elemanindan uzman gorisleri alinmis, verileri
toplamak icin gézlem formu kullanilmsstir. Deney gruplarinda yer alan 6grencilerin arastirma dncesi
denkliklerini saptamak amaciyla bir dizi istatistiksel islem yiiriitilmustiir. Ogrencilerin {izerinde
calisilacak kazanimlara iliskin 6n 6grenmeler acisindan denk olup olmadiklarint belirlemek amaciyla
uzman goriislerinden faydalanilarak hazirlanan ve 16 sorudan olusan Bilissel Giris Davranislart (On
Ogrenmeler) Testi (BGDT) kullanilmistir. BGDT’den elde edilen verilerin ‘kesikli sayisal veri’
tipinde olmasindan dolayr non-parametrik bir test olan Kruskall-Wallis Varyans Analizi tercih
edilmistir.

Tablo 1. Deney gruplarinda yer alan 6grencilerin BGDT puanlarina iligkin Kruskall-Wallis

Varyans Analizi testi sonuglari

Bagiml Siralar
Grup n X SS X2 p
Degisken Ortalamasi
Flut 25 | .57 16 38.96
BGDT Baglama | 24 | .57 14 34.42 597 742
Gitar 24 | .56 16 37.54

Tablo 1 incelendiginde, deney gruplarinda yer alan Ogrencilerin lizerinde ¢alisilacak
kazanimlara iliskin 6n O6grenme puan ortalamalari arasinda istatistiksel agidan anlamh bir fark
olmadigt gorilmektedir (p> .05). Buna gore, deney gruplarinin belirlenen kazanmmlara iligkin
temel kavramlar agisindan denk oldugu varsayimi yapilabilir.

5’li Likert tipinde gelistirilen gézlem formunda 6 soru yer almaktadir. 3 uzman tarafindan
11 kazanimin her biri ve her bir calgt tirti (blok fliit, baglama, gitar) i¢in ayrt ayr1 doldurulmustur.
Boylelikle her bir kazanimda, her bir uzmana ve her bir deney grubuna iliskin aritmetik ortalama
ve standart sapma degerleri elde edilmistir. Daha sonra her bir deney grubuna ait tek bir aritmetik

ortalama (3 uzmana ait puanlarin aritmetik ortalamasit) hesaplanmistir. Deney gruplarindan elde
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edilen aritmetik ortalamalar tzerinde yapilacak olan istatistiksel analizlere karar vermeden 6nce
her ti¢ gurubun da uzman puanlari agisindan normal dagilim gésterip géstermedigi ve varyanslarin
homojen olup olmadigi test edilmistir. Bu baglamda, her bir grupta veri sayist 50’nin altinda
oldugu icin Shapiro-Wilks normallik testleri yapilmis, p degerleri .056 ile .752 arasinda
bulunmustur. Bu sonuglara gbre puan dagiimlarmnimn normalden agir1 sapma gostermedigi
s6ylenebilir (p> .05). Varyanslarin homojenligi Levene testi ile incelenmis, p degerlerinin .058 ile
.878 arasinda oldugu bulunmugstur. Buna gore varyanslarin her bir grupta homojen dagildig
yorumu yapilabilir (p> .05). Bu sonuglardan sonra elde edilen veriler tizerinde parametrik testlerin
uygulanabilecegi gérilmus ve uzmanlar arasinda deney gruplarina verilen puanlar agisindan fark
olup olmadigt Tek Yonli Varyans Analizi ile incelenmistir. Bilindigi tizere karsilastirmast yapilacak
gruplar arasindaki farkin belirlenmesinde ve grup sayisinin ikiden fazla olmasi durumunda
kullanilan istatistik yontemlerden biri varyans analizidir (ANOVA; Analysis of Variance, Aktaran:
Kayri, 2009: 52). Varyans analizinin yapilabilmesi i¢cin homojenlik, normallik ve toplanabilirlik gibi
parametrik 6geler oldugu bilinmektedir. Varyans analizi ile gruplar arasindaki farkin manidarlig
incelenmektedir. Parametrik bir test istatistigi olan ANOVA, toplanabilirlik 6zelligi ile kuadratik
bir form niteligi tasimaktadir (Ferguson, 1981). Bu analiz, genel anlamda bir farkin olup
olmadigini tespit etmeye calisirken, farkliigin hangi grup ya da gruplardan kaynaklandigin
arastirmamaktadir (Kayri, 2009: 52). Analiz sonucu fark bulunmussa, farkin hangi grup ya da
gruplardan kaynaklandigini bulmak icin ise Scheffe testi yapilmustir. Istatistiksel hesaplamalarda
anlamlilik diizeyi .05 kabul edilmistir.

2.4. Verilerin Coziimlenmesi

“Verilerin arastirma amaglart dogrultusunda temel 6gelerini ve karakterlerini belirleme ve
ayirt etme isine verilerin ¢6zimi ya da ¢ozimlenmesi denir” (Galtung, 1973: 169). Gozlem
Formu ile elde edilen verilerin icerik analizi, kazanim ve etkinliklerin basart durumunun
degerlendirilmesinde nicel veri analiz yontemleri kullanilmustir. Arastirma sonucunda elde edilen
nicel verilerin ¢6ziimlenmesi ve yorumlanmasinda takip edilen yollar, asamalar ve bu asamalar
sonucu elde edilen bulgularin bigimlendirilmesi, alt problem sirasmna gore verilmistir. Verilerin
¢oziimlenmesinde SPSS programindan yararlanilms, verilerinin analizi i¢in Shapiro-Wilks, One-
Way Anova, Scheffe testi, Pearson Korelasyon Katsayist, Levene testi ve Kruskall-Wallis Varyans
Analizi kullandmistir.


http://dx.doi.org/10.14687/ijhs.v12i2.3307

1035

Ustiin, E., & Ozgimen, A. (2015). Okul calgilarinin ilkégretim 6. sinif miizik dersi kazanimlarina ulasmadaki etkililiginin
uzman goruslerine gore incelenmesi. Infernational  Jowrnal of Human — Sciences, 12(2), 1026-1049.
doi:10.14687 /ijhs.v12i2.3307

3. Bulgular ve Yorumlar

3.1. Birinci Alt Probleme Iligkin Bulgular

“Calgilarin notalart seslendirme kazanimina ulagsmasindaki etkisi nedir?” alt problemine
iliskin bulgular Tablo 2’de verilmistir. Bu alt probleme y6nelik olarak deneysel miidahalenin 1.
Haftast icin belirlenen kazanim, “Ogrendigi Notalari Seslendirir (Do1-Do2)”, hedef ise “Do1-Do2
arahgindaki notalart inici, ¢ikict ve arpejle seslendirebilme” olarak belirlenmistir. Gozlem
Formu’ndan elde edilen puanlar arasinda uzman degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir fark
bulunup bulunmadigini belitlemek amactyla hesaplanan Tek Yonli Varyans Analizi testi sonuglart
Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2. Calgilarin notalart seslendirme kazanimina ulagmasinda Goézlem Formu

puanlarimin uzman degiskenine gore karsilagtirilmasi

Uzman 1 Uzman 2 Uzman 3 Genel
X SS X SS X SS X SS F p
Fliit 3.16 147 | 233 | .81 433 | 1.63 |327 | 152 | 3303 |.065
Baglama 3.00 .89 450 | .54 4.00 |.89 383 | .98 5526 | .016*
Gitar 3.33 .81 433 | .51 433 | .81 4.00 | .76 5.000 | .022*
*p<.05

Tablo 2’ye gore, blok flit kullanian grup icin Gézlem Formu’ndan elde edilen aritmetik
ortalamalar arasinda uzman degiskenine gore belirlenen farklar istatistiksel olarak anlamli
bulunmamistir (F(2-17)= 3.303; p>.05). Bunun yaninda baglama (F(2-17)= 5.526; p<.05) ve gitar
(F(2-17)= 5.000; p<.05) kullanilan gruplar icin elde edilen 6l¢ek puanlarinda uzmanlar arasmnda
istatistiksel olarak anlamli fark bulunmustur. Yapilan Scheffe testi sonucu baglama grubu icin
uzman 1 ve uzman 2 arasindaki; gitar grubu icin de uzman 1 ile uzman 2 ve uzman 3 arasindaki
farklar anlamli bulunmustur. 3 uzmandan elde edilen puanlarin genel aritmetik ortalamalari
arasindaki iliski Pearson Korelasyon katsayist ile incelenmistir. Analiz sonucunda, uzmanlarin genel
ortalamalart i¢in baglama ve gitar gruplart arasinda .77 diizeyinde pozitif yonli yiksek iliski tespit
edilmistir (p< .05). Bunun yaninda blok flit ve baglama gruplar arasinda - .47; blok fliit ve gitar
gruplart arasinda - .30 dizeyinde negatif yonli iliskiler tespit edilmistir (p< .05). Bu bulgular,
baglama ve gitar gruplarinin puanlart yikselirken blok flit grubunun puaninin distiigini
gostermektedir. Elde edilen tim sonuglar incelendiginde “Ogrendigi Notalar1 Seslendirir (Dol-
Do2)” kazanimina ulasmada en etkili galgt tirtniin gitar, ondan sonra da baglama oldugu

s6ylenebilir.
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3.2. Ikinci Alt Probleme Iligkin Bulgular

“Calgilarin hiz ve girlik basamaklarint uygulama kazanimina ulagsmasindaki etkisi
nedir?” alt problemine iliskin bulgular Tablo 3’te verilmistir. Bu alt probleme y6nelik olarak
deneysel mudahalenin 2. Haftast icin belirlenen kazanim, “Seslendirdigi Miiziklerde Hiz ve Grlik
Basamaklarint Uygular”, hedef ise “Secilen okul sarkisini hiz ve giirlik basamaklarina uygun olarak
soyleyebilme” olarak belitlenmistir. Gozlem Formu’ndan elde edilen puanlar arasinda uzman
degiskenine gore istatistiksel olarak anlamlh bir fark bulunup bulunmadigini belirlemek amaciyla
hesaplanan Tek Yonli Varyans Analizi testi sonuglart Tablo 3’te verilmistir.

Tablo 3. Calgilarin hiz ve giirliik basamaklarin1 uygulama kazanimina ulagmasinda

Gozlem Formu puanlarinin uzman degiskenine gére kargilagtirilmasi

Uzman 1 Uzman 2 Uzman 3 Genel
X SS X SS X SS X SS F p
Fliit 3.33 121 233 | .81 333 | 1.63 |3.00 |1.28 | 1250 315
Baglama 4.33 .51 483 | .40 461 | .51 4.61 | .50 1.667 222
Gitar 3.00 .63 3.00 | .68 4.66 | .51 355 | .98 15.625 | .000*
*p<.05

Tablo 3’e gore, blok flit kullanilan grup (F(2-17)= 1.250; p>.05) ve baglama kullanilan
grup (F(2-17)= 1.667; p>.05) icin Go6zlem Formu’ndan elde edilen aritmetik ortalamalar arasinda
uzman degiskenine gore belitlenen farklar istatistiksel olarak anlamli bulunmamistir. Gitar kullanilan
grup (F(2-17)= 15.625; p<.05) icin elde edilen 6lgek puanlarinda uzmanlar arasinda istatistiksel
olarak anlamli fark bulunmustur. Yapilan Scheffe testi sonucu gitar grubu i¢in uzman 1 ve uzman 3
arasindaki fark ile uzman 2 ve uzman 3 arasindaki fark anlamli bulunmustur. 3 uzmandan elde
edilen puanlarin genel aritmetik ortalamalari arasndaki iliski Pearson Korelasyon katsayist ile
incelenmistir. Analiz sonucunda, uzmanlarin genel ortalamalart igin blok flit ve baglama gruplari
arasinda - .54 diizeyinde negatif yonlii anlaml bir iliski tespit edilmistir (p<.05). Buna gore, baglama
grubunun puanlar1 yikselirken blok flit grubunun puanlari dismektedir. Bu bulgu ve Tablo 3’te yer
alan genel aritmetik ortalama degerleri birlikte incelendiginde, uzmanlara gore “Seslendirdigi
Miiziklerde Hiz ve Giirlik Basamaklarini Uygular” kazanimma ulasmada en etkili ¢algt baglamadir,
yorumu yapilabilir.

3.3. Ugiincii Alt Probleme Iliskin Bulgular

“Calgilarin temel miizik ve yazi 6gelerini kullanma kazanimina ulasmasindaki etkisi
nedir?” alt problemine iliskin bulgular Tablo 4te verilmistir. Bu alt probleme y6nelik olarak

deneysel miidahalenin 3. Haftast icin belitflenen kazanim, “Temel Mizik Yazi ve Ogelerini
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Kullanma (Hece Bagi)”, hedef “Hece bagint secilen okul sarkist igerisinde uygulayabilme”; 7. Haftast
icin belirflenen kazanim, “Temel Miizik Yazi ve Ogelerini Kullanir (Uzatma Bagi, Cogaltma
Noktas))”, hedef ise “Uzatma bagt ve c¢ogaltma noktasini secilen okul sarkisi icerisinde
uygulayabilme” olarak belitlenmistir. Gozlem Formu’ndan elde edilen puanlar arasnda uzman
degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunup bulunmadigint belirlemek amaciyla
hesaplanan Tek Yonli Varyans Analizi testi sonuglart Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4. Calgilarin temel miizik ve yazi1 6gelerini kullanma kazanimina ulagmasinda

Gozlem Formu puanlarinin uzman degiskenine goére kargilagtirilmasi

Uzmanl | Uzman?2 | Uzman3 | Genel

X |sS | X [ss |X |sS |X |ss |F p
Fliit 350 | 1.04 | 2.83 | 98 [3.66 | 1.63 | 3.33 | 1.23 | 739 | 494
Kazanim | Baglama | 4.16 | 40 | 433 | 51 | 4.83 | 40 | 444 | 51 |3.611 |.052
3 Gitar | 2.50 | .54 [ 350 | 1.04 | 5.00 | .00 | 3.66 | 1.23 | 20.357 | .000%
Fliit 383 | .40 |3.83].75 [3.66|1.63|3.77|1.00|.049 |.952
Kazanim | Baglama | 2.50 | 54 | 3.33 | .81 | 4.66 | .81 | 350 | 1.15 | 13.163 | .000%
’ Gitar | 2.83| .98 [233|.51 |450|.83 |322|121|11.983 | .001%
< .05

Tablo 4’e gore, kazanim 3 icin blok fliit kullanilan grup (F(2-17)= .739; p>.05) ve baglama
kullanilan grupta (F(2-17)= 3.611; p>.05) Gozlem Formu’ndan elde edilen aritmetik ortalamalar
arasinda uzman degiskenine gore belirlenen farklar istatistiksel olarak anlamlh bulunmamustir. Gitar
kullandan grup (F(2-17)= 20.357; p<.05) icin elde edilen Glgek puanlarinda uzmanlar arasinda
istatistiksel olarak anlamli fark bulunmustur. Yapilan Scheffe testi sonucu gitar grubu i¢in uzman 1
ve uzman 3 arasindaki fark ile uzman 2 ve uzman 3 arasindaki fark anlamli bulunmustur. Bu
duruma gore uzmanlar birbirlerinden farkli goriisler 6ne stirmislerdir. Kazanim 3 i¢in 3 uzmandan
elde edilen puanlarin genel aritmetik ortalamalart arasindaki iliski Pearson Korelasyon katsayisi ile
incelenmistir. Analiz sonucunda, uzmanlarin genel ortalamalari icin baglama ve gitar gruplar
arasinda .71 duizeyinde pozitif yonli yiiksek iliski tespit edilmistir (p< .05). Buna gbre baglama ve
gitar gruplarinin puanlart paralel olarak yiikselmektedir. Bu bulgu ve Tablo 4’te yer alan genel
aritmetik ortalama degerleri birlikte incelendiginde, uzmanlara gore “Temel miizik yazi ve 6gelerini

kullanma (hece bag1)” kazanimina ulasmada en etkili ¢algt baglama ondan sonra da gitardir, yorumu

yapilabilir.
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Tablo 4’e gore, kazanim 7 icin blok fliat kullanilan grupta (F(2-17)= .049; p>.05) Go6zlem
Formu’ndan elde edilen aritmetik ortalamalar arasinda uzman degiskenine gére belirlenen farklar
istatistiksel olarak anlamli bulunmamustir. Baglama kullanilan grup (F(2-17)= 13.163; p< .05) ve
gitar kullanian grup (F(2-17)= 11.983; p<.05) icin elde edilen 6l¢ek puanlarinda uzmanlar arasinda
istatistiksel olarak anlamli fark bulunmustur. Yapilan Scheffe testi sonucu hem baglama hem de
gitar grubu i¢in uzman 1 ve uzman 3 arasindaki fark ile uzman 2 ve uzman 3 arasindaki fark anlaml
bulunmustur. Bu duruma gore baglama ve gitar gruplari i¢in uzmanlar birbirlerinden farklt gérisler
6ne sturmislerdir. Kazanim 7 i¢in 3 uzmandan elde edilen puanlarin genel aritmetik ortalamalart
arasindaki iliski Pearson Korelasyon katsayist ile incelenmistir. Analiz sonucunda, uzmanlarin genel
ortalamalart icin baglama ve gitar gruplar1 arasinda .72 diizeyinde pozitif yonli yiiksek iliski tespit
edilmistir (p< .05). Buna gére baglama ve gitar gruplarinin puanlart paralel olarak yitkselmektedir.
Ancak, Tablo 4’te yer alan genel aritmetik ortalama degerleri incelendiginde, uzmanlara gbre “Temel
miuzik yazi ve 6gelerini kullanir (uzatma bagi, cogaltma noktast)” kazanimina ulasmada en etkili ¢alg
blok flittiir, yorumu yapilabilir.

3.4. Dérdiincii Alt Probleme Iligkin Bulgular

“Calgilarin yurdumuzdaki baslica miuizik tirlerini ayirt etme kazanimina ulasmasmdaki etkisi
nedir?” alt problemine iliskin bulgular Tablo 5te verilmistir. Bu alt probleme yonelik olarak
deneysel miidahalenin 4. Haftast icin belirlenen kazanim, “Yurdumuzdaki Baslica Miizik Tirlerini
Ayirt Eder”, hedef ise “Dinledigi mizigin hangi tire ait oldugunu ayirt edebilme” olarak
belirlenmistir. Go6zlem Formu’ndan elde edilen puanlar arasnda uzman degiskenine gore
istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunup bulunmadigimni belirflemek amaciyla hesaplanan Tek
Yonlt Varyans Analizi testi sonuglart Tablo 11°de verilmistir.

Tablo 5. Calgilarin yurdumuzdaki baglica miizik tiirlerini ayirt etme kazanmimina

ulagmasinda Goézlem Formu puanlarinin uzman degiskenine goére kargilagtirilmasi

Uzman 1 Uzman 2 Uzman 3 Genel
X SS X SS X SS X SS F p
Flut 2.66 .81 2.33 .81 3.66 1.63 2.88 1.23 | 2.167 .149

Baglama 4.16 40 433 | .51 5.00 | .00 450 | .51 8.077 | .004

Gitar 3.33 .81 416 | .40 5.00 | .00 416 | .85 15.000 | .000"

*p<.05

Tablo 5’e gore, blok flit kullanidan grup (F(2-17)= 2.167; p>.05) i¢in Uzman Go6zlem
Form’undan elde edilen aritmetik ortalamalar arasinda uzman degiskenine gore belirlenen farklar

istatistiksel olarak anlamli bulunmamustir. Baglama kullanian grup (F(2-17)= 8.077; p<.05) ve gitar
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kullandlan grup (F(2-17)= 15.000; p<.05) icin elde edilen 6lgek puanlarinda uzmanlar arasinda
istatistiksel olarak anlamli fark bulunmustur. Yapilan Scheffe testi sonucu her iki grup igin de
uzmanlar arasindaki farklar anlaml bulunmustur. Buna gére, uzmanlar blok fliit grubuna distik
puanlar verirken baglama ve gitar gruplarina yiiksek puanlar vermislerdir. 3 uzmandan elde edilen
puanlarin genel aritmetik ortalamalari arasindaki iliski Pearson Korelasyon katsayist ile incelenmistir.
Analiz sonucunda, uzmanlarin genel ortalamalari icin baglama ve gitar gruplart arasinda .60
diizeyinde pozitif yonlii orta duzey bir iliski tespit edilmistir (p< .05). Buna gore, baglama ve gitar
gruplarinin puanlart paralel olarak yiikselmektedir. Bu bulgu ve Tablo 5’te yer alan genel aritmetik
ortalama degerleri birlikte incelendiginde, uzmanlara gore “Yurdumuzdaki Baslica Muzik Ttrlerini
Ayirt Eder” kazanimina ulasmada en etkili calgt baglama, ondan sonra da gitardir yorumu yapilabilir.

3.5. Besinci Alt Probleme Iligkin Bulgular

“Calgilarin  muziklerde ayni ve farklh bolimleri dansa dontstirme kazanimina
ulasmasindaki etkisi nedir?” alt problemine iliskin bulgular Tablo 6’da verilmistir. Bu alt probleme
yonelik olarak deneysel miidahalenin 5. Haftasi icin belirlenen kazanim, “Miziklerde Ayni ve Farkli
Bolimleri Dansa Doéntstirir”, hedef ise “Secilen okul sarkisinin ayni ve farkli bolimlerini ayirt
ederek dansa dontstiirebilme” olarak belirlenmistir. G6zlem Formundan elde edilen puanlar
arasinda uzman degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunup bulunmadigini

belirlemek amaciyla hesaplanan Tek Yonli Varyans Analizi testi sonuglart Tablo 6°da verilmistir.
Tablo 6. Calgilarin miiziklerde ayni ve farkli b6liimleri dansa doniistiirme kazanimina

ulagmasinda Goézlem Formu puanlarinin uzman degiskenine goére kargilagtirilmasi

Uzman 1 Uzman 2 Uzman 3 Genel

X SS X SS X S X SS F p
Fliit 4.33 .81 2.66 | .81 333 | 136 | 344 | 119 | 3958 | .042°
Baglama 3.33 .51 383 |.75 450 | .54 388 |.75 5.441 .017*
Gitar 3.66 1.03 | 3.00 |.89 5.00 | .00 388 | 1.13 | 10.000 | .002*

*p<.05

Tablo 6’ya gore, blok flit kullanian grup (F(2-17)= 3.958; p< .05), baglama kullanilan grup
(F(2-17)= 5.441; p< .05) ve gitar kullanilan grup (F(2-17)= 10.000; p< .05) icin elde edilen 6lcek
puanlarinda uzmanlar arasinda istatistiksel olarak anlamli fark bulunmustur. Yapilan Scheffe testi
sonucu Ozellikle uzman 2 ve uzman 3’in gorislerinde farklilastigr gézlenmistir. 3 uzmandan elde
edilen puanlarn genel aritmetik ortalamalari arasmndaki iliski Pearson Korelasyon katsayisi ile
incelenmistir. Analiz sonucunda, uzmanlarin genel ortalamalari icin baglama ve gitar gruplar

arasinda .87 duzeyinde pozitif yonli yiiksek dizey bir iliski tespit edilmistir (p< .05). Buna gore,
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baglama ve gitar gruplarinin puanlari paralel olarak ytikselmektedir. Bu bulgu ve Tablo 6’da yer alan
genel aritmetik ortalama degerleri birlikte incelendiginde, uzmanlara gére “Miiziklerde Ayni ve
Farkli Boélimleri Dansa Donitistiriir” kazanimina ulasmada en etkili ¢algr baglama ve gitardir,
yorumu yapilabilir.

3.6. Altinci Alt Probleme Iligkin Bulgular

“Calgilarin ezgilere kendi olusturdugu ritim kalibiyla eslik etme kazanimina ulasmasindaki
etkisi nedir?” alt problemine iligkin bulgular Tablo 7°de verilmistir. Bu alt probleme yonelik olarak
deneysel miidahalenin 6. Haftast icin belirlenen kazanim, “Ezgilere Kendi Olusturdugu Ritim Kalib1
ile Eslik Eder”, hedef ise “Secilen okul sarkismna ritim kalibi olusturarak ritim calgisiyla eslik
edebilme” olarak belirlenmistir. Goézlem Formu’ndan elde edilen puanlar arasinda uzman
degiskenine gore istatistiksel olarak anlamlt bir fark bulunup bulunmadigint belirlemek amaciyla
hesaplanan Tek Yonli Varyans Analizi testi sonuglari Tablo 7°de verilmistir.

Tablo 7. Calgilarin ezgilere kendi olugturdugu ritim kalibiyla eglik etme kazanimina

ulagmasinda Gé6zlem Formu puanlarinin uzman degiskenine gére karsilagtirilmasi

Uzman 1 Uzman 2 Uzman 3 Genel
X SS X SS X S X S F p
Fliit 4.66 .51 333 | .81 383 | 160 |3.94 |1.16 |2333 |.131
Baglama 2.33 .51 233 | .51 5.00 | .00 322 | 135 | 80.000 | .000
Gitar 3.66 .51 250 | .83 5.00 | .00 372 | 117 |29.138 | .000*
*p<.05

Tablo 7’ye gore, blok fliit kullanilan grup (F(2-17)= 2.333; p> .05) i¢cin G6zlem Formu’ndan
elde edilen aritmetik ortalamalar arasinda uzman degiskenine gore belirlenen farklar istatistiksel
olarak anlamli bulunmamustir. Baglama kullanidan grup (F(2-17)= 80.000; p< .05) ve gitar
kullandan grup (F(2-17)= 29.138; p< .05) icin elde edilen 6lgek puanlarinda uzmanlar arasinda
istatistiksel olarak anlamli fark bulunmustur. Yapilan Scheffe testi sonucu 6zellikle her ti¢ uzmanin
da baglama ve gitar gruplarinda farkli gérislere sahip oldugu gorilmustiir. Ancak, 3 uzmandan elde
edilen puanlarmn genel aritmetik ortalamalari arasmndaki iliski Pearson Korelasyon katsayisi ile
incelendiginde; uzmanlarin genel ortalamalari igin baglama ve gitar gruplari arasinda .85 diizeyinde
pozitif yonli yiksek diizey bir iliski tespit edilmistir (p< .05). Buna gore, baglama ve gitar
gruplarinim puanlari paralel olarak yiikselmektedir. Tablo 7’de yer alan genel aritmetik ortalama
degerleri incelendiginde ise, uzmanlara gore “Ezgilere Kendi Olusturdugu Ritim Kalibs ile Eslik
Eder” kazanimina ulasmada en etkili ¢algr blok flittiir, yorumu yapilabilir.
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3.7. Yedinci Alt Probleme Iligkin Bulgular

“Calgilarin farkl ritmik yapidaki muzikleri seslendirme kazanimlarina ulasmasindaki etkisi
nedir?” alt problemine iliskin bulgular Tablo 8de verilmistir. Bu alt probleme yonelik olarak
deneysel miidahalenin 8. Haftast icin belirlenen kazanim, “Farkli Ritmik Yapidaki Miuzikleri
Seslendirir (6/8lik Bilesik Olcii)”, hedef “6/8 lik bilesik 6leiiyii secilen okul sarkist igerisinde
uygulayabilme”; 10. Haftasi icin belitlenen kazanim, “Farkhi Ritmik Yapidaki Muzikleri Seslendirir
(5/8lik Aksak Olgii)”, hedef ise “5/8lik aksak &lciiyii secilen okul sarkist icerisinde uygulayabilme”
olarak belirlenmistir. G6zlem Formu'ndan elde edilen puanlar arasinda uzman degiskenine gore
istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunup bulunmadigini belitlemek amaciyla hesaplanan Tek
Yonli Varyans Analizi testi sonuglart Tablo 8’de verilmistir.

Tablo 8. Calgilarin farkl: ritmik yapidaki miizikleri seslendirme kazammlarina ulagmasinda

Gozlem Formu puanlarinin uzman degiskenine goére karsilagtirilmasi

Uzmanl | Uzman2 | Uzman3 | Genel
X S§ | X 5§ | X S X sS | F p
Flut 4.66 | .51 | 3.66 | .51 | 3.66 | 1.63 | 4.00 | 1.08 | 1.874 | .188
Kazanim | Baglama | 3.50 | .54 | 400 | .00 | 483 | 40 | 4.11 | .67 | 17.500 | .000*
8 Gitar 283 | .98 | 2.66 | .51 | 5.00 | .00 | 3.50 | 1.24 | 24.730 | .000*
Flit 383 | .75 | 350 | .83 | 3.50 | 1.51 | 3.61 | 1.03 | .187 .831
Kazanim | Baglama | 3.66 | .51 | 400 | .00 | 483 | 40 | 4.16 | .61 | 15.000 | .000*
10 Gitar 4.16 | .75 | 3.00 | .63 | 500 | .00 | 4.05|.99 | 18.793 | .000*
*p<.05

Tablo 8’e gore, kazanim 8 i¢in blok flit kullanian grupta (F(2-17)= 1.874; p> .05) Gozlem
Formu’ndan elde edilen aritmetik ortalamalar arasinda uzman degiskenine gore belirlenen farklar
istatistiksel olarak anlamli bulunmamustir. Baglama kullanilan grup (F(2-17)= 17.500; p< .05) ve
gitar kullanilan grup (F(2-17)= 24.730; p< .05) i¢in elde edilen 6lgek puanlarinda uzmanlar arasmnda
istatistiksel olarak anlamli fark bulunmustur. Yapilan Scheffe testi sonucu hem baglama hem de
gitar grubu i¢in uzman 1 ve uzman 3 arasindaki fark ile uzman 2 ve uzman 3 arasindaki fark anlaml
bulunmustur. Bu duruma gore uzmanlar birbirlerinden farkli goriisler 6ne stirmuslerdir. Kazanim 8
icin 3 uzmandan elde edilen puanlarin genel aritmetik ortalamalari arasindaki iliski Pearson
Korelasyon katsayist ile incelenmistir. Analiz sonucunda, uzmanlarin genel ortalamalari icin baglama
ve gitar gruplart arasinda .69 duzeyinde pozitif yonli yiiksek iliski tespit edilmistir (p<.05). Bununla
birlikte, uzmanlarin genel ortalamalari igin blok flit ve baglama gruplarinin puanlart arasinda - .48

diizeyinde negatif yonli bir iliski bulunmustur (p< .05). Buna gére baglama ve gitar gruplarinin
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puanlari paralel olarak yiikselmekteyken, baglama grubunun puani yiikselirken blok fliit grubunun
puant dismektedir. Bu bulgu ve Tablo 8de yer alan genel aritmetik ortalama degerleri birlikte
incelendiginde, uzmanlara gére “Farkli Ritmik Yapidaki Miizikleri Seslendirir (6/8’lik Bilesik Olgti)”
kazanimina ulasmada en etkili ¢algt baglamadir, yorumu yapilabilir.

Tablo 8’e gore, kazanim 10 i¢in blok flut kullanilan grupta (F(2-17)= .187; p> .05) Go6zlem
Formundan elde edilen aritmetik ortalamalar arasinda uzman degiskenine gore belirlenen farklar
istatistiksel olarak anlamli bulunmamustir. Baglama kullanilan grup (F(2-17)= 15.000; p< .05) ve
gitar kullandan grup (F(2-17)= 18.793; p< .05) icin elde edilen 6l¢ek puanlarinda uzmanlar
arasinda istatistiksel olarak anlamli fark bulunmustur. Yapilan Scheffe testi sonucu hem baglama
hem de gitar grubu i¢cin uzman 1 ve uzman 3 arasindaki fark ile uzman 2 ve uzman 3 arasindaki fark
anlamli bulunmustur. Bu duruma gére, bu kazanim icin de baglama ve gitar gruplari igin uzmanlar
birbitlerinden farklt gériisler 6ne stirmislerdir. Kazanim 10 i¢in 3 uzmandan elde edilen puanlarin
genel aritmetik ortalamalari arasindaki iliski Pearson Korelasyon katsayist ile incelenmistir. Analiz
sonucunda, uzmanlarin genel ortalamalari icin anlaml iliskiler saptanmamustir. Ancak, Tablo 8’de
yer alan genel aritmetik ortalama degetleri incelendiginde, uzmanlara gére “Farkli Ritmik Yapidaki
Miizikleri Seslendirir (5/8’lik Aksak Olgii)” kazanimina ulasmada en etkili ¢algt baglamadir, yorumu
yapilabilir.

3.8. Sekizinci Alt Probleme Iligkin Bulgular

“Calgilarin  farkli  ritmik yapidaki miuzikleri harekete dontstirme kazanimlarina
ulasmasindaki etkisi nedir?” alt problemine iliskin bulgular Tablo 9’da verilmistir. Bu alt probleme
yonelik olarak deneysel mudahalenin 9. Haftas1 icin belitlenen kazanim, “Farkli Ritmik Yapidaki
Miizikleri Harekete Déniistiiriir (6/8lik Bilesik Olgii)”, hedef “6/8 lik bilesik 6lciiyii secilen okul
sarkst icerisinde dansa donustirebilme”; 11. Haftast icin belirlenen kazanim, “Farkli Ritmik
Yapidaki Miizikleri Harekete Déniistiiriir (5/8’lik Aksak Olgii)”, hedef ise “5/8lik aksak 6lciiyii
secilen okul sarkist icerisinde dansa dontstiirebilme” olarak belirlenmistir. G6zlem Formundan elde
edilen puanlar arasnda uzman degiskenine gore istatistiksel olarak anlamlt bir fark bulunup
bulunmadigini belirlemek amactyla hesaplanan Tek Yonli Varyans Analizi testi sonuglart Tablo 9’da

verilmistir.
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Tablo 9. Calgilarin farkl ritmik yapidaki miizikleri harekete doniigtiirme kazammlarina

ulagmasinda Gé6zlem Formu puanlarimn uzman degiskenine gére kargilagtirilmasi

Uzman 1 Uzman 2 Uzman 3 Genel
X S5 | X S§ | X SS X SS F p
Flit 466 | .51 [ 350 | .54 |350 | 137 |3.88 | 1.02 | 3.311 .064

Kazanim | Baglama | 350 | .54 | 3.66 | .51 |4.83 | .40 400 | .76 | 12955 | .001~
Gitar 266 | .81 |3.66 |.51 |5.00 |.00 3.77 | 1.11 | 26.429 | .000"
Fliit 383 | .75 |3.00 | .63 |350 | 151 | 344 | 1.04 | .969 402
Kazanim | Baglama | 3.66 | .51 |3.83 | .40 |4.83 | .40 411 | .67 | 11.944 | .001~
u Gitar 416 | .75 | 250 | .54 |5.00 | .00 3.88 | 1.18 | 33.654 | .000"

*p<.05

Tablo 5’te goruldigi gibi analiz sonuglari, ¢calisma grubundaki bireylerin 6n test ve son test
uygulamalarindan aldiklari toplam puanlarin yas 6zelliklerine gére anlamli bir sekilde degismedigini
gostermektedir [F, .= ,602, p>.05; F, 5= 1,092, p>.05]. Bu durum Duygulart Yonetme Becerisi
tzerinde yasin etkileyici bir unsur olmadiginin gdstergesi olarak kabul edilebilir. Tablo 9’a gére,
kazanim 9 icin blok fliit kullanilan grupta (F(2-17)= 3.311; p> .05) G6zlem Formundan elde edilen
aritmetik ortalamalar arasinda uzman degiskenine gore belirlenen farklar istatistiksel olarak anlamli
bulunmamustir. Baglama kullanilan grup (F(2-17)= 12.955; p< .05) ve gitar kullanilan grup (F(2-
17)= 26.429; p< .05) icin elde edilen Ol¢ek puanlarinda uzmanlar arasinda istatistiksel olarak anlamlt
fark bulunmustur. Yapilan Scheffe testi sonucu baglama kullanilan grup i¢in uzman 1 ve uzman 3
arasindaki fark ile uzman 2 ve uzman 3 arasindaki farklar; gitar kullanilan grup icin ise tiim uzmanlar
arasindaki farklar anlamli bulunmugtur. Kazanim 9 icin 3 uzmandan elde edilen puanlarin genel
aritmetik ortalamalar1 arasindaki iliski Pearson Korelasyon katsayisi ile incelenmistir. Analiz
sonucunda, uzmanlarin genel ortalamalart icin baglama ve gitar gruplar1 arasinda .82 diizeyinde
pozitif yonli yiksek iliski tespit edilmistir (p<<.05). Buna gore baglama ve gitar gruplarinin puanlart
paralel olarak yiikselmektedir. Tablo 9°da yer alan genel aritmetik ortalama degerleri incelendiginde,
uzmanlara gore “Farklt Ritmik Yapidaki Miizikleri Harekete Doniistirtir (6/8lik Bilesik Olgii)”
kazanimma ulagmada en etkili ¢algt baglamadir, yorumu yapilabilir.

Tablo 9’a gore, kazanim 11 i¢in blok flit kullanilan grupta (F(2-17)=.969; p> .05) Go6zlem
Formundan elde edilen aritmetik ortalamalar arasinda uzman degiskenine gore belirlenen farklar
istatistiksel olarak anlamli bulunmamustir. Baglama kullanilan grup (F(2-17)= 11.944; p< .05) ve
gitar kullandan grup (F(2-17)= 33.654; p< .05) icin elde edilen Ol¢ek puanlarinda uzmanlar
arasinda istatistiksel olarak anlamli fark bulunmustur. Yapilan Scheffe testi sonucu baglama

kullanilan grup i¢in uzman 1 ve uzman 3 arasindaki fark ile uzman 2 ve uzman 3 arasindaki farklar;
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gitar kullanilan grup icin ise uzman 1 ve uzman 2 arasindaki fark ile uzman 2 ve uzman 3 arasndaki
farklar anlamh bulunmustur. Gérildigu gibi uzmanlarin puanlart arasinda blok flit kullanilan grup
icin anlamlt farklar bulunmamakta, baglama ve gitar kullanilan gruplar icin ise farkli goriisler 6ne
ctkmaktadir. Kazanim 11 i¢in 3 uzmandan elde edilen puanlarin genel aritmetik ortalamalart
arasindaki iliski Pearson Korelasyon katsayist ile incelenmistir. Analiz sonucunda, uzmanlarin genel
ortalamalart i¢in baglama ve gitar gruplari arasinda .53 diizeyinde pozitif yonli bir iliski tespit
edilmistir (p<.05). Tablo 9’da yer alan genel aritmetik ortalama degerleri incelendiginde, uzmanlara
gore “Farkli Ritmik Yapidaki Miizikleri Harekete Déniistiiriir (5/8lik Aksak Olgit))” kazanimina
ulasmada en etkili ¢algt baglamadir, yorumu yapilabilir.

4. Sonug

Ogrendigi Notalart Seslendirit (Do1-Do2) kazaniminda baglama ve gitar gruplarmin
puanlari yikselirken blok fliit grubunun puanlarnm duastigu gorilmektedir. Baglama ve gitar
gruplart arasinda .77 diizeyinde pozitif yonlu yiksek iliski (p< .05), blok fliit ve baglama gruplart
arasinda - .47; blok flit ve gitar gruplart arasmnda - .30 dizeyinde negatif yonli iliskiler tespit
edilmistir (p<.05).

Seslendirdigi Miziklerde Hiz ve Girlik Basamaklarini Uygular, Farkli Ritmik Yapidaki
Miizikleri Seslendirir (6/8’lik Bilesik Ol¢ii) kazanimlarinda blok fliit ve baglama gruplart arasinda
- .54 dizeyinde negatif yonli anlamli bir iligki tespit edilmistir (p< .05). Bu baglamda baglama
grubunun puanlar1 yiikselirken blok fliit grubunun puanlarinm distigi gorilmektedir.

Temel miizik yaz1 ve 6gelerini kullanir (hece bagy), (uzatma bagi, cogaltma noktasi),

Yurdumuzdaki Baglica Miizik Turlerini Ayirt Eder,

Miiziklerde Ayni ve Farkli Boliimleri Dansa Donustiirtr,

Ezgilere Kendi Olusturdugu Ritim Kalib1 ile Eslik Eder,

Farkli Ritmik Yapidaki Miizikleri Seslendirir (6/8’lik Bilesik Olgti),

Farkli Ritmik Yapidaki Miizikleri Harekete Doniistiiriir (6/8lik Bilesik Olcti)

kazanimlarinda baglama ve gitar gruplarinin puanlari paralel olarak yikselmekte oldugu
gorilmektedir. Bu sonuglara gore gitar ve baglama calgisinin puanlarinda paralel olarak bir artis
oldugu, ayrica bir kazanimda gitar, iki kazanimda da baglama ¢algisinin puanlari artarken blok flit
calgisinin puanlarinin distigl gorilmektedir. Ayrica baglama ve gitar ¢algilarinin puanlarmnimn paralel
olarak yiikseldigi ve calgilarin arasindaki puan farkinin ¢ok az oldugu gorilmektedir. 5’li Likert tipi
derecelendirme 6lgegi icerigini olusturan 6 sorunun ortalamalarina bakildiginda baglama ve ondan

sonra gitar ¢algisimnm yapist, yeterliligi ve 6grencileri derse motivasyonu agisindan daha etkili oldugu
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tespit edilmistir. Toplam puanlara iliskin aritmetik ortalamalar t¢ calginin da farkli kazanimlarda
basart seviyesini arttirdigint ve galgiarin kazanimlara olan etkililiginin baglama, gitar ve blok fliit

seklinde siralandigint gostermektedir.

5. Oneriler

1.Ogrencilerin miizik dersine olan ilgilerini arttirmak icin miizik derslerinde, tek bir ¢algtya
bagl kalinmamali, birden fazla ¢algt kullanilmalidur.

2.Mizik o6gretmenligi Anabilim Dallarinda okul calgilari dersinde, blok flut, gitar ve
baglamanin miuzik derslerinde kullanilabilirligine yonelik ¢alismalar yapiimalidir.

3.Blok flit, klasik gitar ve baglama calgilarma ilave calgilar da kullanilarak arastirma
genisletilebilir.

4.0Okul sarkilarinin 6gretiminde calgt esligi yapilmasi yayginlastiridmalidir.

5.Derslerde, uygulanacak kazanimlara gore calgt secimi yapmak derslerin verimliligini
arttiracaktir.

6.Uygulanan c¢alismalarda kullanilan calgilart daha kesin genellemelere varmak icin daha
uzun bir siirecte ve daha buytk bir 6rneklem grubuyla uygulamak ¢alismay: daha anlamli kilabilir.

7.Kazanimlarm uygulanmasinda ¢algilarin  kullanidmasina  6grencilerin - de  olumlu
yaklasimlari, ilgileri ve yiiksek motivasyonlart géz 6ntine alindiginda, 6grencilerin miizik dersine
ilgisizliginin bu tir farkl calismalarla giderilebilecegi dustinilebilir.

8.0kul c¢algilart dersleri Ggretmenlik meslegiyle daha fazla iliskilendirilebilir hale
getirilmelidir. Bu amagla okul ¢algilar1 dersleri, miizik 6gretmenligi bolimii mezunlarinin, géreve
basladiklarinda hi¢ zorlanmadan uyum saglayabilecekleri, giincellestirilebilen bilgilerle donatilmahdur.

NOT (NOTICE)

Bu calismada, Necmettin Erbakan Universitesi Egitim Bilimleri Enstitisi'nde, Yrd. Dog.
Aycan Ozgimen’in  danigmanliginda tamamlanan, “Okul Calgilarinin ilkégretirn Mizik Dersi
Kazanimlarina Ulagmadaki Etkililiginin Incelenmesi” baslikli Doktora tezinin bir bélimiinden
yararlanilmustir.
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Extended English Abstract

Music education which provides success, increases imagination and brain development
aims to bring positive qualities to society via individuals. In the process of music education, it is
aimed that individuals are expected to have development in psychomotor, cognitive, musical, social

and cultural aspects.

Changing students’ attitudes towards music and music lessons is only possible with a
systematic approach. To intensify students’ interest in music, to develop positive attitudes towards
music lessons can be possible by increasing the quality of musical life. Having music lessons in a
very musically enriched way, not predominantly theoretical way- will have a positive effect on
students’ musical attitudes and behaviors. In music weighted classes, being at the forefront of
musicality not the theoretical information will provide to uncover the potential which exists in
different amount in different students. Accordingly, areas of learning which exists in primary school
music curriculum and learning outcomes of students that make up these areas are prepared
intended to develop students’ musical skills and enhance their musical culture and knowledge. To
achieve the aimed knowledge, skills and attitudes of students, it is expected that the teaching of the
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outcomes in company with the music performance of the teacher will have permanent and effective
result. Handling of the learning outcomes of primary music education with the right choice of
instrument will help the students to have positive attitudes towards the music and music lessons, to

have much more motivation and -in this sense, to increase their level of success.

In the Music Education Departments of Education Faculties, music teachers for primary
and high schools are trained at the level of bachelor degree. Music teacher candidates studying at
the departments of music education are trained for carrying out their professional in a better way.
This training lasts for three periods under the lesson of school musical instruments and students
take at least three instrument lessons except their individual instruments. Instruments which will be
used by music teachers with the aim of gaining the learning outcomes in music lessons are the most
profitable materials. Therefore, instruments which will be used in music lessons and their selection

are of vital importance in application of learning outcomes and implementation of activities.
Aim of the Study

The aim of this study is to manifest the effectiveness of the school instruments (flute,
baglama, guitar), which is taught in the departments of music education, in reaching the learning
outcomes of music lessons in primary schools. Accordingly, determining which instrument is more

effective in achieving the learning outcomes is constitutes the purpose of this research.
Importance of the Study

This study is considered important because this study can lead music teachers to use the
musical tools and instruments more and effectively in the musical activities carried out in or out
class. Again, this study is considered important because this study aims increase the level of success,
interest and productivity of the students. In addition, this study carries great importance since it will
provide an insight to the process of curriculum development of departments which trains music
teachers; support the application of the developed curriculum components to the current syllabus
of the music lessons in primary schools; lead the following studies and serve as an example for

them.
Methods
Study group

In order to reveal the effects of flute, guitar and baglama instruments to the learning
outcomes of the music lessons, cognitive entry behaviors test (pre- learning), which consists of 16
questions, is prepared by benefiting from expert opinion. KR21 analyze was carried out in order to
assess the validity and reliability of the test. Analysis showed that the data collection tool had .70
points confidence level. By examining the primary education curriculum, 11 of the learning
outcomes of 6th grade music lesson in 2012-2013 academic year are identified. Determined learning
outcomes are applied with a different instrument (flute, baglama and guitar) in each class and
included a different learning outcome each week. As the research group, Nevsehir 75th Year
Elementary School 6th grade students in the 2012-2013 academic year were selected.

Experimental Design of the study
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With the aim of observing students' different knowledge, skills and attitudes in relation to
the learning outcomes of the curriculum, 11-week study of the camera records examined by three
experts and offered for their consideration. The observation form which was prepared in
consideration of experts consists of 6 questions. Together with the three experts, camera records
which was taken during the experiment process are examined. Learning outcomes and level of
practice skills of the each class that consists experimantal group were tested by Gains for each class
skill levels to learn and practice the experimental groups was evaluated by the achievement test and
5 -point Likert rating scale.

Data Collection Tool

In order to determine the experimantal group students' pre- equivalence level, 16-questions-
Cognitive Behaviour Introduction Test was used. Because of the data's being discrete numerical
data type Kruskal -Wallis, one of the non- parametric tests, was applied. It can be assumed that
there is no statistical difference between the mean scores of the experimental groups' prior learning.
There are 6 questions in the 5 -point Likert rating scale. Each 11 learning outcomes were evaluated
one by one by three experts for each instrument. In each learning outcome, the mean and the
standard deviation for each specialist and each experimental group were obtained. A single
arithmetic mean for each experimental group were calculated. It is tested for each group whether
the expert scores showed a normal disturbution and whether the variance is homogeneous or not.
After these results it was seen that the parametric tests can be applied and the scores of the experts
given to the experimental group were analyzed by One-way analysis of variance. If there was
difference, in order to find out the cause of the difference the Scheffe test was applied. Significance

level was adopted as .05 for statistical calculations.
Analysing the data

Quantitative data analysis methods were used in evaluating the succes levels, effects,
acquisition and content analysis of the datas obtained by the observation form. Data were analyzed
through Shapiro -Wilks, One-Way ANOVA, Scheffe test, Pearson Correlation Coefficient, Levene
test and Kruskal -Wallis ANOVA.

Results

In the learning outcome of "Perform the notes that you learn(Do1-Do2)", while the guitar
and baglama group scores increased, the flute group scores decerased. In the learning outcome of
"Applies the speed and volume steps in the music that s/he perform (6/8 Compound Scale)", while
baglama group scores increased, the flute and guitar group scores decreased. In the learning
outcomes of uses basic music components (syllable connections, extensions, reduplications) and
writings, distinguishes the major music genres in our country, changes the same and different parts
of music into dance, accompanies the melodies in his/her own rhythms, performs the melodies
that has different structures (6/8 Compound Scale), changes the melodies that has different
structures into action (6/8 Compound Scale) both the guitar and baglama group scores increased in
a parallel way. According to these results, there is a parallel increase in guitar and baglama scores.
Moreover, in one of the learning outcomes guitar scores increased and in one of the learning

outcomes baglama scores increased but flute scores decreased. In addition, the baglama and guitar
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scores increased in a parallel way and there weren’t big differences in scores. When it comes to the
6 questions that constitutes 5-point Likert-type rating scale content, baglama and guitar instruments
had an effective influence in terms of the students’ motivation, competency and structure of the
instrument. The arithmetic mean of the overall scores shows that each of the three instruments has
the effect of increasing the level of success in different times in different learning outcomes. When
we look at the sorting of the instruments in terms of the effects on learning outcomes baglama
come first, and then guitar comes and for the last the flute.
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