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The problems experienced
by science teachers in their
profession and difficulties
they are confronted with in
science teaching

Abstract

The purpose of the current study is to reveal
some important problems encountered by
science teachers in their profession and science
teaching and to suggest about these problems.
The present study is a descriptive study
designed in the survey model. The study group
consists of 545 science teachers working in 76
different cities of Turkey. Based on a literature
review and by collecting the opinions of 201
science teachers via email, a 37-item
questionnaire was developed. Cronbach Alpha
coefficient for the reliability of the
questionnaire was found to be 0.70. The
questionnaire was administered in as on-line.
The data were analyzed through SPSS program
package and descriptive statistics related to the
data were evaluated. In this regard, frequencies
and percentages were calculated. Based on the
opinions of the teachers, evaluations were
made about the problems experienced by
science teachers in their profession and science
teaching. The findings are presented together
with suggestions for solutions.
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Ozet
Bu calismanin amact, fen bilimleri
ogretmenlerinin fen ogretiminde ve
mesleklerinde  karsilastiklart  bazt  6nemli

sorunlart ortaya koymak ve bunlara iliskin
¢6ztim yollart uretmektir. Arastirma, tarama
modelinde yapilmis betimsel bir ¢alismadir.
Arastirmanin ¢alisma grubunu Turkiye’nin 76
farklt ilinde gbrev yapan 545 fen bilimleri
ogretmeni  olusturmaktadir.  Literatiirden
faydalaniarak ve 201 fen bilimleri 6gretmeninin
elektronik posta yolu ile gorusleri alinarak 37
sorudan olusan bir anket gelistirilmistir.
Anketin gtivenirligine iliskin Cronbach Alpha
katsayis1 0.70 olarak bulunmustur. Anket, dijital
ortamda ¢evrimici olarak uygulanmustir. Veriler
SPSS programiyla analiz edilmis, verilere ait be-
timsel istatistikler incelenmistir. Bu kapsamda

frekans analizi ve ylzde hesaplamalar
yapilmustir. Ogretmenlerin gorusleri
dogrultusunda fen bilimleri Ggretiminde ve
meslekte yasanan sorunlarla ilgili
degerlendirmeler  yapidmistir. Elde edilen
bulgular ¢c6zim Onerileriyle birlikte
sunulmustur.
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1. Giris
Yirminci yiizyilin son ¢eyreginde, diinyada ¢ok 6nemli degisim ve dontstimler yasanmustir. Bu

degisim ve doniisumlerin temelinde dinyadaki ¢esitli sosyo-ekonomik gelismelerin yanisira bilim ve
teknolojide o zamana kadar gorilmemis hizda ve kapsamda gerceklesen degismeler yer almaktadir
(Gedikoglu, 2005). Bu degisim ve dontsim siireci toplumlarin bilimsel ve teknolojik alanlardaki
gelismelere ayak uydurabilmelerini saglayan fen egitimini de etkileyerek, fen egitiminin gelisimini
zorunlu hale getirmistir. Ciinkii “Fen bilgisi 6gretim programlarinin da degisen ve gelisen bilimin
s1ginda surekli yenilenmesi gerekir. Bu amaca ulagabilmenin tek yolu fen bilgisi mifredatinin egitim,
bilim ve teknolojide meydana gelen ilerlemelere ve gelismelere uygun bir sekilde yeniden
diizenlenmesidir.” (Yiddirim vd., 2006, s.33). Turkiye’'de 2000 yilindan itibaren fen egitiminde
2001/2002 égretim yilinda uygulanmaya baslanan Ilkégretim Okulu Fen Bilgisi Ogretim Programi
ile 2005/2006 6gretim yilinda ilkégretimin birinci kademesinde, 2006/2007 6gretim yilinda ise
kademeli olarak ilkégretim ikinci kademede uygulanmaya baglanan Fen ve Teknoloji 6gretim
programt olmak tzere iki program uygulamaya konmustur (Cam Tosun ve Cevik, 2011). 2005
yilindan itibaren uygulamaya konulan fen ve teknoloji dersi 6gretim programi incelendiginde, 6nceki
programdan farklt olarak, yapilandirmacilik ilkesi kapsaminda sarmallik ilkesi esas alinarak
hazitlandigi géze carpmaktadir. Bununla birlikte programda ifade edilen “bireysel farkldiklart ne
olursa olsun bitin o6grencilerin fen ve teknoloji okuryazart olarak yetismesi” vizyonu ile
ogrencilerin yalnizca fen’i degil, teknolojiyi de okuyup anlamasina, elestirel diisinip sorgulayarak
karar vermesine olanak saglanmasinin amaclandigr gorilmektedir (Dindar ve Taneri, 2011). Son
olarak zorunlu egitimin 30 Mart 2012 tarihinde kabul edilen “6287 sayili Ilkégretim ve Egitim
Yasast” ile 12 yila cikarilmastyla (Karadeniz, 2012), 2005 yiinda yapilan degisiklikle “Fen ve
Teknoloji” olan dersin ad: “Fen Bilimleri” olarak degistirilmis ve fen bilimleri programinda birtakim
dizenlemeler yapilmistir (Karatay vd., 2013).

Ulkemizde 6grencilerin fen bagarilart ile ilgili yapilan calismalar, fen 6gretim programlarindaki
diizenlemelerin uygulamadan kaynaklanan bazi eksiklikler nedeniyle 6grencilerin fen 6grenme
diizeylerini artirmada yetersiz kaldigini  gostermektedir. Uluslararast Ogrenci Degetlendirme
Programt’nin (PISA) 20006; Uluslararast Matematik ve Fen Egilimleri Arastirmast’nin (TIMSS) 2007
ve Uluslararast Ogretme ve Ogrenme Arastirmas’nin (TALIS) 2008 yili verilerini inceleyen Yildirim
(2011), tlkemizde yeni programin 6ngdrdigt 6gretim stratejileri kullaniminin hentiz fen bilimleri
derslerinde yeterince yayginlasmadigini; laboratuvar destekli deney calismalarinin, bilgisayardan
yararlanma sikliginin oldukea disik oldugunu ve 6grenciyi pasif kilma egilimindeki 6gretim
uygulamalarinin siklikla tercih edildigini saptamistir.

Schemer (1991)’e gore, 6gretim programlarinin uygulayicilart olan Ggretmenlerin 6gretim

programinin uygulamasinda karsilastiklart sorunlar programin uygulanmasini etkileyen en 6nemli
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faktorlerden birisidir (Akt. Altunoglu ve Atav, 2005). Bu nedenle Ogretim programinin
uygulanmasinda 6gretmenlerin karsilastiklart sorunlarin tespiti bu sorunlarin giderilmesinde 6nemli
bir yere sahiptir.

Fen 6gretimi literatlirii incelendiginde fen ogretiminde ve meslekte karsilasilan zorluklarla
ilgili birgok calismanin oldugu gértlmektedir. Yapilan galismalar genellikle 6gretmenlerin yenilenen
Ogretim programlarini, gerektigi sekilde uygulamadiklarini ortaya koymaktadir. “Penick (1995)
ogretim programlart degismesine ragmen oOgretmenlerin 6gretim aliskanliklarinin degismedigi ve
geleneksel metotlarla 6gretime devam ettiklerini belirtmektedir” (Akt. Tekbiytk ve Akdeniz, 2008, s.
25). Gallagher (2000) yaptigr arastirmada fen Ogretenlerin buyik c¢ogunlugunun smnuflarinda
uygulama ¢alismalarina yer vermediklerini, kitaplardaki bilgileri oldugu gibi 6grencilerine
aktardiklarini belirtmistir. Matyar ve Gulnaz (2006) ise Fen Bilimleri 6gretmenlerinin énemli bir
kisminin diz anlatim yontemini her konuda kullandigini ve bu yontemi soru-cevap, beyin firtinasi,
kavram haritast gibi 6grenme teknikleri ile desteklediklerini ifade etmislerdir. Aktepe ve Aktepe
(2009) Fen bilimleri 6gretmenlerinin fen ogretiminde en sik kullandiklart yontem ve tekniklerin;
anlatim, laboratuvarda deney yapma ve Ogretmenin smufta deney yaparak gostermesi seklinde
oldugunu belirlemistir. Arastirma sonucuna gore, 6grencilerin gorisleri dogrultusunda Fen Bilimleri
ogretmenlerinin fen 6gretiminde en az kullandiklart yontemler ise; problem ¢6zme, proje, gezi, doga
olaylart hakkinda gbzlem yapma ve canlandirma (rol yapma) yaparak ders isleme yontemleridir.
Arastirma sonuglart 6grencilerin fen bilimleri 6gretmenlerinin en stk kullanmasini istedikleri
yontemlerin laboratuvarda deney yapma, 6gretmenin sinifta deney yaparak géstermesi, doga olaylart
hakkinda gézlem yapma ve sinif veya okul dist gezi yontemleri oldugunu gosterirken ogrencilerin
fen bilimleri 6gretmenlerinin en az kullanmasint istedikleri yontemlerin 6gretmenin dersi anlatmast,
proje, sinifca ders konusu hakkinda tartisma ve problem ¢6zme yontemleri oldugu belirlenmistir.

Ogrencilerin fen konularint 6grenirken karsilastiklart giiclitklerin bir kismi matematik bilgisi
eksikliginden kaynaklanmaktadir (Howe et al., 2011). Cavas (2002), fen Ogretimi ile ilgili,
ogrencilerin grafik ¢izme, okuma-yorum yapma, oran-oranti, verileri formiilde dogru olarak yerine
koyma, yer degistirme, yon, dogrultu konularinda matematik bilgi ve beceri eksikligine dayalt
problemler yasadiklarini beliflemistir (Akt. Deveci, 2010). Karaer (2006), ilkégretim ikinci kademe
fen bilimleri 6gretimi hakkinda, fen bilimleri 6gretmenlerinin goriislerini aldigt ¢alismasinda, bazt
ogrencilerin matematik bilgilerinin yeterli olmamasindan dolayi, fen dersini sevmedikleri ve
motivasyon dusikligi yasadiklar sonucuna ulagmustir.

Ozdemir (2006) yapmis oldugu calismada fen égretiminde karsilasilan sorunlart gruplama

yoluna gitmistir. Calisma sonunda 6gretmenlerin karsilastigr sorunlar; 6grencilere iliskin sorunlar,
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velilere iliskin sorunlar, ders kitaplarina iliskin sorunlar, 6gretmenlerin kendilerine iliskin sorunlar,
programa iliskin sorunlar, fiziki sartlar ve donanima iliskin sorunlar olarak gruplanmistr.

Yangin (2007) yaptigt ¢alismada, fen bilimleri konularinin 6gretimindeki en 6nemli stkintilari,
ogretim materyallerinin bulunmamasi, 6grenci fazlaligt ve siflarn yetersizligi ile 6gretmenlerin
ogretim programi hakkinda yeteri kadar bilgi sahibi olmamasi olarak siniflandirmistir. Giiven (2008)
ise kargilagilan sorunlart siniflarin kalabalikligi, ara¢ ve gereclerin eksikligi, ders saatinin yetersizligi
olarak ifade etmistir. Dogan (2010)’1n yapmus oldugu ¢alismada 6gretmenlerin fen bilimleri dersinde
karsilasilan problemleri; etkinliklerin uygulanmast igin zamanin yetersiz olmasi, Milli Egitim
Bakanlig'nin konulart belirlemesi, velilerin 6grencilerin ¢aligmalartyla ilgilenmemeleri, sinuflarin
kalabalik olmasi, laboratuvarlarin ve siuflarin fiziki durumu ile kiitiphanelerin yetersizligi seklinde
ifade ettiklerini belirtmistir. Aydin ve Cakiroglu (2010) ilk6gretim fen bilimleri dersine yonelik olarak
ogretmen gorislerini inceledikleri calismalarinda 6gretmenlerin, siniflarin kalabalikligindan  ve
hizmet i¢i egitim programlarinin yetersizliginden yakindiklarint tespit etmislerdir. Kiictikoner (2011)
ise fen Ogretim programinin uygulanmasi esnasinda karsilagilan giicliikleri ele almak ve karsilasilan
giicliiklere yonelik 6gretmen gorusleri cergevesinde ¢6ziim Onerileri gelistirmek igin yapmis oldugu
calismada Ogretim programinin iceriginde ve arag-gereglerin temininde sikintilar yasandigini ifade
etmistir.

“Ogretmenler egitim sisteminin en temel 6gesidir. Bir tilkenin kalkinmasinda, nitelikli insan
gliciinin vyetistirilmesinde, toplumdaki huzur ve sosyal barsin saglanmasinda, bireylerin
sosyallesmesi ve toplumsal hayata hazirlanmasinda, toplumun kiltiir ve degerlerinin geng kusaklara
aktarilmasinda égretmenlerin bagrolii oynamalart beklenmektedir” (Ozden, 1999; akt. Habact vd.,
2013, s.264). Ancak ginimizde O6gretmenlik meslegi karmagsik hale gelen sosyal yasamin ve
kiiresellesen diinyanin sorunlartyla bas etmek zorunda kalmustir (Yapict ve Yapicl, 2003). Uygun
(2012) 24 Kasim gunlerinde basina yanstyan Ogretmen sorunlarint betimlemeyi amacladigi
calismasinda sectigi bazi ulusal gazetelerin 24 Kasim niishalarint tarayip icerik analizine tabi
tutmustur. Gazetelerdeki 6gretmen sorunlarina deginen yayinlarin analizi sonucunda siklikla ifade
edilen 6gretmen sorunlarini mesleki sorunlar ve diger sorunlar olarak ikiye ayirmustir. Arastirma
sonucunda en stk tekrar edilen mesleki sorunlarin atama, terfi, nakil gibi hukuki sorunlar ve gecim
stkintist, maas azligt gibi ekonomik sorunlar oldugu ifade edilmistir. Yapict ve Yapict (2003) ise Usak
il merkezinde gorev yapan 231 ilkégretim O6gretmeniyle, 6gretmenlerin egitim ve 6gretimle ilgili
karsilastiklart  sorunlanin  tespitine yonelik bir ¢alisma gerceklestirmistir. Calisma  sonunda
ogretmenlerin karsilastiklart sorunlar 6grenci ile ilgili sorunlar, velilerle ilgili sorunlar ve ders ortami
ile ilgili sorunlar olmak iizere ii¢ kategoriye ayrilmustir. Ogretmenlere gore 6grenci ile ilgili en Snemli

sorun Ogrencilerin derse hazirliksiz gelmesidir. Ogretmenler velilerle ilgili en 6nemli sorunun
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velilerin cocuklarina karst ilgisizligi oldugunu ifade ederken, ders ortamu ile ilgili en 6nemli sorunun
arag-gereg yetersizligi oldugunu belirtmislerdir.

Ogretmenlerin gerek fen 6gretiminde gerekse mesleklerinde yasadiklari zorluklarla ilgili
ulusal yaymnlar incelendiginde yapilan calismalarin cogunun bolgesel olarak yapildigr ve tlke
genelini yansitmadigt gérilmistiir. Bu nedenle yapilan bu calismada, Glkemizin farklt illerinde
gorev yapan fen bilimleri 6gretmenlerinin fen Ogretiminde ve mesleklerinde karsilastiklar

problemler belirlenmeye, problemlere yonelik ¢6ziim Onerileri gelistirilmeye calistlmugtir.

2. Yontem

Bu arastirma, fen bilimleri o6gretmenlerinin meslekte karsilastigt problemleri ve fen
Ogretiminde yasanan zorluklar belirflemeye yonelik olarak yapilmis, tarama modelinde betimsel bir
calismadir.

Arastirmanin ¢alisma grubunu, Turkiye’nin 76 farkl ilinde goérev yapan 545 fen bilimleri
Ogretmeni olusturmaktadir. Calisma grubunu olusturan fen bilimleri 6gretmenlerinin demografik
ozelliklerine ait bilgiler Tablo 1°de verilmistir.

Tablo 1. Aragtirmaya Katilan Ogretmenlerin Demografik Ozellikleri

Cinsiyet Say1 (f) Yiizde (%)
Bayan 261 479
Bay 284 52,1
Toplam 545 100,0
Yas Say1 (f) Yiizde (%)
21-25 yas 83 15,2
26-30 yas 228 41,8
31-35 yas 144 20,4
36-40 yas 38 7,0
41-45 yas 15 2,8
46-50 yas 19 3,5
51-55 yas 13 24
56 ve Ustl 5 0,9
Mezun Olunan Lise Tiirii Say1 (f) Yiizde (%)
Anadolu Ogretmen Lisesi 48 8,8
Genel Lise 297 54,5
Meslek Lisesi 19 3,5
Anadolu Lisesi 78 143
Fen Lisesi 3 0,6
Stiper Lise 98 18,0
Diger 2 0,4

Say1 (f) Yiizde (%)
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Ogrenim Durumu

On lisans 4 0,7
Lisans 462 84,8
Yiksek lisans 76 13,9
Doktora 3 0,6
Mezun Olunan Bo6lim Say1 (f) Yiizde (%)
Fen Bilgisi Ogretmenligi 462 84,8
Fizik 14 2,6
Fizik Ogretmenligi 14 2,6
Kimya 16 2.9
Kimya Ogretmenligi 17 3,1
Biyoloji 9 1,7
Biyoloji Ogretmenligi 12 2,2
Diger 1 0,2
Gorev Yapilan Kurum Say1 (f) Yiizde (%)
Ortaokul (MEB) 502 92,1
Imam Hatip 19 3,5
Ortaokul (Ozel) 20 3,7
Diger 4 0,7
Gérev Yapilan Il Sayi (f)  Yiizde (%) Say1 (f) Yiizde (%)
Adana 12 2,2 Hakkari 3 0,6
Adiyaman 2 0,4 Hatay 10 1,8
Afyon 6 1,1 Icel (Mersin) 9 1,7
Agrt 6 1,1 Istanbul 45 8,3
Amasya 3 0,6 Tzmir 22 40
Ankara 45 8,3 Kars 3 0,6
Antalya 10 1,8 Kastamonu 6 1,1
Aydin 4 0,7 Kayseri 6 1,1
Baltkesir 17 3,1 Kirklareli 2 0,4
Bilecik 3 0,6 Kirsehir 10 1,8
Bingol 3 0,6 Kocaeli 10 1,8
Bitlis 6 1,1 Konya 15 2,8
Bolu 2 0,4 Kiitahya 4 0,7
Burdur 3 0,6 Malatya 6 1,1
Bursa 15 2,8 Manisa 12 22
Canakkale 1 0,2 Kahramanmaras 11 2,0
Cankirt 1 0,2 Mardin 5 0,9
Corum 6 1,1 Mugla 3 0,6
Denizli 9 1,7 Mus 1 0,2
Diyarbakir 11 2,0 Nevsehir 4 0,7
Edirne 2 0,4 Nigde 7 1,3
Elazig 3 0,6 Ordu 3 0,6
Erzincan 1 0,2 Rize 13 24
Erzurum 5 0,9 Sakarya 5 0,9
Eskischir 4 0,7 Samsun 10 1,8
Gaziantep 11 2,0 Siirt 2 0,4
Giresun 2 0,4 Sinop 3 0,6
Gumishane 1 0,2 Sivas 9 1,7
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Tekirdag 5 0,9 Karaman 3 0,6
Tokat 11 2,0 Kirikkale 3 0,6
Trabzon 3 0,6 Batman 5 0,9
Tunceli 1 0,2 Sirnak 6 1,1
Utfa 10 1,8 Bartin 3 0,6
Usak 3 0,6 Ardahan 1 0,2
Van 9 1,7 Igdir 5 0,9
Yozgat 19 35 Karabiik 3 0,6
Zonguldak 6 1,1 Osmaniye 3 0,6
Aksaray 5 0,9 Diizce 8 1,5
Gorev Yapilan Yerlesim Birimi Say1 (f) Yiizde (%)
11 (Merkez) 148 27,2
11 (Merkez Tlce) 113 20,7
Tlce 147 27,0
Belde 38 7,0
Kasaba 15 2,8
Koy 84 15,4
Toplam 545 100,0
Ortalama Sinif Mevcudu Say1 (f) Yiizde (%)
10-15 24 4,4
16-20 96 17,6
21-30 264 48,4
31-40 133 244
41-50 26 48
50 tzeri 2 0,4
Toplam 545 100,0
Fen Bilimleri Ogretmenligini
Se¢me Durumu Say1 (f) Yiizde (%)
Isteyerek 324 59,4
Zorunlu 81 149
Tesadlfen 140 257
Toplam 545 100,0
Mesleginizi Sevine Durumu Say1 (f) Yiizde (%)
Evet 462 84,8
Hayr 8 1,5
Kismen 75 13,8
Toplam 545 100,0

Fen bilimleri 6gretmenlerinin meslekte karsilastigi problemleri ve fen &gretiminde
yasadiklar1 zorluklart belitlemek amaciyla arastirmacilar tarafindan gelistirilen 6lgek kullandmistir.
Olgegin gelistirilmesi asamasinda literatiirden faydalanilmis (Geger, 2012) ve yaklasik 10.000 tiyesi

bulunan fenokuluggretmen@googlegroups.com mail grubuna tye olan 201 fen bilimleri 6gretmeninin

elektronik posta yolu ile gorusleri alinmustir. Gelistirilen 6l¢ek 37 madde ve iki bélimden
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olusmaktadir. Olgegin ilk béliimiinde fen égretimindeki zorluklart iceren 18 madde yer alirken,
ikinci bolimde meslekte karsilagilan problemlerle ilgili olan 19 madde bulunmaktadir. Kullanilan
olgek, “Bvet’ , “Hayir” ve “Kararsizim” seklinde ii¢ secenegi olan bir dlcektir. Olgegin kapsam ve
gorinis gecerligi uzman gorisi dogrultusunda saglanmustir. Anketin givenirligi ise Cronbach
Alpha katsayistyla hesaplanmis ve 0.70 degerinde bulunmustur. Anket hazirlandiktan sonra
bilgisayar ile dijital ortama aktarilmistir. Internet tizerinden Tiirkiye’nin dort bir tarafinda gorev

yapan  Ogretmenlere  https://docs.google.com/forms/d/1kQau49tl6PHuUUM7vINcPPrYos-

gkel FHOHFPFTb-piA/viewform linki ile ulastirilmistir. Anket 6gretmenler tarafindan cevrimici

olarak doldurulmustur.
Anketten elde edilen veriler bilgisayar ortamina kaydedilmis ve SPSS programiyla analiz
edilmistir. Calismada Olgekte yer alan maddelere verilen cevaplara ait betimsel istatistikler

incelenmistir. Bu kapsamda frekans analizi ve ylizde hesaplamalart yapilmustir.

3. Bulgular ve Yorumlar

Bu bolimde fen bilimleri 6gretmenlerinin fen ogretiminde yasadiklart zorluklar ile meslekte
karsilastiklart problemlere iliskin goriislerine ait bulgulara yer verilmistir.

Fen bilimleri 6gretmenlerinin fen 6gretiminde yasadiklar zorluklara iliskin goruslerine ait
bulgular Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2’de gortlebilecegi gibi 6gretmenlerin %50.6 st (N=2706) siniflarin kalabalik olmast
sebebiyle fen 6gretiminde sorun yasadigini ifade etmis, % 11.6’s1 kararsiz oldugunu belirtmis ve %
37.8’1 siniflarin kalabalik olmastyla ilgili herhangi bir sikayetinin olmadigini dile getirmistir (Madde
1.

“Strekli degisen egitim-6gretim programi fen Ogretimini olumsuz yonde etkiliyor.”
Maddesine (Madde 2) 6gretmenlerin %74.5’1 (N=400) katildiklarini ifade etmislerdir. Diger yandan
ogretmenlerin %111 bu konuda kararsiz kalirken, sadece %14.51 Ogretim programindaki
degisikliklerin fen 6gretimini olumsuz etkilemedigini dile getirmistir.

Ankete katilan 6gretmenlerin % 50.3’6 (N=274) okulunda hala eski yontem ve tekniklerle
egitim-Ogretim yapan zumreleri oldugunu ifade etmistir. Bununla birlikte 6gretmenlerin %337
kararsiz oldugunu, %16,7’si ise okulunda hala eski yontem ve tekniklerle egitim 6gretim yapan

zimrelerinin bulunmadigini belirtmistir (Madde 3).
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Tablo 2. Fen bilimleri 6gretmenlerinin fen 6gretiminde yagadiklart zorluklara iliskin gortslerine ait
bulgular

Evet Hayir Kararsizim

Maddeler N % N % N %

1. Siniflarim kalabalik oldugu icin fen Ogretiminde problem
yagtyorum.

2. Surekli degisen egitim-Ggretim programi fen Ggretimini
olumsuz yonde etkiliyor.

3. Okulumda hala eski yontem ve tekniklerle egitim-Ggretim
yapan ziimrelerim var.

4. Ogrencilerimin Matematik ve Tiirkce derslerindeki temel bilgi
eksiklikleri basartyt olumsuz etkiliyor.

5. Ogrencilerimin hazir bulunusluk diizeyi yeterli olmadigindan
problemler yastyorum.

6. Fen bilimleri dersinde etkinliklerin hepsini yapabilmek igin
zaman yeterli degildir.

7. Fen bilimleri dersi etkinliklerini gerceklestiritken — stuf
yonetimi konusunda sorunlar yagtyorum.

8. Fen bilimleri dersiyle ilgili ilgili tamamlayict Slgme ve
degerlendirme teknikleri (yapilandidmis grid, portfolyo, 326 59,8 107 19,6 112 20,6
dereceli puanlama anahtari ) kullantyorum.

276 50,6 206 37,8 63 11,6
406 745 79 145 60 11
274 50,3 180 33 91 16,7
510 936 12 22 23 42
472 86,6 25 46 48 88
476 873 39 7.2 30 55

226 415 221 40,6 98 18

9. Velilerimin ilgisiz olmast 6grencilerin basarilarini olumsuz
yonde etkiliyor.

10. Sinuf iginde bireysel farkliigin fazla olmast fen Ggretimini 441 809 44 81 60 1
zotlastirtyor. ’ ’

11. Okulumda donanimlt bir laboratuvarim yok. 353 04,8 151 27,7 41 7,5

12. Labovratuvaﬂmda gerekli malzemeler olmadigindan veya eksik 380 697 118 217 47 8.6
oldugundan dolay1 zorlantyorum.

13.Kitaplarda yer alan bilgi eksiklikleri ve yanlshklar fen
Ogretimini olumsuz etkiliyor.

14.Okulumda teknolojik imkanlar (projeksiyon, bilgisayar,
internet vb.) yetersizdir.

15. Ogrencilerimin fen bilimleri dersine olan ilgisizliklerinden
dolay1 zorlantyorum.

16.Smifimda  okuma-yazma  problemi olan  (kaynagtirma
ogrencilert haric) 6grencilerim var.

17.Sinifimda  amact sadece bir Ust smifa gecmek olan
ogrencilerim var.

18. Fen bilimleri dersi icin kullandigim kitaplar 6grencilerim icin
actk ve anlagilir degil.

473 86,8 41 7,5 31 57

405 743 61 112 79 145
272 499 226 4155 47 86
191 35 239 439 115 21,1
334 63,1 142 265 59 108
474 87 29 53 42 77

252 46,2 180 33 113 20,7

Ogretmenlerin biiytik bir cogunlugu (%093.6) dgrencilerinin Matematik-Tiirkce derslerindeki
temel bilgi eksikliklerinin basartyt olumsuz etkiledigini ifade etmistir. Ogretmenlerin sadece %02.2’lik
kismi bu maddeye hayir cevabr vermistir. Ogretmenlerin %o4.2’si ise kararsiz kalmigtir (Madde 4).

“Ogtencilerimin  hazirbulunusluk ~ diizeyi yeterli olmadigindan problemler yastyorum.”
maddesine (Madde 5) %86.6’lik bir oranla 6gretmenlerin cogu (N=472) evet cevabi vermistir. Ote

yandan aynt maddeye 6gretmenlerin %4.6’s1 hayir cevabint verirken %8.8’1 kararsiz kalmistir.
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Yine arastirmaya katlan oOgretmenlerin biyiik bir kismu (%87,3) Fen Bilimleri dersinde
etkinliklerin hepsini yapabilmek icin zamanin yeterli olmadigint ifade etmislerdir. Diger yandan
ogretmenlerin %7.2’si ise etkinlikleri yaparken zaman yoniinden bir sikinti yasamadiklarini dile
getirmiglerdir. Ogretmenlerden %5.5’lik bir kesim ise kararsiz olduklarint ifade etmislerdir (Madde
0).

“Fen Bilimleri dersi etkinliklerini gerceklestirirken sinif yonetimi konusunda sorunlar
yastyorum” maddesi (Madde 7) ile ilgili olarak 6gretmenlerin %41.51 (N=220) etkinlikler sirasinda
sinif yonetimi konusunda sorunlar yasadigini, %40.6’st (N=221) etkinlikleri gerceklestirirken stnif
yonetimi konusunda sorun yasamadiklarint ifade etmistir. Ogretmenlerin %18’ ise bu maddeyle
ilgili kararsiz kalmustir.

Arastirmaya katilan Ogretmenlerin buyik bir bolumi (%59,8) Fen Bilimleri dersiyle ilgili
tamamlayict 6lgme ve degerlendirme tekniklerini kullandigini ifade etmistir. Yine 6gretmenlerin
%19.6’st tamamlayict Olgme ve degerlendirme tekniklerini kullanmadiklarini dile  getirirken,
%20.6’lik bir kesim ise kararstz kalmistir (Madde 8).

Velilerin ilgisiz olmasinin 6grencilerin basarilarint olumsuz etkiledigini dusiinen 6gretmenlerin
orant %86.8 iken (N=473) buna katilmayanlarin orant %7.5 (N=41) olarak bulunmustur.
Ogretmenlerin %5.7’si ise kararsiz oldugunu belirtmistir (Madde 9).

Smuf iginde bireysel farkliligin fazla olmasmnin fen Ogretimini zorlastirdigini distinen
ogretmenlerin orant %80.9 (N=441) olarak bulunmustur. Ayni zamanda 6gretmenlerin %08.1’inin
bireysel farkliligin fen Ogretimini zorlastrmadigini disundigi, %11%inin ise kararsiz kaldig
gorilmistir (Madde 10).

Ankete katilan 6gretmenlerin %64.81 (N=353) okulunda donanimli bir laboratuvarinin
olmadigini, %28.7’si ise okulunda donanimlt bir laboratuvarinin oldugunu dile getirmistir (Madde
11).

Ogretmenlerin %69.7’si (N=380) ise laboratuvarinda gerekli malzemeler olmadigindan veya
eksik oldugundan dolayr fen derslerinde zorlandiklarini, %21.7’si ise zorlanmadiklarini ifade
etmislerdir. Ogretmenlerin %8.6’s1 ise kararsiz olduklarini dile getirmislerdir (Madde 12).

Kitaplarda yer alan bilgi eksiklikleri ve yanlishiklarinin fen ogretimini olumsuz etkiledigini
diistinen 6gretmen sayist N=405 (%74.3)dir. Ote yandan boyle diisiinmeyen gretmen sayist ise
N=61 (%11.2) olarak bulunmustur. Kararsizlarin orant ise %14.5’dir (Madde 13).

“Okulumda teknolojik imkanlar yetersizdir” maddesine (Madde 14) 6gretmenlerin %49.9’u
(N=272) evet cevabint verirken %41.5’i (N=226) hayir cevabint vermistir. Ogretmenlerin %8.6’st

ise kararsiz kalmistir.
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Ogretmenlerin %351 (N=191) &grencilerinin Fen Bilimleri dersine olan ilgisizliklerinden
dolay1 zotlandigini ifade ederken,%43.9’u (N=239) aksini ifade etmistir. Ogretmenlerin %21.1’ ise
kararsiz oldugunu dile getirmistir (Madde 15).

Ogretmenlerin %63.11 (N=334) sinuflarinda okuma-yazma problemi olan (kaynastirma
ogrencileri harig) ogrencileri oldugunu; %26.5’1 ise (N=142) siniflarinda okuma-yazma problemi
olan 6grenci bulunmadigini ifade ederken %10.8’1 de kararsiz kalmistir (Madde 16).

Ankete katilan 545 Ggretmenden %87’si (N=474) smuifinda amagclar1 sadece bir tst sinufa
gecmek olan Ogrencilerinin bulundugunu belirtmistir. Diger yandan 6gretmenlerin %5.3’4 bu
maddeye hayir cevabi verirken, kalan %7.7’lik 6gretmen grubu ise kararsiz kalmigtir (Madde 17).

“Fen Bilimleri dersi igin kullandigim kitaplar 6grencilerim igin agik ve anlasilir degildir”
maddesine (madde 18) 6gretmenlerin %46.2’si ((N=252) evet cevabint verirken %33’t (N=180) bu
maddeye hayir cevabi vermistir. Ogretmenlerin %20.7’si ise kararsiz olduklarini dile getirmistir.

Fen bilimleri 6gretmenlerinin Glgegin ikinci bolimint olusturan meslekte karsilasilan
problemlere iliskin gériislerine ait bulgular Tablo 3’de verilmistir.

Olgegin ikinci bolimiiniin ik maddesi olan “Firsatim olsa 6gretmenlik disindaki farkls
mesleklere ge¢meyi disinirim.” Maddesine (Madde 19) 6gretmenlerin yarisindan fazlast (%50,3)
hayir cevabini vermistir. Ogretmenlerin %34.1’1 (N=186) firsat olsa égretmenlik disindaki farkls
mesleklere ge¢meyi disiindiiklerini dile getirmislerdir. Bu maddeyle ilgili 6gretmenlerin %15.6’st
(N=85) ise kararsiz kalmustir.

Ankete katilan 545 ogretmenden %097.8’1 (N=523) egitim-6gretimle ilgili alinan kararlarda
ogretmenlerin de fikirlerinin alinmast gerektigini ifade etmislerdir. Bu maddeye 6gretmenlerin
sadece %1.5’1 (N=8) hay1r cevabint verirken %00.71 kararsiz kaldigint dile getirmistir (Madde 20).

Ogretmenlerin %88.4’ii (N=482) égrencilerin eskisi gibi 6gretmenlere saygt duymadigini dile
getirmistir. Ogretmenlerin %6.1’i bu maddeye hayir cevabi verirken, %5.5’ ise kararsiz kaldigini
ifade etmistir (Madde 21).

“Okulumda ve girdigim siniflarda disiplin sorunlart oldugundan motivasyonum dustiyor.”
maddesine (Madde 22) Ggretmenlerin yarsindan fazlasinin (N=346) %063.5’lik bir oranla evet
cevabint verdigi gorilmistir. Bu maddeye 6gretmenlerin %24.2’si hayir cevabini verirken,
kararsizlar 9%12.3 oraninda kalmustir.

Yine Ogretmenlerin buyik bir cogunlugu 6gretmenlere verilen hizmetici egitimlerin eksik
oldugunu ve istenilen sonuca ulasmada yetersiz oldugunu distinmektedirler (%85.3). Ogretmenlerin
%7.7sinin bu maddeye hayir cevabini verdigi goriilmistir. Ote yandan 6gretmenlerin %7’si

kararsiz kaldiklarini ifade etmislerdir (Madde 23).
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Tablo 3. Fen bilimleri 6gretmenlerinin meslekte karsilasilan problemlere iliskin gortslerine ait
bulgular

Evet Hayir Kararsizim

Maddeler N % N % N %

19. Firsatim olsa 6gretmenlik disindaki farklt mesleklere ge¢cmeyi
disuntrim.

20. Egitim-6gretimle ilgili alinan kararlarda Ogretmenlerin de
fikirlerinin alinmasi gerekir.

21. Ogrenciler eskisi gibi 6gretmenlere saygt duymuyor. 482 884 33 6,1 30 5,5

22. G1rdlg1m s1n1ﬂ‘ar"da disiplin ~ sorunlart  oldugundan 346 635 132 242 67 123
motivasyonum dusiiyor.

23. Ogretmenlere v.enlen }Vuzmetli;l Fg{tlmlenmn istenilen sonuca 465 853 42 77 33 7
ulasmada yetersiz oldugunu distiniyorum.

24. Miifettisler sadece evraklari teftis ediyor. 447 82 37 6,8 61 11,2

25. Miifettisler 6gretmenlere yeteri kadar rehberlik edemiyorlar. 484 888 23 42 38 7

26. Galistigim okulda alan bilgisi eksikligi olan gretmenler var. 281 516 142 26,1 122 224

27. Calistigim okulda formasyonu eksik olan égretmenler var. 250 459 182 334 113 20,7

28. Qgretmenhk meslegi  kamuoyunda  ve  medyada 518 95 9 17 13 33
itibarsizlagtirilmaya calistltyor. ’

29. Okulumda kadrolu &6gretmen yerine; Ucretli, vekil ya da
gorevlendirme ile 6gretmen istihdam ediliyor.

30.Okulumda  Ggretmenlerin  stirekli ~ yer  degistirmesi
(sitkiilasyon) hem 6grencileri hem de diger Sgretmenleri 367 67,3 105 193 73 134
olumsuz etkiliyor.

31.Degisen egitim-Ogretim programlarina adapte olamamis
idareciler motivasyonumuzu bozuyorlar.

32.Okulumdaki ~ 6grenci  velilerinin - meslegime — miidahale
etmesinden dolay1 isimi yapmakta zorlantyorum.

33.Ogrenciler igin yeterli bahge, sosyal ve kiiltiirel alanlarin
olmayisi 6gretmenler olarak bizi de olumsuz yénde etkiliyor.

34.Okullar arasi firsat esitliginin olmamast biz Sgretmenleri
olumsuz etkiliyor.

35. 1darecilerin ve iist diizey yoneticilerin (miidiir, sube miidiri,
milli egitim mudird, mistesar, bakan vb.) &gretmenlik 528 96,9 11 2 6 1,1
mesleginden ya da egitimin icinden gelmesi gerekiyor.

36. Universitede mesleki giiveni saglayacak yeterli deneyimi
kazandigimi distiniiyorum.

37. Universiteden mezun oldugumda gerekli olan alan bilgisine
sahiptim.

186 34,1 274 50,3 8 156

533 978 8 15 4 07

286 525 198 36,3 o1 11,2

343 629 123 226 79 145

> > >

146 26,8 302 554 97 178

389 714 105 193 51 9,4

476 873 30 55 39 7,2

217 39,8 239 439 89 16,3

246 451 222 40,7 77 141

“Miifettisler sadece evraklar teftis ediyor.” maddesine (Madde 24) yine 6gretmenlerin %082’si
(N=447) evet cevabini vermistir. Ogretmenlerin %0.81 miifettislerin sadece evraklari teftis
etmedigini dile getirmisleridir. %11.2’lik bir oranla diger 6gretmenler de kararsiz kalmislardir.

Diger yandan 6gretmenlerin %88.81 de (N=484) miifettislerin 6gretmenlere yeteri kadar
rehberlik edemediklerini disinmektedirler (Madde 25). Mifettislerin 6gretmenlere yeteri kadar
rehberlik edebildiklerini diisiinen 6gretmenlerin orant %4.2’de kalirken, kararsiz kalan gretmenler

%7°de kalmustir.
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“Calistigim okulda alan bilgisi eksikligi olan Ogretmenler var.” maddesine (Madde 26)
dgretmenlerin yaklastk yarist (N=281) %51.6’lik bir oranla evet cevabini vermistir. Ogretmenlerin
%26.1’1 bu maddeye hayir cevabini vermislerdir. Ogretmenlerin %22.4%iniin ise kararsiz kaldigi
gorilmistir.

Ogretmenlerin %45.9u (N=250) calistiklari okulda formasyonu eksik olan 6gretmenler
oldugunu ifade etmiglerdir (Madde 27). Ogretmenlerin %33.4G (N=182) calistiklart okulda
formasyonu eksik olan 6gretmenler olmadigini dile getirirken, %20.7’si de bu maddeye kararsiz
olarak cevap vermislerdir.

“Ogretmenlik meslegi kamuoyunda ve medyada itibarsizlastiriimaya calisiliyor.” maddesine
(Madde 28) ankete katilan 6gretmenlerin hemen hemen hepsi, %957lik bir oranla (N=518) evet
yanitint verirken, bu maddeye hayir cevabint veren 6gretmenlerin orant %1.7’de (N=9) kalmistir.
Ogretmenlerin %3.3’i de kararsiz olarak goriistinii dile getirmistir.

Ankete katilan gretmenlerin %052.51 (N=2806) okulunda kadrolu 6gretmen yerine; ticretli,
vekil ya da goérevlendirme ile 6gretmen istihdam edildigini ifade etmistir. Ogretmenlerin %36.3% bu
maddeye hayir cevabint verirken, %11.2’si de kararsiz kalmistir (Madde 29).

Ogretmenlerin %67.37t (N=367) okulunda 6gretmenlerin siirekli degistirmesinin hem
ogrencileri hem de diger Ogretmenleri olumsuz etkiledigini disinmektedir (Madde 30).
Ogretmenlerin %19.3’ii ise bu maddeye hayir cevabini vererek ayni gériiste olmadiklarini dile
getirmislerdir. Bu maddede 6gretmenlerin %713.4’t de kararsiz kalmustir.

“Mifredata ve degisen egitim-6gretim programlarina adapte olamamis idareciler
motivasyonumuzu bozuyorlar.”” maddesine (Madde 31) ankete katilan Ogretmenlerin %62.9’u
(N=343) evet cevabint vermistir. Bu maddeye katilmayan 6gretmenlerin orant %22.6’da (N=123)
kalirken 6gretmenlerin %14.5’1 de kararstz kalmistur.

Ankete katlan Ogretmenlerin  “Okulumdaki  6grenci  velilerinin - meslegime mudahale
etmesinden dolay: isimi yapmakta zotlantyorum.” maddesine (Madde 32) cevabi %55.4 ile (N=302)
hayir olurken bu maddeye evet cevabi verenlerin orant %26.8°de (N=146) kalmistir. Ogretmenlerin
%17.81 de kararsiz olduklarini ifade etmislerdir.

Yine ogretmenlerin %71.4’G (N=389) 6grenciler icin yeterli bahge, sosyal ve kilttrel alanlarin
olmaysinin  kendilerini de olumsuz yonde etkiledigini disinirken, bu sekilde dustinmeyen
ogretmenlerin orant %19.3 (N=105) olarak bulunmustur. Bu maddeye 6gretmenlerin %9.4°G de
kararsiz kaldiklarini ifade etmislerdir (Madde 33).
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“Okullar arast firsat esitliginin olmamasit biz 6gretmenleri olumsuz etkiliyor.” maddesine
(Madde 34) ogretmenlerin %87.30 (N=476) evet cevabin1 vermistir. Bu maddeye 6gretmenlerin
%05.51 (N=30) hay1r cevab verirken,%7.2’si de kararsiz olarak goriis bildirmistir.

Aragtirmaya katilan 545 6gretmenin %96.9’u (N=528) idarecilerin ve Ust diizey yoneticilerin
ogretmenlik mesleginden ya da egitimin icinden gelmesi gerektigini disunmektedirler (Madde 35).
Ogretmenlerin sadece %2’si bu maddeye hayir cevabi vermistir. %1.1’lik bir égretmen grubu ise
kararsiz goris belirtmistir.

Ogretmenlerin %39.8’1 (N=217) {niversitede mesleki giiven saglayacak yeterli deneyimi
kazandigin1 ifade etmistir (Madde 36). Diger yandan ogretmenlerin %43.9u da (N=239)
Universitede mesleki giiven saglayacak yeterli deneyimi kazanmadigint dile getirmistir. Bu maddeye
ogretmenlerin %16.3’4 de kararsiz kalmistur.

Yine 6gretmenlerin %45.1°1 (N=246) tniversiteden mezun oldugunda gerekli alan bilgisine
sahip olduklarini ifade etmislerdir (Madde 37). Ogretmenlerin %40.7’si (N=222) ise iiniversiteden
mezun oldugunda gerekli alan bilgisine sahip olmadiklarini belirtmislerdir. Geriye kalan 77

ogretmen (%14.1) bu maddede kararsiz kalmistur.

4. Tartigma ve Sonug
Fen 6gretimindeki zorluklara iliskin 6gretmen goruslerinin incelendigi ilk boliimden ¢ikan

sonuglara gore calismaya katilan 545 6gretmenin %50,6’st siniflarinin kalabalik olmasi nedeniyle
fen ogretiminde problem yasadiklarini belirtmislerdir. Arastirma sonucunda elde edilen bu bulgu
konuyla ilgili yapilan arastirma sonuclariyla benzerlik géstermektedir (Arslan, 2000; Oz, 2007,
Yangin, 2007; Given, 2008; Coruhlu vd, 2009; Kirikkaya, 2009; Ttystz ve Aydin, 2009; Dogan,
2010; Geger, 2012). Yillardir stregelen bu sorunun ge¢mis yillara gore azaldigi ama sorunun
tamamen ¢Ozilemedigi s6ylenebilir.

Arastirma sonuglarina gore sirekli degisen egitim sistemi fen 6gretimini olumsuz yonde
etkilemektedir. Arastirmaya katilan 6gretmenlerin %74.5’1 sturekli degisen egitim sisteminin fen
Ogretimini olumsuz etkiledigini ifade etmislerdir. Gedikoglu (2005)’na gére Turk Egitim
Sistemi’nin genel sorunlarindan bir tanesi de tlkemizde higbir zaman partiler Gsti bir egitim
politikasinin olusturulamamasidir. Siirekli degisen egitim politikalart yiiziinden egitim sistemi bir
turll oturamamis ve egitim politikalarinda sureklilik saglanamamistir  (Gedikoglu, 2005).
Arastirmaya katilan 6gretmenlerin biytik bir ¢ogunlugu da buna dikkat ¢ekmis ve bu durumun
fen 6gretimini olumsuz etkiledigini belirtmistir.

Arastirma sonuglart okullarda hala eski yontem ve teknikletle egitim-6gretim yapan

zimrelerin  bulundugunu gostermektedir. Penick (1995)°de “Ggretim programlart degismesine
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ragmen Ogretmenlerin Ogretim aliskanliklarinin degismedigi ve geleneksel metotlarla 6gretime
devam ettiklerini belirtmektedir” (Akt.,Tekbiytk & Akdeniz, 2008, s.25). Bu durumun temel
nedeninin 6gretmenlere yonelik ¢agdas 6gretim metodlart ile ilgili hizmet i¢i egitim programlarinin
eksikligi oldugu disiniilmektedir. Nitekim Erdogan (2007)in 1lkogretim Fen Bilimleri Dersi
Ogretim Programini, uzman, Ogretmen ve Ogrenci gorislerini esas alarak degerlendirdigi
calismasinda Ggretmenlerin Ogretim materyali, 6gretim i¢in ayrilan siire ve hizmet i¢i egitim
programlarinin yetersizligi gibi nedenleri ileri siirerek programu istenilen dizeyde uygulayamadiklars
ifade edilmistir.

Ogretmenlerin %93.6’st matematik ve Tiirkce derslerindeki temel bilgi eksikliklerinin Fen
Bilimleri dersindeki basartyr olumsuz etkiledigini belirtmislerdir. Ayn1 sekilde Karaer (2006) ve
Deveci (2010)’nin bulgulari da bu ¢alismanin bulgulart ile paralellik gostermektedir.

Ogrencilerin hazirbulunusluk diizeylerinin yeterli olmamast fen 6gretiminde yasanan diger bir
sorun olarak gbze carpmaktadir. Arastirmaya katilan 6gretmenlerin %86.6’st bu sorunu yasadiklarini
belirtmislerdir. Son yapilan 6gretim programi degisikligiyle genel olarak fen bilimleri dersinin
anlasilmasinda ve 6grencilerin ders basarisinda bir artis olsa da bu artis istenilen diizeyde degildir.
Avct (2000) ile Bozkurt vd. (2008)’nin yaptiklart arastirmalarda da 6grencilerin fen bilimleri dersine
karst olumsuz tutumlarinin halen devam ettigini ve basart duzeylerinin de disik oldugunu
belirtmislerdir. Tlkokulda matematik ve fen bilimleri derslerine kars gelistirilen olumsuz tutumlar ve
toplumda bu derslerin zorluguna iliskin Onyargilar 6grencilerin ortaokula baslamadan 6nce hazir
bulunusluklarini olumsuz yonde etkilemektedir. Genellikle ¢evreden aldiklar yanlis bilgilendirmeler
sonucu bircok 6grenci fen dersini karisik ve zor olarak gérmekte, bu da dgrencilerin basarisint
olumsuz yonde etkilemektedir.

Fen bilimleri dersinde yapilan etkinlikler 6grencilerin derse olan ilgilerini arttirmaktadir. Ama
bu etkinliklerin tamamini yapabilmek igin zamanin yeterli olmadigini arastirmaya katilan
ogretmenlerin %87.3’0 dile getirmistir. Benzer sekilde Bozdogan ve Yalgin (2004), Giiven (2008) ve
Dogan (2010) da vyaptiklart ¢alismalarda etkinlikler icin ders saatinin yetersiz oldugunu
belirtmislerdir.

Calisma sonucunda 6gretmenlerin sadece %41.5’inin siif yonetimi konusunda sorunlar
yasadiklart tespit edilmistit. Bu durumun buytk olasihkla siuflarn - kalabalikligindan
kaynaklanabilecegi dustntlmektedir. Ciunkt siuf icinde yapian etkinlikler sirasinda kalabalik
siniflarda 6grencileri kontrol altinda tutmak oldukea zordur.

Arastirma sonucunda 6gretmenlerin %59.8’inin  tamamlayict 6lgme ve degerlendirme

tekniklerini kullandiklart belirlenmistir. Kullanmayan 6gretmenlerin orant ise %19.6 bulunmustur.
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Boyle bir sonucun ortaya ¢ikmasinda sinuf kalabalikligi ve zaman yetersizliginin etkili oldugu
dustinulmektedir. Yildirtim ve Semerci (2006) tarafindan yapilan calismanin sonuglart arasinda
tamamlayict 6l¢me ve degerlendirme yontemlerinin kullanimint engelleyen ve bu konuda ortak
olan sorunlarin, siniflarin kalabalik olmast ve zaman yetersizligi oldugu ifade edilmektedir.

Velilerin ilgisiz olmasinin da basartyt olumsuz yonde etkiledigi arastirmaya katilan
ogretmenlerin %86.8’1 tarafindan belirtilmistir. Ayni sekilde Dogan (2010) yaptgt calismada
ogretmenlerin, “velilerin 6grencilerin calismalariyla ilgilenmemelerini” 6nemli bir sorun olarak
gordiklerini belirtmistir.

Arastirma neticesinde elde edilen bulgular sinif icinde bireysel farkliliklara sahip 6grencilerin
olmasinin da fen o6gretimini zorlastirdigini gostermektedir. Ogrenciler arasindaki bireysel
farkldiklar, 6gretimde cesitli strateji, yontem ve tekniklerin kullanilmasint gerektirir. Strateji,
yontem ve tekniklerdeki bu ¢esitlilik, 6grenmenin daha etkili ve kolay olmasini saglar. Bu nedenle
Ogrenme-Ogretme  stratejileri, Ogrenci basarisint 6nemli Olciide etkiler (Tekisik, 2002). Bu
Ogrenme-ogretme stratejilerinin uygulanamadigt durumlarda da 6gretim zorlagir.

Arastirmanin sonucuna gore 6gretmenlerin ¢ogunun okulunda donanimli bir laboratuvarin
bulunmadigi (%064.8), laboratuvarin oldugu ya da smuftan bozma laboratuvarlarin yer aldig
okullarda da malzeme sikintist (%069.7) yasandigt gorilmistir. Ayrica 6gretmenlerin %49.9’unun
okulunda projeksiyon, bilgisayar, internet vb. teknolojik imkanlarin olmadigi tespit edilmistir.
Ogretmenlerin  éncelikli stkintilarindan  biri de laboratuvar sartlarinin  yeterli olmamasidir.
Ogretmenler sadece adinin fen bilimleri laboratuvart olan fiziksel mekanlarda yapilan ¢alismalarin
ogrenciler agisindan faydali olmadigint belirtmislerdir (Geger, 2012). Bozdogan ve Yalcin (2004)
da calismalarinda 6gretmenlerin malzeme eksikliginden yakindiklarint belirtmislerdir. Bu bulgular
Kaptan (1999), Ozdemir (2006), Giiven (2008), Yangin (2007) ve Kiigiikéner (2011)’in bulgulart
ile de desteklenmektedir. Karaca vd (2000) tarafindan yapilan bir arastirmaya gore, 6gretmenlerin
buytk ¢cogunlugu, fen derslerinin genel olarak deney yapilarak islenmesi gerektigini; bu durumun
ogrenciler tarafindan daha ¢ok tercih edildigini belirtmislerdir. “Bilindigi gibi, ¢ocuklarin
cogunlugu yaparak en iyi Ogrenirler; ama okullar genellikle bu gercege gore egitim yapmazlar.
Deney yoluyla 6grenilen fen dersleri Ogrencilerin dogal giidilerini uyandirir ve onlarin fen
ogrenmede 1srarhi olmalarini saglar. Deneyler yoluyla 6grenilen fen, cocuklarin soru sormalarini,
hazir cevaplara ragbet etmemelerini saglar. Sorup arastirarak 6grenmek, hazir cevaplara razi
olmamak demokrasilerde iyi vatandaslik nitelikleridir. Deneylerle yapilan fen 6gretimi 6grencilere
soru sormayt, problem belirflemeyi ve diger kisilerle ortak c¢alisarak ¢Ozim aramayr Ogretir”

(YOK/Diinya Bankast, 1997; akt. Hanger vd., 2003, 5.84).
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Arastirma sonucunda kitaplarda yer alan bilgi eksikliklerinin ve yanlislarinin da fen
ogretimini olumsuz yonde etkiledigi sonucuna varilmustir (%74.3). Kitaplar, 6grenciler acisindan
¢ok yararhh materyallerdir. Kitap sayesinde Ogrenci, Ogretmenin anlattiklarini, istedigi zaman,
istedigi yerde ve istedigi tempoda tekrar etme imkanimna kavusur (Kiiciikahmet, 2000). Bu nedenle
kitaplarin se¢iminde gerekli hassasiyet ve 6zen gosterilmeli, kitaplarda bilgi yanlisligi olmamasina
dikkat edilmelidir.

Arastirma sonucunda O6gretmenlerin  %63.1°1  sinifinda  okuma-yazma problemi olan
ogrencilerin bulundugunu ve bunun fen 6gretiminde sorun olusturdugunu ifade etmistir. Ayni
sekilde arastirmaya katillan 6gretmenlerin %87’si girdigi siniflarda amaclart sadece bir tst sinifa
gecmek olan 6grencilerin bulunmasinin bir sorun oldugunu belirtmislerdir. Bu sorunun Milli
Egitim Bakanhg {lkégretim Kurumlart Yénetmeliginin 6grenci basarisini degerlendirme ile ilgili
olan maddelerden kaynaklandigi distintlmektedir. Gerek 27/08/2003 tarihli MEB Hkt')gretim
Kurumlart Yonetmeligi (http://www.obi.bilkent.edu.tr/Ortaokul/formlar/iooyonetmelik.pdf) ,
gerekse 26/07/2014 tarihli Okul Oncesi Egitim ve 11k6gretim Kurumlati Yonetmeligi’nde

(http://mevzuat.meb.gov.tr/html/ilkveokuloncyon 0/ilkveokuloncyon 0.html) ilkokullarda

Ogrencilere sinif tekrart yaptirilmamast esas alinmustir. Her iki yonetmelikte de bir tst stuf
basarmada giicliik yasayabilecek 6grencilerin sinif ge¢mesine ve sinif tekrart yapmalarina sube
ogretmenler kurulunca tutanakla karar verilmesi gerektigi belirtilmektedir. Hal boyleyken bu
islemlerle ugrasmak istemeyen Ogretmenler bulundugu siuf dizeyinde ulasmast beklenen
kazanimlara ulasamayan Ogrencileri dersten gecirebilmektedir. Ne olursa olsun bir st sinifa
gececeginin bilincinde olan 6grenci de ¢alisma geregi duymamaktadir.

Arastirmanin ikinci bolimiinde ise 6gretmenlerin mesleki problemlerinin neler oldugu
ortaya ctkartlmaya calisiimistir.

Ogretmenlerin  %34.1’inin  mesleklerinden memnun olmadiklart ve firsat olsa farkls
mesleklere ge¢meyi distindikleri belirlenmistir. Meslek seciminden, meslekte yasanilan sorunlara
kadar bu memnuniyetsizligin sebepleri, farklt olarak arastirilmast gereken 6nemli bir sorundur.
Kisisel bilgiler béliminde 6gretmenlerin %59.4’untin 6gretmenlik meslegini isteyerek sectigi
gorilirken, geriye kalan %50.6’s1n1n ise meslegi zorunlu veya tesadufi olarak sectigi gorulmistir.

Ankete katllan 545 &gretmenden  %97.8’1  egitim-6gretimle ilgili alinan kararlarda
ogretmenlerin de fikirlerinin alinmast gerektigini ifade etmislerdir. Hazirlanan bir programdan
istenilen diizeyde basari elde etmek buytuk oranda programin uygulayicilarina baghdir (Gunel vd.,
2009). Dolaysiyla program gelistirme, uygulama ve degerlendirme streglerinde programin

uygulayicist olan 6gretmenlerin gorislerine basvurulmast 6nemlidir (Ayvact ve Devecioglu, 2010).
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Arastirmadan elde edilen diger 6nemli bir sonug ise 6gretmenlere ve 6gretmenlik meslegine
duyulan sayginin giderek azalmasidir. Ankete cevap veren 6gretmenlerin %88.4’i 6grencilerin
eskisi gibi 6gretmenlere saygt duymadigini dile getirmistir. Saygt ve sevginin olmadigi bir ortamda
egitim-Ogretim de yarim kalir. Anketin diger ¢arpict bir sonucu ise kamuoyunda ve medyada
bgretmenlik mesleginin bilerek ya da bilmeyerek itibarsizlastirlmaya calisiimasidir. Ogretmenlerin
%951 bu soruna dikkat ¢ekmistir. Bu sonucun yansimasi olarak 6gretmenlere duyulan sayginin
azaldigr soylenebilir. Sayginin olmadigt siniflarda meydana gelen disiplin sorunlart 6gretmenlerin
moral ve motivasyonlarint distiren, onlarin calisma azmini ve sevkini kiran en 6nemli
unsurlardandir (Biyiikses, 2010).

Arastirmada ogretmenlerin buiytik bir ¢ogunlugu (%85.3) verilen hizmeti¢i egitimlerinin
eksik oldugunu ve istenilen sonuca ulasmada yetersiz oldugunu dustinmekteditler. Benzer sekilde
calismamiz Erdogan (2007) ile Aydin ve Cakiroglu (2010)’nun yaptigr ¢alismalarin sonuglart ile
paralellik gbstermektedir.

Arastirmada ilkégretim mifettislerinin 6gretmenlere yeteri kadar rehberlik edememeleri ve
sadece evrak teftis etmeleri 6gretmenler tarafindan dile getirilen farkli bir sorun olarak karsimiza
¢tkmaktadir. Kéroglu ve Oguz (2011) yaptigi calismada egitim miufettislerinin 6gretmenlerin
mesleki gelisimine yonelik yaptiklart rehberlik ile ilgili yonetici, 6gretmen ve egitim miifettisi
goruslerinin ortaya cikartilmast igin gelistirilen 6lcekten elden edilen bulgulara gore, 6gretmenler
yapilan rehberligi yetersiz, yoneticiler orta duzeyde yeterli, egitim mifettisleri ise yapmis olduklar
rehberligi ust duzeyde yeterli gormektedir. Gokalp (2010), Oktar (2010) ve Ovalt (2010)
tarafindan yapilan arastirmalarin sonuglart da egitim mifettislerinin mesleki gelisim adina
Ogretmenlere rehberligin az yapildigini ortaya koymustur. Siirekli degisen egitim sistemi, degisen
programlar, yenilenen sinav sistemleri cogu zaman 6gretmenler, veliler ve 6grenciler tarafindan
tam olarak anlasilamamaktadir. Bu durumlarda &gretmenlere yuz yiize rehberlik edecek,
konusunda uzman miifettislerin devreye girmesi ve 6gretmenlere rehberlik etmesi gerekmektedir.
Miifettislerin sadece evraklarin kontrolini ve teftisini yapmast Ogretmenler tarafindan sorun
olarak gorilmektedir.

Fen bilimleri dersi fizik, kimya ve biyoloji gibi derslerin temelini olusturan, matematik
dersini de icinde barindiran bir derstir. Buradan hareketle fen bilimleri 6gretmenlerinin guiglii bir
alan bilgisine ve bunun yaninda formasyona sahip olmalari gerekmektedir. Arastirmada
ogretmenler aynt okulda birlikte ¢alistigr ziimrelerinin alan bilgilerinin ve formasyonlarinin eksik
oldugunu belirtmislerdir.. Aynt okulda ve ayni 6grencilere hitap eden ziimrelerden birinin ya da

birkacinin alan bilgisinin, formasyonunun zayif olmasi digerlerini etkileyecegi ve bunun da fen
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ogretiminde sorun teskil edecegi asikardir. Bunun en buytk sebebinin sadece tniversitede
ogrendikleri ile kalan, yeniliklere actk olmayan ve kendini yenileyemeyen Ogretmenler oldugu
sOylenebilir. Ayrica Fen bilimleri 6gretmenligine farklt alanlarda egitim goérmus 6gretmenlerin
atanmast da bunda etkili olabilir.

Arastirmada okullarda hala tcretli, vekil ya da gorevlendirme ile 6gretmen istthdam eden
okullar bulundugu sonucuna ulasimistir. Okullarda kadrolu 6gretmenler yerine Gcretli
ogretmenlerin gorevlendirilmesi fen Ogretiminde sorunlara yol agmaktadir. Ayni sekilde
ogretmenlerin stirekli yer degistirmesinin de ogrenciler ve diger 6gretmenler agisindan problem
olusturdugu dile getirilmistir.

Arastrmadan  ¢ikan diger bir sonug, degisen egitim-Ogretim programlarina uyum
saglayamayan idarecilerin Ogretmenlerin motivasyonunu bozmast olarak ifade edilebilir. Ayni
sonuglara Kocabas ve Karakose ( 2005)’nin ¢alismalarinda da ulasimustir.

Okullar arast firsat esitliginin olmamast 6gretmenlerin en fazla yakindigt sorunlarin basinda
gelmektedir. Ankete katilan dgretmenlerin cogunun da bu sorunu yasadiklart tespit edilmistir. Ust
sosyo-ekonomik diizeydeki okullarin gerek fiziksel alt yapt kosullar1 gerekse sosyo-kiiltiirel agidan
Ogretmenlere daha iyi ortamlar sunabilmesi, bunun yani sira bu okullara devam eden 6grencilerin
aile egitim ve gelir seviyesinin yiksek, egitime bakis acgilarinin nispeten daha olumlu olmasi ve
olanaklarint egitime harcamaktan ¢ekinmemelerinin bu okullarda gérev yapan 6gretmenlerin okul
yasam kalitesi algilarini arttirdigt séylenebilir.

Okullarin oyun alanlarinin, kantininin yetersiz olusu, bir¢ogunda spor salonlarinin, resim
atolyelerinin  bulunmayist, 6grencilerin  enetjilerini  bosaltabilecek etkinliklerin - diizenlenmeyisi
disiplin problemlerinin yasanmasinda etkili olmaktadir (Ttrntkla vd., 2001). Disiplin problemlerinin
artmasi da dolayli olarak egitim-6gretimi zorlastirmaktadur.

Idarecilerin ve iist diizey egitim yoneticilerinin 6gretmenlik mesleginden ya da egitimin
icinden gelmemesi ankete katilan 6gretmenlerin buytk bir ¢cogunlugu (%96.9) tarafindan egitim-
ogretim icin buyiik bir sorun olarak ifade edilmistir.

Ogretmenlerin ~ %43.9u  tniversitede mesleki gliveni  saglayacak yeterli deneyimi
kazanmadigini, %40.7’si ise gerekli olan alan bilgisine sahip olmadigini dile getirmistir. Buradan
hareketle 6gretmen yetistiren fakiltelerin verdigi teorik ve pratik egitimlerin tekrar tartisiimast
gerekmektedir. Ayrica buradaki sonug egitim fakiltelerinin degisen 6gretim programlarint 6gretmen

adaylarina ¢ok yansitamadig ve okullarla isbirligine fazla 6nem vermedigi seklinde yorumlanabilir.
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Yapilan bu calisgmadan elde edilen bulgulara gore asagidaki 6nerilerde bulunulabilir:

1. Smuf mevcutlart  yapilandirmacilik  anlayisini  uygulayabilecek  diizeye ¢ekilmelidir.
Etkinlikler yapilirken bilhassa kalabalik siniflarda, sinif yoénetiminde problemler
yasamamak ve Ogrencileri daha rahat kontrol etmek i¢in sinif mevcudu asgari dizeyde
olmalidir.

2. Egitim sisteminin ve 6gretim programlarinin deneme yanilma yontemiyle siirekli kékten
degistirilmesi yerine yillarca kullanilabilecek, olumlu sonuglari daha 6nce kanitlanmis bir
sistem kurulmalidir. Programlar degistirilmeden 6nce pilot uygulamalarla degisikliklerin
olumlu ve olumsuz sonugclari incelenmelidir.

3. Universitede gérmiis oldugu egitimden ve yillarca sahip oldugu tecriibe ve aliskanliklardan
dolayr degisen programlara adapte olmakta zorlanan Ogretmenlerimize gerekli olan
hizmetici egitimlerin verilmesi gereklidir. Ogretmenlerin, programlari daha iyi tanimalarin
saglamak ve programlara iliskin gorislerini olumlu yonde gelistirebilmek igin kapsamli
hizmet ici egitimlerden gegirilmelidir.

4. Fen ve matematik konulart iglenis sirast yoniinden uyumlu olmalidir. Fen-matematik
konulart ayni paralellikte yuritilmeli ve fen-matematik Ogretmenleri arasinda isbirligi
yapilmaldir.

5. Ogrencilerin hazir bulunusluk diizeylerini arttirmak icin 4.smniftan itibaren branslasma
yoluna gidilmelidir.

6. Fen bilimleri dersi etkinliklerinin tamaminin yapilabilmesi i¢in zamanin yetmesi amaciyla
etkinlikler kitabinda bazt gereksiz veya tekrar niteligindeki etkinlikler azaltilarak sade-
lestirmelere gidilebilir.

7. Unite kazanimlarini etkili bir sekilde gerceklestirebilmek icin kazanim sayilarinin
azaltilmasi ya da ders saatinin arttirilmasi gerekmektedir.

8. Velilerin 6grenme-6gretme siirecine nasil katilacagi ve okul-veli-6grenci isbirliginin nasil
uygulanacagi belirlenmelidir. Okul-aile is birliginin gelistirilerek arzu edilen dizeye
ulastirlmast saglanmalidir.

9. MEB (Milli Egitim Bakanligr) tarafindan hazirlanan programlarda tlkemizin bélgesel
Ozellikleri, okullarin fiziki sartlar, Ggrencilerin  sosyoekonomik durumlart ve gelisim
ozellikleri dikkate alinmali, cevre sartlart ve 6grenci ihtiyaclarina gore gerekli degisiklikler
yapilabilecek esneklikte programlar hazirlanmalidir.

10. Turkiye’deki 6grenme ortamlart  6gretmen merkezli uygulamalara uygun olarak

dizenlenmistir. Programlarin okullarda etkili bir sekilde yiritilebilmesi igin okullarin
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11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

tiziki olanaklart gozden gecirilmeli ve Ogrenme ortamlart yapilandirmact anlayisa gore
yeniden dizenlenmelidir.

Smiftan  bozma laboratuvar yerine daha kullanishh laboratuvarlar kurulmalidir.
Laboratuvarda kullanilacak arag-gereclerin se¢imi, kullanidmasi, onarilmasi igin belirli
merkezler kurulabilir. Okullarin gerekli donanimlara kavusturulmasi, arag gere¢ desteginin,
laboratuvar imkanlarinin  saglanmast gerekir. Okullar arasi laboratuvar malzeme
alisverisinin  kolaylastirilmast  gerekir. Universitelerde fen bilimleri ile ilgili yapilan
materyallerin okullara kazandirilmasina calistimalidir.

MEB (Milli Egitim Bakanligi) yayinlar1 disindaki fen bilimleri kitaplarindaki eksiklikler ve
yanlisliklar birgok Ogretmen tarafindan dile getirilmistir. Bu yaymnlarin  6grencilere
ulasmadan Once titizlikle incelenmesi gerekmektedir. Ayrica kitaplar pilot okullarda
kullanildiktan sonra, iilkeye yayilmalidir.

Ogretmenler, derslerinde farkli yontem ve teknikler kullanmalidirlar. Ogrencileri derslere
ve oOgrenmeye gudilenmelerini saglayacak ¢oziimler tretmelidirler. Ogrencilerin
kendilerini 6nemli ve degerli hissedecekleri bir sinif ortami yaratmali ve Ogrencilere
kendilerini sevdirmenin yollarint aramalidirlar.

Fen 6gretimi miimkiin oldugunca laboratuvarda yapilmalidir. Ogretmenlerin laboratuvarda
deney yaparak konuyu islemeleri 6grencilerin ilgisini ¢ekmekte, dolayisiyla 6grencilerin
Ogrenmeye istekleri artmaktadir.

Ogrencilerin motivasyon diizeylerini arttirmak icin 6grenme siirecine aktif katilmalari
saglanmali ve 6grencilere yaparak-yasayarak 6grenme firsati verilmelidir.

Siniflarda her gecen giin sayist giderek artan amagsiz, isteksiz, moralsiz, istenmeyen
davraniglar sergileyen Ogrencilerimiz yer almaktadir. Bu Ggrencilerin - okullardan
sogumamalari, toplumda yer edinebilmeleri i¢in genel tedbirler alinmast gerekmektedir.
Program gelistirmenin her asamasinda 6gretmen goriislerine daha fazla 6nem verilmelidir.
Ogretmenlerin goriisleri dogrultusunda programlarin uygulamadaki aksakliklart belirlenip bu
aksakliklar giderilerek programlarin uygulamadaki etkinligi arttirilmalidir.

Ogrencilerin istenmeyen davranslar sergilemesine katkida bulunan sorunlarin kaynagt
bulunmali ve bunlarin giderilmesine yonelik ¢6ztim yollart tiretilmelidir.

Egitim mufettisleri tarafindan yapilan denetim, sadece mevzuat, defter kayit islerine
bakilarak yapilan degerlendirme yerine Ogretmenlerin mesleki gelisimlerine yardimet

olarak yapilan bir siire¢ olarak ele alinmalidur.
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20. Ogretmenlerin gerekli yeterlikleri en kisa siirede edinmeleri yoniinde sinif ve brans (alan)
ogretmenlerine gesitli olanaklar saglanmali ve mesleki gelisim etkinliklerinden yararlanmalari
icin firsatlar yaratdmalidir.

21. Ogretmenlerimizden istenilen diizeyde verim alinabilmesi icin, 6gretmenlik mesleginin
toplum icerisindeki hak ettigi sayginligt kazanmasint saglayacak hem maddi, hem de sosyal
haklari, gelismis tilkelerdeki seviyelere getirilmelidir.

22. Okullar arast firsat esitligini saglayacak gerekli 6nlemlerin yoneticiler tarafindan alinmasi
gerekmektedir.

23. Egitimde st diizey yoneticilerin 6gretmeni ve Ogrenciyi daha iyl anlayabilmeleri ve
sorunlara ¢6zim uretebilmeleri acisindan 6gretmenlik mesleginden gelmeleri ya da en
azindan egitimin icinden gelmeleri gerekmektedir.

24. Meslege yeni baslayan Ogretmenlere okul midirleri tarafindan yonetimsel, deneyimli
ogretmenler tarafindan akademik destek saglanmalidir.

25. Fen bilgisi Ogretmeni yetistirme programina istekli ve amact Ogretmen olmak olan

bireylerin secimi i¢in gerekli tedbirlerin alinmasi saglanmalidir.
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Extended English Abstract

The purpose of the present study is to reveal some important problems and difficulties
experienced by science teachers in their profession and science teaching and to suggest some
solutions about these problems.

The study is a descriptive study designed in the survey model. The study group consists of
545 science teachers working in 76 different cities of Turkey. Of the participants, 52.1% (N=284)
are male teachers and 47.9% (N= 261) female teachers.

While developing the questionnaire for the present study, literature was drawn on and the
opinions of 201 science teachers subscribed to the mail group  fenokuluogretmen(@googlegroups.com
having nearly 10.000 members were collected through e-mails and as a result, a 37-item
questionnaire was developed. In the first part of the questionnaire, there are items aiming to elicit
the difficulties experienced in science teaching, in the second part of the questionnaire, there are
items aiming to elicit the problems encountered in the profession. The questionnaire has three
answer alternatives that are “Yes”, “No” and “Undecided”. Content and face validity of the
questionnaire was established through expert opinions. The reliability of the questionnaire was
tested by means of Cronbach Alpha coefficient and it was found to be 0.70. The questionnaire
was administered in digital environment as on-line. The data collected from the questionnaires
were entered into computer environment and analyzed through SPSS program package.
Descriptive statistics related to the collected data were examined. In this connection, frequencies
and percentages were calculated. Of the participants, 41.8% (N=228) are in the age group of 26-
30 years old, 26.4% (N=144) are in the age group of 31-35 and 15.2% (N=83) are in the age
group of 21-25. Though science teachers from 78 cities of Turkey participated in the study,
highest number of participation is from the cities of Istanbul, Ankara, Izmir, Yozgat, Bursa,
Balikesir, Konya, Rize and Manisa.

Based on the opinions of the teachers, evaluations were made about the problems
experienced in science teaching and the profession. Of the participating teachers, 50.6% (N=270)
stated that they experience some problems in science teaching because of the crowded classes
and 74.5% (N=4006) of the teachers stated that change of education-instruction program
negatively affected science teaching. High majority of the teachers (%93,6) stated that students’
lack of basic knowledge in Mathematics and Turkish courses negatively affect the achievement in
science teaching and 87.3% of the teachers stated that the they do not have enough time to do all
the activities in science course. The ratio of the teachers thinking that parents’ indifference
negatively affects students’ achievement is 86.6%. More than half of the teachers 64.8% (N=353)
stated that the school does not have a well-equipped laboratory and 69.7% (N=380) of the
teachers stated that they experience problems in science classes as there is a lack of necessary
equipments in laboratories. More than half of the teachers 63.1% (N=334) stated that there are
some students in the classes who have some difficulties in reading and writing and 87% (N=474)
of the teachers stated that there are many students in their classes whose sole aim is to pass to a
higher grade.

Out of 545 teachers participating in the study, 97.8% (N=523) stated that teachers’
opinions about the decisions made related to education-instruction should be considered and
88.4% (N=482) of the teachers stated that students are not respectful to their teachers. More
than half of the teachers 63.5% (N=340) agreed with the item “As there are some discipline
problems in my classes, my motivation to teach decreases”. High majority of the teachers think
that in-service trainings are not enough and do not lead to desired outcomes. Moreover, 88.8%
(N=484) of the teachers think that the inspectors do not provide enough guidance for teachers.
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While almost all of the teachers (95%) (N=518) agreed with the item “Teaching profession is
discredited in public and media”, the ratio of the teachers disagreeing with this item is 1.7%
(N=9). Nearly one third of the teachers (67.3%) (N=367) think that high teacher turnover ratio
at schools negatively affects both teachers and students. While 71.4% (N=389) of the teachers
think that lack of playgrounds, gardens, social and cultural areas for students also affect teachers
negatively, the ratio of teachers disagreeing with this item is 19.3% (N=105). The ratio of the
teachers agreeing with the item “Lack of equality of opportunity between schools negatively
affects teachers” is 87.3% (IN=476). Of the participating 545 teachers, 96.9% (N=528) think that
directors and senior executives should come from the profession of teaching. The ratio of the
teachers agreeing with the item “Directors not adapted to renewed curriculum and education-
instruction programs negatively affect our motivation” is 62.9% (N=343). Nearly half of the
teachers (52.5%) argue that instead of permanent teachers, paid teachers or temporary teachers
are recruited at schools and this is bad for science teaching.

The findings are presented together with the suggestions as follows:

The number of the students in a class needs to be reduced to numbers suitable for the
implementation of constructivist approach. Instead of continuously changing education system
and instructional programs by means of trial-and-error approach, a system that can be used for
long years and whose positive outcomes have already been proved should be in operation. There
should be compliance between the teaching orders of science and mathematics subjects. In order
to enhance the readiness levels of students, school subjects should be started to be taught as of
4™ grade separately. The ways through which parents can participate in teaching-learning process
and how school-parent-student cooperation should be established need to be determined. While
developing educational programs, the Ministry of National Education should pay attention to
regional characteristics, physical conditions of schools, socio-economic status of students and
their developmental characteristics and thus flexible programs that can be adjusted according to
environmental conditions and students’ needs should be developed. Equipments, tools and
laboratories required for effective science teaching should be provided for schools. Science
teaching should be conducted in a laboratory environment as much as possible. In every phase of
program development, more importance should be attached to the opinions of teachers. For
teaching profession to gain the credibility it deserves, teachers should be provided with better
material and social benefits.
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