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Mersin ili orman alanlarimn fizyografik 6zelliklere
gbre dagilim

Celalettin Duran”

Ozet

Bu calismada, Mersin ili orman alanlarinin fizyografik ozelliklere (egim, baki,
yukseklik ve denize uzaklik) gore dagilimlari incelenmistir. Orman Genel Mudurlugu’nin
hazirlamis oldugu sayisal haritalardaki orman alanlari; isletme sinifina gére, verimli (normal
koru) ve verimsiz (bozuk) ormanlar olarak ikiye ayrilmistir. Fizyografik ozellikler 10 m
¢ozUndrltklt DEM goruntustunden elde edilmistir. Bu 6zelliklere gore verimli orman alanlar:
daha cok egimin arttigi, 500-1000 m yikselti kusaginda, kuzey bakili yamaglarda ve
denizden 30 km ye kadar olan uzakliklarda daha belirgin yayilmaktadir. VVerimsiz ormanlar,
genellikle verimli ormanlarin gevresinde ve diger arazi kullanim smiflarina gegis sahalarinda
gorulmektedir. Verimsiz orman alanlari, butiin egim guruplarmin giiney bakili yamaglarinda,
daha ¢ok 1000-1500 m yukselti kusaginda ve denizden 30-60 km mesafede daha genis
alanda yayilmaktadir. Orman alanlari, arazinin arizali bélimlerinde daha verimli iken; gliney
bakili yamaglar ile asmnim diizliklerinin bulundugu yetisme ortamlarinda, kurak sartlardan ve
tahribattan dolay: verimsiz durumdadir.

Anahtar Kelimeler: Mersin ili; orman alanlari; fizyografi; orman verimliligi
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Distribution of forest areas according to physiographic
features in Mersin province (South of Turkey)

Celalettin Duran”

Abstract

In this study, the distribution of forest areas according to physiographic features
(slope, aspect, altitude and distance to the sea) in Mersin province has been examined.
Numerical forest areas prepared by the General Directorate of Forestry have been divided into
two, according to the management class, as productive (regular grove) and non-productive
(poor) forests. Physiographic features have been obtained from 10 m resolution DEM image.
According to these properties productive forest areas are widespread on the northern slopes of
the mountainous areas, especially at an evaluation of 500-1000 m, and inland part of the study
area which is far 30 km from the sea. Non-productive forests generally are seen around the
productive forest areas and transitional areas to the other land use areas. Non-productive
forest areas mainly spread in a larger area at the inclination groups of all southern slopes,
especially at 1000-1500 m altitude, and 30-60 km away from the sea. Productive forests are
mainly common on the rugged karstic lands, while unproductive forests are found on the
slopes facing south, marly erosional surface and degenerated/destroyed areas.

Keywords: Mersin province; forest areas; physiography; forest productivity
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Giris

Yeryuzu sekilleri, 6zellikle yikselti, daglarin uzanis dogrultusu, engebelilik durumu
ile egim; sicakhk, yagis ve bitkilerin yayilis1 ve toprak olusumu lzerinde 6nemli rol
oynamaktadir. Nitekim herhangi bir iklim bolgesinde yikselti kusaklarina bagli olarak farkl:
bitki kusaklar1 ortaya ¢ikmaktadir (Atalay, 2002). Ozellikle dag kusaklarindaki engebeli
topografya sartlari, yani akarsu vadileri ile dar ve derin yarilmis alanlarda yikselti, baki ve
egim sartlarmin sik sik degismesi farkli ortamlarin olusmasina neden olmaktadir (Atalay,
1994;2008). Yukselti ve egim, topografik birimleri ve strecleri belirledigi gibi, ayn1 zamanda
cografyanin her konusunu da ayr1 ayr1 etkilemektedir (Eliblyik ve Yilmaz, 2010).

Iklimle bitinlesen arazi yapis;, bitki oOrtisii  katmanlarmi ve dolayisiyla
"biyoklima"lar1 olusturan faktorlerden biridir (Villevieille 1998’e atfen Montgolfier, 2005).
Cesitli iklim tiplerinin ortaya ¢ikmasinda etkili olan topografik o©zellikler, ¢ok kisa
mesafelerde bitki 6rtlistinin farklilasmasina neden olur (Avci, 2005).

Akdeniz bblgesinde Orta Toroslar'da yer alan Bolkar Daglari, arizali arazi yapisi, dar
ve derin vadiler ihtiva etmesi ve yikseltinin ¢ok kisa mesafelerde artmasi nedeniyle, 6zellikle
bitki tir cesitliligi agisindan ¢ok zengindir (Gemici, 1992). Toros Daglari’nin eksenlerindeki
kivrilmalar nedeniyle Akdeniz’e bakan yamaclarin GB-G veya GD bakili ya da bazi yerlerde
KD bakiliya sahip bulunmalar1 ve deniz etkisini getiren rizgarlarin giuneybatidan gelmeleri
iklim kusaklarinda iklim farkhiliklara sebep olmaktadir (Kantarci, 1991; Atalay, 2010).

Ormanin yapisini, bilesimini kontrol eden unsurlar; ge¢cmis arazi kullanim bigimleri ve
fizyografik faktorlerdir. Dogal ortamlardaki tir zenginligi, ©ncelikle arazinin sekli ile
iligkilidir (Gerhardt ve Foster, 2002). Blyuk 0Olcekli yer sekilleri ve hakim arazi ortusl ile
dogal kaynak envanteri gibi unsurlar, arazinin ana kullanimi i¢in yeterli bilgi verebilmektedir
(Bocco vd. 2001). Bir arazinin fizyografik ozellikleri, olusturulacak bir sayisal arazi modeli
yardimuyla belirlenebilir. Orman 6rtistinin dagilimi bu 6zelliklere gore tanimlanabilir (Yener,
2010; Coban ve Eker, 2009; Tagil, 2006; Gessler, 2000).

Dogal kaynaklarin korunmas: ve strdurulebilir kullanimi igin oncelikle arazinin
kullanim planlarinin yapilmis olmasi gerekir. Arazi kullanim planlamalarinda ise fizyografi,
en 6nemli ve Oncelikli faktorlerden birini olusturur. Bu ¢calismada, Mersin il’inin fiziki ortam
kosullarina gore orman alanlarinin dagiliminin belirlenmesi, arazi kullanim planlamalarinda
ve ekolojik degerlendirmelerde daha faydali ve verimli sonuglara ulasma imkani

saglayacaktir.
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Materyal ve yontem

Calisma alanini; Akdeniz Bélgesi’nin Dogu Bolimi’nde yer alan Mersin ili sinirlari
olusturmustur (Sekil 1). 1/25000 Olcekli haritalardan elde edilen Mersin ili izdusim alani,
15860 km?’dir.

% 4! .
¢ ey
* | L :x(_l b
% ]
" w}nlrj —y
— ARSANIOY “doane . )

| o
JwTRImAR fﬁl_ms
Y s Tt b

.'d\';'ﬂf.-illﬂk

1l g_\-!"“'.l' o 7.'.-\/*”?}“1{5

B
g 1
7 N
j/' L)
'spﬁuuw 3 . H

B/ % 7 L}l
":;:—"-_'l.:' | W I\?t ’_ i

#~ :

Sekil 1. Mersin ili lokasyon haritasi

Mersin iline ait orman alanlari, Orman Genel Mudurligi’nin hazirlamis oldugu
sayisal mescere tipleri haritalarindan elde edilmistir. Bu haritalarin 6znitelik verilerindeki
“normal koru” olarak ayrilmis orman alanlar;; Verimli Orman Alanlar: olarak
degerlendirilmistir. Yine ayni haritalardaki “bozuk” orman alanlari ise; Verimsiz Orman
Alanlar: olarak siniflandirilmistur.

Ilin fizyografik ozelliklerinin belirlenebilmesi icin 10 m ¢ozunirlikli ve 1/25000
Olcekli topografya haritalarindan elde edilen Sayisal Yukseklik Modeli (DEM) kullaniimistir.
Egim gruplart (0-2, 2-6, 6-12, 12-20, 20-30, 30-45 ve 45-90 derece olarak); 7 smnif,
yukseltiler 500 m’lik basamaklara gére (0-500, 500-1000, 1000-1500, 1500-2000, 2000-
2500 ve >2500 m) 6 sinif, baki gruplari ana yonlere gore (Kuzey, Giliney, Dogu, Bati ve Diz
olarak) 5 smif, denizden uzakliklar ise 15 km’lik mesafelere bélinerek (0-15, 15-30, 30-45,
45-60 ve >60 olarak) 5 smif ile temsil edilmistir. Bu verilerin analizinde ArcGIS 9.2
yazilimindan yararlanilmigtir. Verimli ve verimsiz orman alanlarina gore fizyografik

Ozelliklerin dagilimi, haritalar ve grafiklerle ortaya konmustur.
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Bulgular ve yorumlar

Mersin ilindeki ormanhk alanlarin dagilim

Orman Genel Mudirligi’niin Amenajman planlarina gére Mersin ilindeki ormanlar, il
alanmin yaklasik yarisin1 (%52) kaplamaktadir. Orman alanlarmin yine yaklasik yarisina
yakmi (%46,8), Kizilgam ormanlarindan olusmaktadir (OGM, 2010). Ormanlik alanlar,
genellikle Orta Toros kusagini olusturan, ilin kuzeyindeki yuksek daglik alanda yaygindir.
Kiyiya yakin alanlar, ¢cogunlukla kentsel yapilar ve tarim alanlar1 olarak kullaniimaktadir.
Orman alanlari, Orman Genel Mudirltgl kayitlarinda Normal Koru (Verimli) ve Bozuk
(Verimsiz) orman alanlari olarak iki farkli isletme sinifina ayrilmstir.

Verimli (normal koru) orman alanlarz: Yetisme ortami ve koruma 6zelliklerine gore
kapaliligin olusabildigi verimli orman alanlari, Mersin ilinin %24°nii (3762 km?), tiim orman
alanlarinin ise yaklasik %45’ini olusturmaktadir. Verimli ormanlarin énemli bir bolimd,
engebeli topografya ile vadi sisteminin yogun oldugu boélimlerde yaygindir (Sekil 2).

Verimsiz (bozuk) orman alanlarz: Mersin ili ormanlarmin yaklasik %55°i (4508 km?),
il alanmnin %28’i verimsiz (bozuk) ormanlardan olusmaktadir. Verimsiz orman alanlari
genellikle verimli ormanlarin etrafinda, yerlesim ve tarim alanlarina gegis zonlarinda
yaygindir. Burada tahrip faktorleri ile yetisme ortami 6zelliklerinin etkisi 6nemlidir. Tahribe
acik alanlar ile uygun yetisme ortami 6zelliklerinden uzaklasma oraninda, verimsiz alanlarda

artis gortlmektedir (Sekil 2).

il - Viermbi Choman Alanlan
- Vermse (BRoeuk) COeman Alanlan
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Sekil 2. Mersin ilindeki ormanlarin verimli-verimsiz sinifa gére dagilimi (OGM, 2010)
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Mersin ilinin fizyografik 6zellikleri

Egim gruplar:

Mersin ilinde kiyidan kuzeye dogru Toroslarin yukseltisine bagli olarak egim degerleri
de fazlalasir. Cok sayidaki vadi sistemi ve engebeli arazi yiizeyinden dolay: egimli alanlarin
genisligi artar. ilin dogusunda, Cukurova Deltasi’nin giineybatisini olusturan en genis diizliik
saha uzanir. Goksu Nehri, Efrenk ve Dragon Caylarnin olusturdugu delta sahalarinda da egim
diize yakindir. Bu alanlarin disinda duz ve diize yakin alan, hemen hemen yoktur. Diiz egimli
alanlar, ilin yaklasik %9’unu (1396 km?) kaplar. Hafif egimli alanlar %18’ini (2823 km?), orta
egimli alanlar %22’sini (3519 km?), dik egimli alanlar %23’nii (3634 km?), cok dik egimli
alanlar %18’ini (2884 km?), sarp egimli alanlar %9’unu (1442 km?) ve cok sarp egimli alanlar
ise %1”ini (162 km?) olusturur (Tablo1; Sekil3).

Tablo 1. Mersin ili egim gruplarmin alansal dagilim:

Egim Gruplan (Derece) Alan (km?) Oran (%)
0-2 (Duz Egimli) 1396 9
2-6 (Hafif Egimli) 2823 18
6-12 (Orta Egimli) 3519 22
12-20 (Dik Egimli) 3634 23
20-30 (Cok Dik Egimli) 2884 18
30-45 (Sarp Egimli) 1442 9
45-90 (Gok Sarp Egimli) 162 1
Toplam 15860 100

E&im Gruplar: {Devece)

| o2 ez -0 -5
e | 12-20 R 30-45

Sekil 3. Mersin ili egim gruplar1 haritasi



http://www.insanbilimleri.com/

7
Duran, C. (2012). Mersin ili orman alanlar: ile fizyografik 6zellikleri arasinda iliskiler. Uluslararas: /nsan
Bilimleri Dergisi [Baglantida]. 9:1 Erisim: http://www.insanbilimleri.com

Yukselti kusaklar:

Mersin ilinde yukselti artigi, orografik uzanisa uygun olarak kiyidan kuzeye dogrudur.
Goksu Nehri’nin olusturdugu vadi, yukselti farkliliginin olusmasinda 6énemli bir morfolojik
yapiy1 olusturur. ilin yukselti kusaklarmi, 500 m.lik basamaklara gore alt1 farkl: yiikseltide
incelemek mumkiindir. Bu yiikseltiler icinde 0-500 m yiikseltisi %29°’luk (4662 km?) pay ile
en genis yiikselti basamagini meydana getirir. 500-1000 m yiikseltisi ilin %21’ini (3269 km?),
1000-1500 m vyiikseltisi %22sini (3540 km?) ve 1500-2000 m yiikseltisi %19’unu (3037
km?) olusturur. 2500 m.den daha bilyiik yiikseltiye sahip alanlar ise tiim ilin sadece %1’ini
(167 km?) temsil eder. Bolkar Daglarmin zirvelerini olusturan bolimlerde yer alir. Yine en
yuksek noktalar, bu bélimde goralir. Medetsiz Tepe, 3524 m yiukseltisi ile en yuksek zirveye
sahiptir. (Tablo2; Sekil4).

Tablo 2. Mersin ili yukselti kusaklarinin alansal dagilimi

Y Ukselti Basamaklar: (m) Alan (km?) Oran (%)
<500 4662 29
500-1000 3269 21
1000-1500 3540 22
1500-2000 3037 19
2000-2500 1185 8
>2500 167 1
Toplam 15860 100

&0
di

oo e R wonsoo [N 2000-2500
| soosoo0 [sooz000 | 2500

Sekil 4. Mersin ili yukselti kusaklar: haritas:
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Bak: sartlar:

Inceleme alanimn1 olusturan Mersin ili, Toroslarin giineye bakan yamaglarma igine alir.
Baki sartlarinda etkili olan unsurlarin basinda, Orta Toroslarin uzanim yontyle (KD-GB), bu
yapiya kurulan akarsularin uzanim yonlerinden (KB-GD) ileri gelir. Bu nedenle glineye bakan
yamaclar en genis bakili alanlart olusturmasina ragmen Dogu ve Bati bakili yamaglarda
6nemli yer tutar. Giiney bakili sahalar ilin %29’unu (4540 km?), Dogu bakili sahalar %26’sm1
(4137 km?), Bat: bakili sahalar %20’sini (3182 km?) ve Kuzey bakili sahalar %18’ini (2915
km?) kaplar. Ayrica delta sahalarini olusturan diiz alanlarin oran: ise, %7°dir (1086 km?)
(Tablo 3; Sekil 5).

Tablo 3. Mersin ili baki gruplarmin alansal dagilimi

Baki Gruplan Alan (km?) Oran (%)
Kuzey 2915 18
Glney 4540 29

Bati 3182 20
Dogu 4137 26
Duz 1086 7
Toplam 15860 100

[ Guary @lDope [ Dw
e B

Sekil 5. Mersin ili baki gruplar: haritasi
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Denize uzaklik

Denizel etkinin i¢ kesimlere sokulmasini saglayan glneybati ruzgérlari, vadiler
boyunca daglarin arasinda havadaki nemin artmasina sebep olur. Duvar gibi yikselen dag
yamagclarinda yukselen hava soguyarak yagislara sebep olur veya derin vadilere toplanir
(Kantarci, 1991).

Mersin ili Akdeniz’e kiyist olmakla birlikte ardinda yukselen Orta Toros Sisteminin
yukselti artisina ve kiyidan uzaklasmaya bagli olarak, denizel sartlarin etkisi azalmaktadir.
Ilin kuzeyi genellikle karasal etkinin arttig: gecis iklimi 6zelligi gostermektedir. ilin kiyiya
yakin alanlari genis yer kaplamaktadir. Kiy1 ile 15 km mesafe arasinda kalan alanlar ilin
%25’ini (3956 km?), 15-30 km arasinda kalan alanlar %24’ iinii (3912 km?), 30-45 km arasi
alanlar %22’sini (34588 km?), 45-60 km aras: alanlar %17’sini (2672 km?) ve 60 km’den
daha uzak mesafeli alanlar ise %12’sini (1862 km?) olusturur (Tablo 4; Sekil 6).

Tablo 4. Mersin ilinde denize uzakliklarin alansal dagilim1

Denize Uzakhklar (km) Alan (km?) Oran (%)
0-15 3956 25
15-30 3912 24
30-45 3458 22
45-60 2672 17
>60 1862 12
Toplam 15860 100

Denze Uzakiodar (k)

. B e
B0 Easso

Sekil 6. Mersin ili denize uzakliklar haritas:
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Mersin li’nde orman alanlarmn fizyografik 6zelliklere gore dagihm

Orman alanlarmun egim gruplarina gore dagulimi

Egim, arazi kullanim smiflarinin belirlenmesinde en 6nemli kisitlayici faktori
olusturmaktadir. Mersin ili ormanlari, kiyiya yakin diz alanlar ile yiksek plato sahalari
uzerinde, smirli yayilis alanlarina sahiptir. Egim degerlerinin distk oldugu sahalar, genellikle
orman rejyonu disinda kalmaktadir. Kiyiya yakin diz alanlar dzerinde genellikle kentsel
yapilar ve tarimsal faaliyetler nedeniyle tahribata ugramis ¢ok simirli kesimlerde orman
alanlar1 bulunmaktadir. Yiksek plato dizliklerinde ise, elverissiz iklimsel sartlar nedeniyle
orman alanlar1 daralmaktadir. Ormanlar, genellikle egimin arttigi1 arazilerde yayilmaktadir.

Mersin ili orman alanlarinin egim gruplarina gore dagilimi incelendiginde (Tablo 5;
Sekil 7.8.9.10); verimli ormanlarin 20-30 derecelik egim grubunda (%30,8) daha genis
yayilis alani bulunurken, verimsiz ormanlarin 12-20 derecelik egim grubunda (%25,1) daha
genis yayilis alanina ulastigi gortlmektedir. Buna karsin verimli ve verimsiz orman alanlari,
0-2 ve 45-90 derecelik egim gruplarinda benzer sekilde en az yayilisa sahiptir.

Sekil 7. Mersin ilindeki verimli ormanlarin  Sekil 8. Mersin ilindeki verimsiz ormanlarin
egim gruplarina gore dagilim haritasi egim gruplarina gore dagilim haritasi

Tablo 5. Mersin ili orman alanlarinin egim gruplarina gore dagilimi ve orani

Egim Verimli Orman Alanlan Verimsiz Ormanlar Alanlan
Degerleri
(Derece) Alani (km?) Oran (%) Alani (km?) Oran (%)
0-2 58 15 87 1,9
2-6 295 7,8 609 13,5
6-12 619 16,5 986 21,9
12-20 1012 26,9 1130 25,1
20-30 1160 30,8 990 22,0
30-45 584 15,5 606 13,4
45-90 34 0,9 100 2,2
Toplam 3762 100,0 4508 100,0
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Sekil 9. Mersin ilindeki verimli
ormanlarin egim gruplarina dagilimlar

Sekil 10. Mersin ilindeki verimsiz
ormanlarin egim gruplarina dagilimlar

Verimli ormanlarin her bir egim grubunun kapladigi alana gore dagilimina
bakildiginda (Tablo 6; Sekil 11,12); 20-30 ile 30-45 derecelik egim gruplarinin %40’ in1
verimli ormanlarin olusturdugu gorilmektedir. Yine 12—20 derecelik egim grubunun %28’ini,
45-90 derecelik egim grubunun %21’ini, 6-12 derecelik egim grubunun %18’ini, 2-6
derecelik egim grubunun %10°’nu ve 0-2 derecelik duz alanlarin %4’tnd verimli ormanlar
olusturmaktadir. Buna karsin verimsiz ormanlarin egim gruplarindaki artisa gére kapladiklar:
alan da artmaktadir. Nitekim en yiksek egim degerine sahip olan 45-90 derecelik egim
grubunun kapladigi alanin %62’si verimsiz ormanlardan olusmaktadir. Sirasiyla, 30-45
derecelik egim grubunun % 42’si, 20-30 derecelik egim grubunun %34°(, 12-20 derecelik
egim grubunun %311, 6-12 derecelik egim grubunun %28’i, 2—6 derecelik egim grubunun
%22’si ve 0-2 derecelik diiz alanlarin %6°s1 verimsiz orman alanlarindan olugsmaktadir. 12
dereceden kicuk ve 45 dereceden blylk egimli alanlarda verimsiz ormanlar, verimli

ormanlara gore daha genis yayilis alanina sahiptir.

Tablo 6. Mersin ili ormanlarinin her bir egim grubunun kapladig: alana gore oransal
dagilimi

Ormanlann Her bir Egim Grubunun
Egim Orman Egim Kapladigi Alana Gdre Oran
Gruplarn Alanlan Gruplarmin verimli Verimsiz
(Derece) (km?) Alan (km?) Ormanlarin Ormanlarin TOE"”‘”"
Oran (%) Oram (%) (%)
0-2 145 1396 4 6 10
2-6 904 2823 10 22 32
6-12 1605 3519 18 28 46
12-20 2142 3634 28 31 59
20-30 2150 2884 40 34 75
30-45 1190 1442 40 42 83
45-90 134 162 21 62 83
Toplam 8270 15860 24 28 52
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Sekil 11. Mersin ilindeki verimli
ormanlarin her bir egim grubunun

Sekil 12. Mersin ilindeki verimsiz
ormanlarin her bir egim grubunun

Uluslararas: Insan

kapladig: alana gére orani kapladig: alana gdére orani

Orman alanlarmn yukselti kugaklarina gore dagilimi

Mersin ili orman alanlarinin ylkselti basamaklarina gore dagilimi incelendiginde
(Tablo 7; Sekil 13,14,15,16), verimli ormanlarin 500-1000 m yikselti basamaginda daha
genis (%34,5) yayilisa sahipken, verimsiz ormanlarin 1000-1500 m basamaginda daha genis
(%32,2) yayilis alan1 buldugu gorulmektedir.
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Sekil 13. Mersin ilindeki verimli

ormanlarin yikselti basamaklarina
dagilim haritasi

Sekil 14. Mersin ilindeki verimsiz
ormanlarin yukselti basamaklarina dagilim
haritasi

Tablo 7. Mersin ili orman alanlarmin yikselti basamaklarina gére dagilimi ve

orani
Verimli Orman Alanlan Verimsiz Orman Alanlarn
Y Ukseltiler (m)
Alani (km?) Oram (%) Alani (km?) Oran (%)
0-500 970 25,8 953 21,1
500-1000 1298 34,5 1121 24,9
1000-1500 917 24,4 1451 32,2
1500-2000 562 14,9 891 19,8
2000-2500 15 0,4 92 2,0
>2500 0 0,0 0 0,0
Toplam 3762 100,0 4508 100,0
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Sekil 15. Mersin ilindeki verimli
ormanlarin yikselti basamaklarina
dagilimlart

Sekil 16. Mersin ilindeki verimsiz
ormanlarin yikselti basamaklarina
dagilimlart

Her bir ylkselti basamagmnin kapladig: alana gére ormanlarin dagilimina bakildiginda
(Tablo 8, Sekil 17,18), verimli ormanlar yine yuksek oranda (%40) 500-1000 m’lik yukselti
basamaginda yayilisa sahiptir. 1000-1500 m yikselti basamagi, 2. en fazla (%26) yayilis
alanmi gosterir. Sirasiyla 0-500 m yukselti kusagi (%21), 1500-2000 m yiikselti kusagi
(%19) ve 2000 m.nin Uzerindeki sahalar (%21) olarak siralanir. Verimsiz ormanlarin
kapladiklar1 alan incelendiginde, 1000-1500 m ytukselti basamagmnin %41’ini, 500-1000 m
yukselti basamaginin %34’(nu, 1500-2000 m yikselti basamaginin %29’unu, 0-500 m
yukselti basamagmin %20’sini ve 2000 m.den daha yiiksek alanlarin ise %8’ini kaplamakta
oldugu goralir. En yiksek orman alani (verimli ve verimsiz), 500-1000 m yukselti
basamagindadir. Bu yukselti basamaginin %74°G orman alanlariyla kaplidir. En az orman
alan1 2000 m.nin Gzerindeki alanlarda (%9) bulunmaktadir. Yukselti ile birlikte sicaklik ve
bagil nemin dismesi, kurutucu ruzgarlarin etkisinin artmasi gibi iklimsel parametrelerdeki

farkhiliklar, bitki yasamina etki etmektedir.

Tablo 8. Mersin ili ormanlarmin her bir yukselti basamagmnin kapladig: alana gore
oransal dagilimi

Ormanlann Y Ukselti Basamaklarimn
Y Ukseltiler O;{;in YUkseItiIerzin v _K?pladlgl Al\‘jna_l G?re Oram
erimli erimsiz
(m) (km?”) Alarm (la) Ormanlarin Ormanlarin TOE"”‘”"

Oram (%) Oran (%) (%)

0-500 1949 4662 21 20 41
500-1000 2454 3269 40 34 74
1000-1500 2392 3540 26 41 67
1500-2000 1468 3037 19 29 48
2000-2500 107 1185 1 8 9
>2500 0 167 0 0 0
Toplam 8270 15860 24 28 52
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Sekil 17. Mersin ilindeki verimli Sekil 18. Mersin ilindeki verimsiz
ormanlarin her bir yukselti basamaginin ormanlarin her bir yukselti basamaginin
kapladig: alana gére orani kapladig: alana gore orani

Orman alanlarzun bak: gruplarina gore dagilimi

Bitki Ortisunin dagilimin1 etkileyen 6nemli fizyografik unsurlardan biri de baki
sartlaridir. Gunes isinlarint dogrudan alan guney bakili yamaclarda verimli ormanlarin
oraninda azalma s6z konusuyken, kuzey bakili yamagclarda bu oran artmaktadir. Kurak donem
baki sartlarina gore de etkili olmaktadir. Kuzey yonli bakilarda nemlilik daha uzun stre
korunabilmektedir. Gulney yonli bakilarda, evapotranspirasyon miktarmin fazla olmasi
nedeniyle, kuraklik siddeti artmaktadir.

Tablo 9 ve Sekil 19, 20, 21 ve 22’de goruldigi gibi verimli orman alanlari, dort ana
yonde de benzer oranlarda yayilis alanina sahiptir. Verimsiz orman alanlari ise, daha yuksek
oranda guney bakili sahalarda (%32,1) ve daha az oranda kuzey bakili sahalarda (%17,9)

yayilmaktadir.
o v b *.:
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Sekil 19. Mersin ilindeki verimli Sekil 20. Mersin ilindeki verimsiz
ormanlarin baki gruplarina dagilim ormanlarin baki gruplarina dagilim

haritasi haritasi
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Tablo 9. Mersin ili orman alanlarinin baki gruplarina gore dagilimi ve orani

Verimli Orman Alanlan Verimsiz Ormanlar Alanlar
Baki Gruplan
Alani (km?) Oran (%) Alani (km?) Oram (%)
Guney 971 25,8 1449 32,1
Kuzey 881 23,4 805 17,9
Dogu 999 26,6 1275 28,3
Bat1 875 23,3 943 20,9
Diz 36 1,0 36 0,8
Toplam 3762 100,0 4508 100,0
35,01 351

30,0 %25,8 %26,6 304
%23,4 %23,3

251 %20,9

%17,9
20

151
101

5

T
- o - 0 T
Giney Kuzey Dogu Bau Diiz Giiney Kuzey Dogu Bati Diiz

Oran (%)
°
=
Oran (%)

Baki Gruplari Baki Gruplari
Sekil 21. Mersin ilindeki verimli Sekil 22. Mersin ilindeki verimsiz
ormanlarin baki gruplarina dagilimlar: ormanlarin baki gruplarina dagilimlar:

Her bir baki grubunun kapladig: alana gére ormanlarin dagilimi incelendiginde (Tablo
10; Sekil 23,24); verimli ormanlarin belirgin olarak kuzey yonlu bakilarda daha fazla (%30)
on plana ¢iktigi gorilmektedir. Batiya bakan sahalarin % 27’°si, doguya bakan sahalarin
%24°U ve guneye bakan sahalarin %21’i verimli ormanlardan olugsmaktadir. Dlz sahalarin ise
yalnizca %3’Und verimli ormanlar kaplamaktadir. Verimsiz ormanlarin bakilara gore
kapladiklar1 oranlar ise glineye bakan sahalarin %32’si, doguya bakan sahalarin %31’i, batiya
bakan sahalarin %30’u kuzeye bakan sahalarin ise %28’i verimsiz ormanlardan olusmaktadir.

Duz alanlarin ise yine %30 verimsiz orman alani olarak kullanimdadir.

Tablo 10. Mersin ili ormanlarinin her bir baki grubunun kapladig: alana gore oransal
dagilimi

Ormanlann Baki Gruplarimn Kapladigx
Bakt Orman Baki _ Alana Gbrg O_ranl
Gruplan Alar211 Guruplam;ln Verimli Verimsiz Toplam
(km?) Alam (km°) Ormanlarin Ormanlarin (%)
Orani (%) Orani (%)
Glney 2420 4540 21 32 53
Kuzey 1686 2915 30 28 58
Dogu 2274 4137 24 31 55
Bati 1818 3182 27 30 57
Dz 72 1086 3 3 7
Toplam 8270 15860 24 28 52
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Baki Gruplar1 Baki Gruplart
Sekil 23. Mersin ilindeki verimli Sekil 24. Mersin ilindeki verimsiz
ormanlarin her bir baki grubunun ormanlarin her bir baki grubunun
kapladig: alana gére orani kapladig: alana gore orani

Kiyida Silifke ile Erdemli ilgeleri arasinda kalan hat ile kuzeyini olusturan saha, daha
yeknesak bir yeryizi sekillenmesi ile glineye bakan arazileri olusturmasi nedeniyle, bu

bdlimde verimsiz orman alanlari daha genis yer kaplar.

Orman alanlarmn denize uzakliklara gore dagulimi

Denizden uzaklastikca orman alanlarinda genel bir azalma egilimi s6z konusudur.
Verimli orman alanlari, denize en yakin uzaklik olan 0-15 km arasi mesafede en fazlayken
(%29) denize en uzak mesafeyi olusturan alanlarda (>60 km) en azdirr (%210). Verimsiz
ormanlar ise, denize 15-30 km mesafedeki alanlarda en fazlayken (%30) denize en uzak
mesafedeki alanlarda (>60 km) en azdir (%10) (Tablo 11; Sekil 25, 26,27,28).

o afla ! ._.rd"'i"L Doy LIngl] e i & -""."'-'e'-ﬁ-"'-‘ ook = [lmizr Urakdiar o
@ . - e s }?%4__ ¥ e el [ Bl
- xr
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Sekil 25. Mersin ilindeki verimli Sekil 26. Mersin ilindeki verimsiz
ormanlarin denize uzakliklara gore ormanlarin denize uzakliklara gére
dagilimi haritasi dagilimi haritasi

Denizellik, kurak sartlarin egemen oldugu dénemde havadaki nem oranin1 yiikselterek
evapotranspirasyonu o6nlemesi ile kurak donemin atlatilmasmi kolaylastirmaktadir. Bu

nedenle denizel etkinin sokulabildigi kesimlerde daha genis orman alanlar: bulunmaktadir.
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Tablo 11. Mersin ili orman alanlarinin denize uzakhklarina gore dagilimi

Denize Verimli Orman Alanlarn Verimsiz Ormanlar Alanlar:
Uzakhklar
km Alarni (km? Oram (% Alani (km? Oram (%
(km)
0-15 1106 29,0 1167 26,0
15-30 1003 27,0 1327 30,0
30-45 802 21,0 1085 24,0
45-60 489 13,0 549 12,0
>60 362 10,0 380 8,0
Toplam 3762 100,0 4508 100,0
351 2o 357 %30
30 %27 30 %26 w2d

%21

%13

jﬁ

45-60 >60

%12

I %8

45-60 >60

15-30 15-30

0-15

30-45

0-15

30-45

Oran (%)
Oran (%)

Denize Uzakliklar (km)

Sekil 27. Mersin ilindeki verimli
ormanlarin denize uzakliklara dagilimlar:

Denize Uzakliklar (km)

Sekil 28. Mersin ilindeki verimsiz
ormanlarin denize uzakliklara dagilimlar:

Her bir denize uzaklik grubunun kapladigi alana goére ormanlarin dagilimi
incelendiginde (Tablo 12; Sekil 29, 30); verimli ormanlarin denizden uzaklastik¢a
kapladiklari alan azalmaktadir. Denize 15 km’ye kadar olan mesafenin %28’i, 15-30 km aras1
sahanin %26°s1, 30—-45 km aras1 sahanin %230, 45-60 km arasi sahanin %18’i ve 45 km.den
daha uzak olan sahalarin %19’u verimli ormanlardan olugmaktadir. VVerimsiz ormanlarin
kapladiklar1 oranlar ise, 15-30 km aras1 mesafenin %340, 30-45 km aras1 mesafenin %31’i,
kiyr ile 15 km.ye kadar olan mesafenin %29’u, 45-60 km arasi mesafenin %21’i ve 60

km.den daha uzak mesafedeki alanlarin %20°’si verimsiz orman alanlarindan olusmaktadir.

Tablo 12. Mersin ili ormanlarmin her bir denize uzaklik grubunun kapladigi
alana gore oransal dagilimi

Ormanlarnn Denize Uzakhklarin
Denize Orman Denize Kapladigi1 Alana Gdre Oran
Uzakhklar Alam Uzakhklarnn Verimli Verimsiz

(km) (km?) Alani (km®) | ormanlarin Ormanlarn TOE"”‘”‘

Oran (%) Oran (%) (%)

0-15 2273 3956 28 29 57

15-30 2330 3912 26 34 60

30-45 1887 3458 23 31 55

45-60 1038 2672 18 21 39

>60 742 1862 19 20 40

Toplam 8270 15860 24 28 52
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Sekil 29. Mersin ilindeki verimli Sekil 30. Mersin ilindeki verimsiz
ormanlarin her bir denize uzakhk ormanlarin her bir denize uzakhk
grubunun kapladig: alana gore orani grubunun kapladig: alana gore orani

Sonug

Ormanlar, bulunduklar1 ortamlardaki kapalilik, sikhk, ¢ag sinifi gibi unsurlara gore
verimli-verimsiz ormanlar olarak siniflara ayrilir. Yetisme ortami 6zelliklerine ve tahribata
acik kosullara bagl olarak; kapaliligin ve sikligin olusamadigi, gévde formunun bozuldugu
alanlar, verimsiz (bozuk) orman alanlariyken, belirli siklik, kapahlik ve benzer yas
smiflarindan olusan orman alanlari ise verimli (normal koru) orman alanlari olarak
gruplandirilir.

Mersin ilinin topografyasini Orta Toros Dag Kusagi belirler. Bu nedenle ilin blyuk bir
boluima, daglik ve engebeli alanlardan olusur. Bu alanlar, fizyografik yapida degiskenlige
neden olarak, bitki ve hayvan tirlerindeki zenginligin olusmasinda da etkili olur. Nitekim
orman alanlar1 da bu engebeli ve yiksek arazide en genis yayilisini yapar. Arazideki yarilma
ve engebeliligin artig1 oraninda verimli ormanlarda da artis gorulir.

Mersin ilindeki verimsiz orman alanlar1 genellikle tarim ve yerlesim yerlerine yakin,
tahribata acik alanlar ile olumsuz yetisme ortamlarini olusturan ¢ok sarp egimli, kurak
sartlarin hakim oldugu giiney bakilar, denize uzak sahalar ve yikseltilerde daha yaygindir.
Verimli ormanlar ise, yaz aylarindaki kurak sartlarin etkisini azaltabilecek su ekonomisi
saglayacak sekilde, topografyanin engebeli bolimlerini olusturan vadi icleri, denize yakin
denizel etkiye acik alanlar ve alt ve orta yikselti kusaklarinda yayilisin1 yapmaktadir.

Genel bir tanimlamayla bolgenin ekolojik karakterini belirleyen 6zellik, Akdeniz iklim
tipidir. Akdeniz ikliminin gostergesi olan bitki topluluklari, kurak donemi atlatabilme
kabiliyetlerine gore topografyaya yayilir. Nitekim sahada da ormanlar, kurak sartlarin etkisini

azaltan fiziki yap tizerinde daha verimli ve gurdur.
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