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OZET

Cevirmeni, yalnizca kaynak metindeki bilgileri erek metne aktaran bir uzman olarak ele aldigimizda ceviri
sureciyle ilgili yeterli bir aciklama yapmis olmayiz. Cevirmen bir kiltiirden digerine bilgi aktaran uzman
olarak, aktardigr kiltiirdeki bilginin kultirel alglanisinin farkinda olmak durumundadir. Kaynak metinde
bilgiyi sunan yazar ile erek metinde bilgiyi yeniden sekillendirip, yorumlayip sunan gevirmen aynt toplum,
kiltlr, zaman ve bilgi dizeyini paylasmamaktadir. Bu algilama ve tanimlama metin tiriinden metin tiiriine
degismektedir. Bu anlamda cevirilerden kaynak metindeki mutlak bilgileri aktarmasii bekledigimizde,
cevirileri kisirliga mahkum etmis oluruz. Ceviri eser igin en biytk tehlike, kaynak metnin kelimelerine bagh
olma adina, metnin ruhuna inme ve o ruhu okurun algilamasina aktarma konusundaki beklentileri g6z ardi
etmesidir. Cevirmenleri dil aktarimiyla  simurlandiran  bakis  geviri  gercekligini  gérememekten
kaynaklanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Ceviri, bilgi aktarimi, kiltir aktarimi, gorev, amag, islev, sorumluluk, metin tird,
manipulasyon, okur, beklenti.

THE RESPONSIBILITY OF THE TRANSLATOR BY THE
INTERCULTURAL TRANSFERENCE OF INFORMATION

ABSTRACT

If we look at the translator as a expert who transfers only to the source-linguistic text information in the
target text, our definition is not enough to understand this complicated process. The translator transfers the
texts of a culture of a language in another culture of another language. The translator should exactly know
the culture of the target language, and produce his translation purpose-oriented after the expectations of this
culture. The text types offer the translator the possibility in which way he can understand the Ausganstext
and translate into the Zeiltext. Without knowing with which purposes and which receiver's circle he
translates, every discussion is vain and not translation-scientific. A translation hangs together always with the
connection of a text. Without text there is no translation.

The subject of our article is a discussion in Turkey about a translation. It is about a translation in the Turkish.
It is about a source-linguistic text which tells about the remedial customer of Sebastian Kneipp. This book
was violently criticized in Turkey as a translation. It is maintained that this translation manipulates the
original text, and wrong transfers. But there is no translator and no translation.

Keywords: Translation, transference of information, order, purpose, function, responsibility, text type,
manipulation, reader, expectation
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I GIRIS

Ceviriye ve ¢evirmene karst geleneksel bakis, ¢evirmene yabanci dil bildigi icin diller arast metinlere
aracilik eden bir meslek sahibi olarak bakmaktan ileri gidememistir. Bu bakus, celiskileri beraberinde
getirir. Biz bir yandan, ¢evirmenin dil ¢evirisinin Gtesine ge¢mesini haddini asmak olarak algilarken,
diger yandan yapilan ceviri beklentilerimizi karsilamadiginda cevirmenin iyi ¢eviri yapmadigin
distuniriz. Bu iki goris birbiriyle ¢elismekle birlikte, bugiin ¢evirmenden her iki gérev yerine gore
aynt anda istenmektedir.

Cevirmenin gorevini yalnizca metinleri oldugu gibi aktarmayla sinirli géren gorls, ceviriyl ve
cevirmenligi tanimamaktan dogmaktadir. Cevirmenin ne metinleri oldugu gibi aktarmasi
mumkindir, ne de kendisinden béyle bir gérev beklenebilir. Cevirmene gorev veren kisi ya da
kurum ¢evirmenden hem kaynak metnin hem de okur beklentilerinin karsilamasini ister. Cevirmene
verilen gorevler belli standartlara gére olmayip, metinlere gore farkliliklar gostermektedir. Ornegin,
bir tip metninin ¢evirmeni bilgi aktarimi gérevini Ustlenmenin yaninda, tip terimcesi ve hekimlerin
kullandigr dili bilmelidir. Reklam metni geviren bir g¢evirmen, metnin bilgisinden ¢ok aliciyt
yonlendirme 6zelligini dikkate almak zorundadir. Dinsel ya da siyasal metin ¢eviren ¢evirmen ise,
kendisine verilen gérevden, gérevi verenin ve geviri okurunun beklentilerini bilmelidir. Cevirmen bu
tir metinleri sade bir dille ve bilgiyi aktararak cevirdiginde, hem metin tiriiniin 6zelligine uygun
hareket etmemis olur, hem de kimseyi memnun edemez. Ilgili metin tiifleri icin alanin uzmant
cevirmenler 6zenle secilmektedir.

Cevirmen cgeviri stirecini yalniz basina yurtitmez. Ceviri siirecini ne baslatan, ne de ¢evirinin kararint
veren kisi degildir. Ceviri stiregleri ¢evirmenlerin sorumsuz ve amagstz yurittikleri stregler de
degildir. Ceviri ¢evirmene bir is ve gorev olarak verilmistir. Cevirmen strecin baglamasindan
sonuglanmasina kadar yayinevi ve okur beklentileri diger denetimlerin baskist altindadir. Her bir
kelime bu beklenti ve denetim siirecinin trtinidir. Cevirmen bu anlamda nesnel bir strecten cok
sorumlu ve amaglt bir siire¢ yasar. Yayinevleri ¢cogu kez ¢evirmene amag ve gorev dikte ettiritler,
fakat ceviriler konusunda koseye stkistiklarinda isin sorumlusu ¢evirmenler olmaktadir. Cevirmenin
ceviride yaptigt her bilingli yorum ve kaydirma, cevirmenin oldugu kadar ona bu gorevi verenlerin
birlikte aldigi kararlarin sonucudur. Ceviriler ¢evirmenin gorevinin sona ermesinden hemen sonra
basilmayip defalarca hem ¢evirmen, redaktér ve hem de yayinevince inceleme ve denetime tabi
tutulurlar.

Cevirmen icin metinleri ¢cevirmekten daha zor olan, geviriyle ilgili 6grendikleriyle toplumun geviriye
bakist arasinda kalmasidir. Cevirmenin gorevinin, beklenti ve amaglart karsilamak ve okura bekledigi
etkileri sunmak oldugu kendisine hem bitin ceviri kuramlart hem de yaymnevleri tarafindan
soylenmektedir. Fakat buna ragmen ceviriye gelen elestirilerde ¢evirmen yalniz basina kalmaktadur.
Tum elestiriler bizzat ¢evirmene yoneltilir. Cevirmen elestirilerin tek muhatabidir.

Cevirmenlik bir aracilik faaliyetinden ¢ok amagclt bir aktarim faaliyetidir. Cevirinin amacint belitleyen
amagclar bitini, cevirmenin amaglarindan ¢ok, ona gorev verenlerin, cevirinin yoneldigi okur
kitlesinin amaclariyla birleserek olusmaktadir. Cevirinin amact ¢evirmenin amactyla sinirlt tutulamaz.
Vermeer/Reiss’in  (1984) ,,Skopos® kuramina gore, cevirmenin stratejisinin ¢evirinin amact
tarafindan belirlendigini, belitlenen bu amacin ¢evirinin en Ust talebidir. Ceviri eylemini ¢evirmenin
merkezde yer aldig1 bir ,,Ceviri Eylemi Kurami® olarak tanimlayan H.Maenttaeri’nin kuramina gore
gevirmenin eylemini belirleyen, ona ¢eviri gérevi veren ve geviriyi kullanacak olan kitlenin amag ve
beklentileridir (Maenttaeri, 1984:17). Holz-Maenttaeti’nin kuraminda ,,Cevirinin Ust Amact
(Gesamtziel/ Geesamtgefuige) cevitinin yonlendirildigi amagclarin bileskesidir (Maenttaeri,1984:29-
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30). K.Reiss (1993) geviri yonteminin metin titlerine goére belirlendigi, ¢eviride normal durumun
kaynak metnin islevinin g¢eviri metinde benzer sekilde kurulmasi, yani benzer islevde bir metin
gerceklestirilmesi  oldugunu, ancak ceviri uygulamasinda gevirmenlerin  verilen gorevler
dogrultusunda metin tirlerini degistirerek ¢eviri yapmalarinin ¢ok sik rastlanan bir durum oldugunu
belirtir. Reiss, ceviride islevin degistirilmesini, ,,Islevsel Ceviri Yontemi olarak nitelerken, ¢evirmenin
kendisine verilen gorev dogrultusunda metnin tiriint ve amacini degistirmesinin ¢evirinin amagclart
ve geviri yontemi agisindan islevsel bir faaliyet oldugunu savunur (Reiss, 1993:20-24).

Cevirmenin gevirinin amaglart ve geviri gérevi dogrultusunda yaptigt yorumsal ceviri, es deger metin
tretmediginden dolay1 basarisiz oldugu anlamina gelmez.

Cevirmenin metni yorumlayarak, ceviri amaglart dogrultusunda yorumsal bir ceviri yapmast
karsisinda geleneksel bir 6n yargi oldugu gortlmektedir. Ceviriler kiltirler arasinda képri olmanin
Otesinde, erek kilttrde ilgili alanlara katki saglamak amaciyla yeni bilgi ve deneyimler katmaktadirlar.
Erek kilttire yabanct deneyimlerin yorumlanmadan aktarilmasi, s6z konusu metnin aktarilmamastyla
es anlamldir. Ceviri ve cevirmenler konusunda yapilan yorum ve elestiriler, gevirinin yapilma
amacini, metin tirind gozardi ederek yapilamaz. Cevirinin amacint belirleyen araglar olan
cevirilerde, amaca yonelik eylemler ¢eviri kuramsal gercekligi yansitmiktadirlar(Krsl. Vermeer/Reiss,
1984). Cevirinin amagclarini, kendisine verilen gorevi yerine bagartyla yerine getiremeyen cevirmen
icin yapilmast gereken olumsuz elestiriler, bilimsel olmayan bir bakisla, bilimsel tavir ve strateji
sergileyen ¢evirmenlere yoneltilmekteditler..

Cevirmenin erek kiltirde gerceklestirmek istedigi amag ve erek kiltirde beklenen metin tirtini
dikkate almadan yapilan elestiriler, erek metnin yap1 ve islevinden bagimsiz, 6znel elestirilerdir.
Cevirilerle ilgili nesnel elestiri Olciitleri belirlemeksizin yapilan elestiriler, metin tirti ve ¢evirinin
amacindan bagimsiz, elestirmenin 6znel tutumundan ileri gidememektedir. Cevirilerin elestirilmesi,
poptler bakis acilariyla, 6znel tutumlarla gevirmeni yargilamaya donustiiginde, cevirmenler icin
amacina uygun, bagarili ¢eviri yapma stratejisi gelistirmenin miimkiin olmayacagl, g¢evirmenin
Ozgurligini ve uzmanlik alanini sinirlayan 6znel yargllamalarin gevirilere olumsuz katk: yapacagini
unutmamak gerekir.

Ceviri alaninda ginimizin poptler tartismalarinin basinda gelen ,,Cevirmenin Gorinmezligi®
sorununun altinda yatan nedenlerin basinda cevirilere yapilan ve Olcitleri beliflenmemis 6znel
elestirilerdir. Cevirmenler gérinmezligini yazarla okur arasindan ¢ikmak seklinde olumlu bir tavir
icin gelistirme yerine, cevrilen eserde sorumluluk almama ve elestiriler geldiginde ortada olmama
seklinde olumsuz bir tavir gostermektedirler. Elestiri kulturimizde diger bir ¢ok alanda oldugu gibi
ceviri alaninda da ceviri elestirisinin geviribilimsel bakis agisindan yoksun, 6znel bir yargilamayla
yapilmast, cevirmenleri giinden giine gortinmezlige itmektedir. Bir ¢ok klasik eserin ¢evirmeni
olmayip, yalnizca yayina hazirlayanin adinin olmasi ¢evirmenlerin  goriinmezliginin - 6nemli
gostergeleridirler. Asagida verecegimiz Ornekler, ceviri elestirisinin Ol¢itleri, ¢eviriye bakis ve
¢evirmenin neden gérinmez olduguyla ilgili somut gézlemler sunmayr amaglamaktadir.

Cevirinin ¢eviri olarak kabul edilmesi i¢in her zaman ¢evirmenin adunin ortada olmast da gerekmez.
Onemli olan kaynak bir metnin erek kiiltirde belli amaglar dogrultusunda kullaniimasidir.
Cevirmenin gorinmezligi ¢evirinin 6nemsizligine degil, aksine ¢evrilen konunun kaynak metin ve
¢evirmenin 6ntine ge¢mesine gotirir.
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II. CEVIRMEN KARARLARINA OLUMLU VE OLUMSUZ
ELESTIRILER

2006 yilinda ¢evirmenlerle ilgili biri olumlu digeri olumsuz iki 6nemli olay damgasini vurdu. Birinci
olay, “su” meselesinden dolay1 geviri tizerine yapilan “ceviride tahrifat” tartismasi, digeri Orhan
Pamuk’un Nobel 6dili almast ve daha sonra ¢evirmenlerine tesekkiir etmesi.

Orhan Pamuk iyi derecede Ingilizce bilmesine, bir Amerikan Universitesinde Ingilizce seminerler ve
Ingilizce konferanslar vermesine ragmen, kendi eserlerini Ingilizceye cevirmedi. Pamuk’un
kitaplarinin Ingilizce cevirileri ti¢ cevirmen tarafindan yapildi. Pamulk’a verilen Nobel 6diilii orijinal
eseri okunarak degil cevirisi okunarak verildi. Odiili verenler Tiirk¢ce bilmemekteler. Pamuk
cevirmenleri Turk edebiyatt ve kultirtinii dinyaya tanitmada 6nemli bir sorumlulugu basariyla
yerine getirdiler. Yazarn hayatta olmasina ve iyi derecede Ingilizce bilmesine ragmen gérev
cevirmenlere birakilmis cevirmenler de buytk bir basartya imza atmislardir. Pamuk®un Nobel
Odiiliinii aldiktan sonra cevirmenlerine tesekkiir etmis olmast bunun en énemli kanitidir.

Burada, basart da basarisizlik ta yalnizca ¢evirmene mi ait? Bu sorunun yaniti yalnizca yukaridaki
bilgilere bakarak veremeyiz. Cevirmen secimi, ¢evirmene verilen gorev ve sorumlulugun gercevesi,
basari ve basarisizhgin en Onemli anahtaridir. Fakat bu sorumlulugu yerine getirebilmek, ilgili
konuda ¢ok iyi ¢eviri donanimina sahip ¢evirmenlerin yapacagt bir istir. Cevirmen bir stirecin pargast
olsa bile, bilgi birikimi olmadig: bir konuda geviri yapmaya kalktiginda, beklentileri yerine getiremez.
Bir yazar bir yabanct dili ¢ok iyi bildigi halde g¢evirmenine guvenebiliyorsa, ¢evirmen 6nemli bir
sorumlulugu yerine getiriyor demektir.

Cevirmenlerle ilgili olumsuz tartisma, medya ve meclis giindemine haftalarca oturan ve hurafe
tartismalarina yol acan “abdest suyu” tartismast oldu. Bu tartismada, ¢evirmenin ceviride tahrifat
yaptigl ve cevirmenle ilgili gerekenin yapilacagi sonucuna variddi. Cevirmen bilimsel bir eserden
yaptigt alintiyr “tahrif” ederek ¢evirmisti.

Tartisma konusu, 11. siif din ve ahlak kiltiri kitabinin 28. sayfasinda “Islam’da Ibadetin
Faydalar” basligi altinda yer alan “abdest alirken kullanilan su sayesinde kann dolasimi hizlanir,
alyuvar sayist cogalir, Solunum hareketlenir. Alinan oksijen miktart artar. Sinirler sakinlesir, ferahlar,
kalbin yiku hafifler, tansiyon normallesir. Disa atilan karbondioksit fazlalagir. Viicut yikanir ve
toksinlerden temizlenmis olur” seklindeki bir ifadeden kaynaklanmaktadir. Bu ifadeler bir anda
bityiik bir firtina kopardi. Birgok gazetede haber ve yorumlar yazildi Is gensoruya kadar varip,
sorumlu olan bakani zorlarken, gazetelerde bu ifadenin bir Alman doktorun kitabindan cevrildigi
haberi yer aldi. Gazeteler almanca yazilmis olan kitabi buldular. Milliyet Gazetesi'nde, kitabin
orijinalinde “abdest” ibaresi olmadig1, Alman bilim adami Dr. Albert Schalle’nin “Die Kneipp Kur”
adlt kitabindan alintt yapildigi bu kitabin bashiginin Turkeesinin “basarili tedaviler” oldugu ve
bilimsel bir kitap oldugu yazildi.

Cok gecmeden Milli Egitim Bakanligi’'ndan c¢evirinin dogruluguna ve geviriye sahip c¢tkan
actklamalar geldi. Din Ogretimi Genel Miidiirii Prof. Dr. Irafan Aycan, Schalle’nin eserinde yer alan
alintinin ashinin “ Abdest almanin insan sagligina bir¢ok katkist vardir, abdest alirken kullanilan su
sayesinde kann dolasimi hizlanir, alyuvar sayist cogalir. Solunum hareketlenir. Alinan oksijen miktart
artar. Sinirler sakinlesir, ferahlar, kalbin yikd hafifler, tansiyon normallesir” seklinde oldugunu
belirtti. (Yeni Safak 23.09.2006). Yine Din Ogretimi Genel Miidiirligii'nden st diizey bir yetkili,
Schalle’nin bilimsel verilerinin kullaniddigint belirterek “Bilim dist ifadeler olsa karst cikardik”
actklamasint yaptt (Milliyet 09.10.2000).
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Karst goriis olarak Prof. Dr. Gengay Giirsoy, bu bilginin bilimsellikle uzaktan yakindan alakast
olmadigini, alyuvar sayistnin abdestle ilgisinin olmadigin, ifadelerin yanlis oldugunu” (Milliyet
09.10.2006, Hidroklimatoloji Anabilimdali Baskani Prof.Dr. Zeki Karagille ise “Bu tir bir
uygulamayla alyuvarlarin artmasi mimkin degil. Kullandiginiz su sicaksa damarlarda gevsemeye yol
acar, o da tansiyon dusukligine yol agar. Soguksa tam tersi bir etki yapar” ..Bu yazilanlar abdestle
degil, suyun kullanimuyla ilgili”(Milliyet 09.10.2006) seklinde bir aciklama yaptt. Bir cok Tlahiyatct, bu
tir bir bilginin hurafe oldugunu ve dinin bilimsel verilere ihtiyact olmadigi seklinde agiklamalarda
bulundu.

Opysa tartisilan konu hem Tirkgesi, hem de Almanca orijinali agisindan dogru zeminde tartistlamad.
Ne cevirinin yapilist dogruydu, ne de orijinal eser gazetelere yansidigt gibi bilimsel bir eserdi, hatta
basligi da yanlis gazetelerde yanlis ¢evrilmisti. Bu konuda bir¢ok bilim adami ve siyasetciden
aciklamalar geldi. Fakat isin uzmanlart olan ceviribilimcilerin goértisti sorulmadi. Bir bakima sorunun
kaynagina inilmedi.

Bu konuyu savunanlar kadar karsi ¢ikanlar da belli bir ¢izginin 6tesine gegerek bilimsel bir tartisma
gerceklestiremediler. Milliyet'in yazisinda orijinal eserde abdest ibaresinin yer almadigi ve Alman
Bilim Adami Schalle’nin “Basarili Tedaviler” adli bir kitabindan alintilandigr konusunda yazilanlar
eksik bilgi vermekte. Kitabin yazari Schalle kitab: kendisi yazmayip Sebastian Kneipp adli bir rahibin
“suyla tedavi yontemlerim” (Meine Wasserkur) adli kitabindaki geleneksel suyla tedavi yontemlerini
anlattigl, bilimsel degil, Hidroterapi ve geleneksel dogal tedavi yontemlerinin anlatiddigr bir kitap.
Tiurkiye’de yayimlanan gazetelerde yer aldigi gibi kitabin bashgr olan “Die Kneipp Kur”, “Basarilt
Tedaviler” anlamina gelmeyip “(Rahip) Sebastian Kneipp’in (Bagarili Su) Tedavileri” anlamina
gelmektedir. Gazetelerde, kitabin icindeki tedavi yontemlerinin Schalle’ye ait oldugu ve yazarin
“suyla tedavi yontemleri’ni anlattigi seklindedir.. Oysa bu bilgi dogru degildir. Kitabin icindeki
tedaviler tamamen Kneipp’e aittir. Rahip olan Stefan Kneipp, yasamini suyla tedavi konusuna
adamus, kitapta yer alan suyla tedavileri bizzat yapmis bir kisidir. Kitap bilimsel bir eser degil, bilge
bir rahibin suyla tedavi yontemlerinin anlatildigi dogal tedavi yontemleri sunmakta.

“Abdest” ibaresinin disinda butiin ibareler orijinal eserde yer almaktadir. Abdest ibaresi ise yaniltict
bir bicimde ¢evrilmistir. Tirk¢e’den Almanca’ya sézliklerde “abdest” in karsiligt olarak “Waschung,
rituelle Waschung, Reinigung” ibareleri yer almaktadir. Boyle bakildiginda Tirkge’ye “abdest”
olarak cevrilen “Waschung” yerine abdest sozcigi konuldugunda ceviri dogru gdriinmektedir.
Almanca’dan Tirkee’ye bir sozlige baktigimizda sozliiklerin genelinde “Waschung” un karsihiginda
“abdest” ibaresini gbremeyiz. “Abdest” Alman kiltiiriinde yer almayan bir kavramdir. Alintidaki bir
diger ilginglik eserin 41 ve 42.sayfalarindaki G¢ ayri parcanin tek birbirlerinin devamiymis gibi
birlestirilmesidir.

Tirkee’ye alintt yapildigr soylenen kisim ise Schalle’nin kitabinin 41. sayfasindandir. Konunun
bashigi “Waschungen”, “yikanmalar” ya da “suyla yikanmalar” seklinde cevrilebilir. Bu bolim
hastalarin suyla tedavi edilmesiyle ilgilidir.

“ Die kalten Waschungen sind ein uralter Bestandteil der Wasserkur. Sie sind das bekannteste Mittel
zur  Abhaertung, wirken aber ausserdem Dblutzirkulationsanregend, waermeregulierend,
nervenerfrischend, beeinflussen den Stoffwechsel, usw. Auch bei der Waschung, dass das kalte
Wasser das Beste ist. Zur Erhohung des Hautreizes kann dem Wasser, das zur Waschung benutzt
wird, etwass Hssig zugefiigt werden.



© Uluslararasi insan Bilimleri Dergisi ISSN: 1303-5134 6
www.InsanBilimleri.com

Muharrem Tosun: Kiiltiirleraras: bilgi aktarmnda cevirmenin sorunlulugn

...Die zwei Hauptformen der Waschungen sind die Ganzwaschung und Oberkoérperwaschung.
Man beginnt beider Ganzwaschung an der Innenseite des rechten Armes und Faehrt dann tber die
Oberseite, und von hier, ohne abzusetzen, auf Brust und Leib Giber. Darauf wird ebenso der linke
Arm behandelt und von da ab der Ricken und dan die Beine gewaschen, zum Schlusse auch die
Fusssohlen”

...Die Waschungen wirken vor allem im Sinne der Abhaertung; sodann wird eine giinstige Wirkung
auf die Regelung des Blutkreislaufes und des Waermehaushalts der Korpers ausgetibt. Durch die
intensive Anregung der Hauttaetigkeit, Offnung der Poren, wird die Ausleitung, die Ausscheidung
der krankhaften Stoffe geférdert. Schliesslich wird das Nervensystem im Sinne einer Erfrischung
und Kraeftigung beeinflusst” (Schalle, 1957:41-42).

Yakaridaki alintinin cevirisi yaklastk olarak soyledir:

“Soguk suyla ytkanma sekilleri, suyla tedavinin ¢ok eski bir seklidir. Cok bildik bir diren¢ artirma
aract olarak, kann hareketini saglayici, viicut 1s1sin1 diizenleyici, sinirleri rahatlatict ve viicut kimyasint
etkileyicidir. Yikanmanin en iyisi soguk suyla olandir. Yikanma sirasinda cilt kabarmalarina karst
biraz sirke kullanilabilir

... Suyla ytkanmanin iki seklinden biri tim vicudu yikama, digeri bedenin tst kismint ytkamadir.
Tim viicudun yitkanmast esnasinda sag kolun i¢ kismindan baslanir ve tst kismimna dogru kuru yer
birakmaksizin gégtsten tim bedene dogru yikanilir. Sol kol da ayn1 sekilde yikanip, daha sonra sirt
ve bacaklar yikanir. En sonunda ayaklar yikanir.

... Yikanmalar Ozellikle rahatlama anlaminda etki ederek, daha sonra viicut isisina ve kann
dolagimina diizenleyici bir etki yaparlar. Cildin hastalikli unsurlarin viicuttan ayrilmas: yontnde bir
harekete tesvik edildigi gorilir. Sonunda sinir sistemi rahatlama ve guglenme anlaminda
etkilenir”(Schalle, 1957:41-42).

Yaptigimiz alintt G¢ ayrt kismin alintist olup, birbirinin devamu degillerdir. Yukarda yer alan
alintilarda, tim beden bu sekilde yikandiginda hastanin iyilesmesindeki etkisinden s6z edilmektedir.
Yani hastaya uygulanan terapi s6z konusudur. Her hangi bir ytkanma ya da abdest degil.

Cevirilerin metin baglaminda anlagilmasi gerekliligi ilkesinden hareket ettigimizde alintt metnin 6ni
ve arkasint okudugumuzda sézi edilen “Waschung” sézctigiiniin “abdest” in tamim ve tarifiyle bir
ilgisinin olmadigt acik¢a gorulir. Metnin bitinine baktugimizda béyle iliskinin hicbir sekilde yer
almadigini gorebiliriz. SOzl edilen, hasta bir kisinin tim viicudunun belli bir sistemle ytkanmasiyla
viicudunda gergeklesecek olumlu reaksiyonlardur.

Ceviride bir uyarlama oldugu gerceginin yaninda, kaynak metnin bilimselligi tartismasinin yersizligi
de acikca gorilmektedir. Bir Rahip tarafindan bilimsel verilere dayanmayan tedavi sekillerinin
bilimselliginden s6z edilemez.

Cevirmen kendine verilen gorev, kaynak ve erek metin tirtintn 6zelligi acisindan bakildiginda, hem
gorevi yerine getirme, hem de amag ve metin tiirleri agisindan amaclar gergeklestirmis; “ytkanma”
yerine “abdest” sozcigini kullanip, ilgili olmayan kisimlari atlayarak, amaca uygun ctimleleri
alintilamis, “suyla yikanmanin faydalar”ni, “abdest almanin faydalar”na donistirmuistar.
Tartigtldigt gibi tahriften ¢ok s6z konusu olan, amaglt ve bilingli bir metin yorumu ve
manipulasyonudur. Bu bilgiler 1s1ginda sorulmasi gereken 6nemli bir soru; bu tiir bir alintinin ¢eviri
sayiip sayilamayacagidir.
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III. CEVIRiISI OLMAYAN BIR KITAPTAN YAPILAN ALINTILAR CEVIRI
SAYILABILIR Mi?

Schalle’nin kitabt en son 1957 yilinda 15. baskisint yapmus. Biz kitab: ancak ikinci elden bulabildik.
Satist yok. Turkge cevirisine de rastlamadik. Alintilart yapan bir ¢evirmenin varligi konusunda
herhangi bir ipucu yok. Ceviriyle ilgili bir kitaptan birka¢ ciimleyi ¢evirme gibi bir faaliyet, ceviri
kuraminda yer almamaktadir, Eger burada ¢evirmenden kastedilen yabanci dil bilen bir kisiyse, her
yabanci dil bilen ¢evirmen olarak kabul edilemez.

Oncelikle bir alintinin geviri sayilabilmesi icin bir metnin bir ¢evirmen tarafindan belli bir amac ve
gorevle cevrilmis olmast gerekmektedir. Ceviri sayilabilmesi i¢in ¢eviri metnin varligr gerekmektedir.

Sayet bu metni bir ¢evirmen gevirip, béyle bir metin i¢in boyle bir ciimle yorumlamissa geviribilim
ve ¢eviri yontemi agistndan amaclt ve bilingli bir ¢eviri yaptigt soylenebilir. Cunkd s6z konusu olan
dinsel bir metindir. Dinsel metinlerin yazilis amaglari, insanlart manipule edip dini sevdirerek, din
etkisini artirmaktir. Higbir dinsel metin bilgi vermek icin kaleme alinmayacag: gibi, ¢evirmenler
dinsel bir metni bilgi verici metin olarak yorumlamazlar.

Eger “metin ceviridir” sonucu ¢ikacaksa, Ceviri siireciyle ilgili su sorular sorulmalidir: Cevirmen bu
suregte kararlart kendimi almustir? Ceviri stireci gercekten ¢evirmenin kendi bagina kararlar alabildigi
bir stire¢ midir? Eger ¢evirmen bu geviriyl yapmugsa, zaten Milli Egitim Bakanligr'nin ders kitabina
bu konunun sokulmasina karart onun vermis olmast miimkiin degildir.

Ceviri kuraminin tanimladigt geviri stireci tanimina uyarak geviriyi “gorev verenden baslayip gorev
verenin nihai kararinda biten, ¢evirmenin gorevi genel amagclar ve alici, gorev verenin bekledigi
isleve gore koordinasyon ve isbitligi faaliyeti”(Maenttaeri, 1984) olarak gorirsek yikanmayi, abdest
olarak geviren g¢evirmenden ziyade, bu suyu ilgili kitap i¢in arayip bulan, abdesti sevdirme amaciyla
cevrilmesi kararint veren karar vericilerin karatlari tartistimalidir.

Kitabin bir bolimiyle ilgili bir bilginin, alint1 bile gésterilmeden erek bir metinde yer almast s6z
konusu. Boyle bir kaynak metnin varligi ancak tartisma alevlendikten sonra ortaya ¢tkmistir.

Sonugta konu bir ¢evirmen hatasi, ¢evirmenin yaptigt “tahrifat” olarak degerlendirilerek gerekenin
yapilacagi sOylenmistir. Kitabin gevirisi ve ¢evirmeni ise hala ortada yok.

IV. CEVIRILERIN YONLENDIRICI ETKiSi: CEVIRIDE MANIPULASYON

Dinsel ¢evirilerde stk¢a rastlanan bu tutum, cevirmenlikten 6te belli bir géristi savunmak igin bir
kaynagin amaca yonelik kullandmasidir. Oysa ne kaynak ne de amag i¢in kullanilan ctimleler tek
basina metin olmayip, metnin pargast olarak belli bir soylemi kuvvetlendirmek icin
kullanilmaktadirlar. Bu tir alintilar geviri, bu alintilart yapanlar ¢evirmen olarak adlandirilamazlar.
Boyle bir alintiy1 yapanin ¢evirmen olmasi gerekmez.

Din, siyaset, edebiyat vs. bircok alanda ¢ogu kez belli ciimlelerin alintilanip yorumlanarak, kestirme
yoldan sonuglara gidildigi gorilmektedir. Bu sekildeki alintilar yalnizca gevirilere ait olmayip, dil ici
ceviri anlaminda; yani bildik bir sozcik, ata sozi, ya da siitin yorumlanarak kendi savini
kuvvetlendirmek icin kullanilmast alisildik bir durumdur.
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Boyle bir alintinin geviri sayilamayacagina yukarida deginmis olmakla bitlikte, ¢eviri olarak
degerlendirildiginde ¢evirmenin yaptigt maniptlasyonla ilgili ceviribilimin yorumu ne olabilir
sorusunu irdeleyelim:

Cevirmen belli amaglarla, gérev ve is olarak belli bir kitle ve isleve gore geviri yapar. Kaynak metnin
isleviyle erek metnin islevi benzer olabilecegi gibi farklt da olabilir. Ciinkii her ikisi farklh kultir,
ama¢ ve alict kitle icin yazilmaktadir. Metin tiitlerinden yola ¢ikilarak bu konuda bir agilim
saglanabilir. K. Reiss’e (Reis, 1995) gore tim metinlerin ortak islevinin bilgi verme olmasinin
yaninda hiyerarsik olarak hem tek bir metin i¢inde, hem de ayri ayr1 metinler igin ¢ tip metin s6z
konusudur. Birinci metin tird bilgi verici (informatif), digeri ifade edici (expressif) —edebi, seklin
one ¢iktigy, ifadenin deger kazandigtl-, diger bir metin tiirii yonlendirici, tahrik edici (operatif), yani
alicida reaksiyon ve degisiklik uyandirmayr amaglayan reklam metinleri, dinsel ve siyasal metinlerdir
(Krsl. Reis, 1995:12-17).

Bir metnin 6ne ¢ikan islevi bilgi vermek olunca bu metin bilgi verici bir metindir. Fakat buna
ragmen bu metnin hiyerarsisiyle oynandiginda, yani metnin manipiile edici 6zellikleri 6ne ¢ikarilip,
bilgi arka plana itildiginde bu metin manipule edici bir metne dénuserek, maniptlasyon amacina
hizmet edebilir. Béyle bir degisiklik s6z konusu kaynak metnin ne amagla kullanildigina baghdir.
Ornegin bir tirtinle ilgili bilgi verici bir yabanct dil metni var ve biz bu {iriini kendi iilkemizde tanitip
satmak istiyoruz. Bu durumda biz, metindeki tirtin bilgisinden ¢ok metnin insanlart etkileyip, triini
almaya yonlendirme ve maniptle etme 6zelliklerini 6ne ¢ikaran, hatta bu ugurda kaynak metinde var
olmayan etkileyici sozctiklerin de eklenmesiyle farkli bir metin tirtinde ¢eviri yapmak durumunda
kaliriz. Aksi halde, reklami yapilmayan, 6évillmeyen bir triiniin satist cok zor olacaktir. Siyasetcilerin
bilgileri kullanmalart da genelde bu sekildedir. Din adamlari kendi séylemlerinde somut bilgileri,
sanki o ant yasamis gibi stsleyerek anlatip, hedef kitlelerini etkileyerek 6nemli din ve misyonerlik
faaliyetleri yapmaktadirlar.

Dinsel metinleri skolastik verilerle destekleme gereksinimi 6teden beri tim dinlerde var olan bir
olgudur. Dinin buna ihtiyact olup olmadigt ayri bir tartisma konusudur. Sonug olarak dinsel bir
metinde yer alan bilimsel ve teknik bilgiler dine hizmet etme, dinin varhgint kuvvetlendirme ve
kanitlama amacina hizmet icin kullanilmaktadirlar.

Bu alintiy1 geviri kabul edersek, ¢evirmenin ¢evirisini bilingli yaptigt konusu tartisma gétirmez. Bu
yizden ceviride “tahrif” oldugu seklindeki yaklasim ceviri gercegine uymamaktadir. Yukarida
degindigimiz kuramsal ve yontemsel bilgiler 1s1g1nda zaten cevirmenin bu tiir metinler ve bu tir
gorevlerde boyle bir tavir ve strateji sergilemesinin beklendigi ve ¢evirmenin beklentileri kargiladig
actk.

V. SONUC

Tartismanin bizi ilgilendiren asil 6nemli yant ise; cevirilerin kiltiirleri etkilemesi ve degistirmesi
acisindan benzersiz bir yere sahip olup, kiltiir ve medeniyetlerin degisiminde motor rol oynadiginin
devamli olarak soylenmesine ragmen, ¢evirmenlik mesleginin goérmezden gelinmesidir. Nitelikli
cevirmen istthdam edilmemesinin sonucu olan kotu gevirileri geviri meslegine mal edenler bu tercihi
kendileri yapmuslardur.

Boyle bir tartismada sorumlu olmast gereken kisi ve makamlar yerine tartismanin tim taraflarinin
cevirmeni hedef almasi, sorumlularin geviri strecini ve g¢evirmenlik meslegini tanimamasindan
kaynaklanmaktadir. Toplumumuzda gevirilerin kalitesine duyulan giivensizligin énemli bir nedeni
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kaliteli ¢evirmenle c¢alistimamasidir. Ceviriler koti oldugunda, 6énemli eserlerin gevirilerinin bile
okunamadigi bilinen bir gercek. Ulkemizde yeterince kitap okunmuyorsa, bunun bir nedeni de kotii
cevirilerdir.

Cevirmen yetistirme ve istthdam etmede elestiride oldugu kadar titiz degiliz nedense. Cevirmenler
sorumlulugu tzerine almaya her zaman hazir olmalilar. Fakat ¢evirmen deyince, ¢evirmen olarak
kimden soz ettiginiz 6nemlidir. Beklentimiz, Muhendislik Fakiltesi okumamis bir insana ingaat
mithendisligi sorumlulugunu vererek, ondan bilimsel bir yap: beklemekle esdeger bir beklenti
olmamalidir. Alandan yetisen uzman ¢evirmen, sorumlulugunu almayacagl ceviriyi Gstlendiginde
bunun hesabint vermesi gerektigini bilmektedir.
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