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Yapisal kimlikten secimlik kimlige; kimligin medya
aracihgiyla yeniden tretimi

Gurcan Sevket Avcioglu*

Ozet

Kisilerin, gruplarin ya da topluluklarin kendilerini kim olarak ve nasil gordiklerinin
ifadesi olan kimliklerin dayanaklari, zamana ve toplumsal degisimin asamalarina gore
farklilasmaktadir. Modern o©ncesi donemlerde kimlikler, toplum tarafindan Kisilere
aktarilmakta iken modernlesme ile Kisiler Kkimliklerini uygun gordikleri sekilde
belirleyebilmektedir. Kimlikler, geleneksel dayanaklarindan zamanla kopmakta, yerine yeni
tar kimlikler ikame edilmektedir. Bu degisimde iletisim teknolojierinin diger ifadeyle medya
araclarinin rolt buyiktir. Medya sosyal ya da kollektif kimlikleri, bireysel tercihleri 6ne
cikararak yeniden orgutlemektedir. Bunu da yerel aglari kiresel aglara eklemleyerek
gerceklestirmektedir. Bir anlamda varolan kimliklerin baglant: noktalarni yeniden
belirleyerek eklektik bir yap: olusturmaktadir. Bu eklektik yap1 slrekli bir mobilite
sagladigindan Kisiler tercihlerine bagl olarak bir kimlikten digerine gecis yapabilmektedir.
Modernlesmenin getirdigi asir1 bireysellesme, post-modern tavrin eklektik anlayisi ve ag
toplumunun hareketli yapist kimlik olgusunu modaya donustirmektedir. Moda kimlikler,
diger tuketim metalarinda oldugu gibi, bireyler icin secilebilir ve degistirilebilir kimlikler
olmaktadir. Baska bir ifadeyle kimlikler, tiketim malzemesine dodnismektedir. Medya
araclarinin  kimlikleri cogaltarak secimlik bir malzeme haline getirmesine elestiriler,
eskisinden farkli alternatif kimlerin olmadigi ve insanlarin kimliklerini kendilerinin
secebilecegi yargisinin bir yanilg: oldugu tizerine yogunlasmaktadir.
Anahtar Kelimeler: Kimlik; yapisal kimlik; secimlik Kkimlik; medya; modernlesme;
bireysellesme; kimligin ingasi.
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From structural identity to elective identity;
reproduction of identity through the media

Abstract

The bases of identities, which are expressions of individuals, groups or communities in
terms of who or what they consider themselves to be, differ according to time and the stages
of social change. Whereas identities were passed on to individuals by the society in pre-
modern times, with modernization, individuals can determine their identities as they like.
Identities are detached from their traditional bases in time and new kinds of identities replace
them. Communication technologies or media play a significant role in this change. Media
organize social or collective identities anew by bringing individual preferences to the
foreground. They do this by joining local Networks to global ones. In a sense, they form an
eclectic structure by redetermining the points of connection of existing identities. As this
eclectic structure provides continuous mobility, individuals can move from one identity to
another on the basis of their preferences. Overindividualization brought about by
modernization, the eclectic approach of post-modern attitudes and the active nature of
network society turn the phenomenon of identity into a fashion. Fashionable identities
become selectable and alterable identities for individuals as in other consumer products. In
other words, identities become items of consumption. Criticisms made about the issue of
media reduplicating identities and turning them into elective items concentrate on the fact that
there are no alternative identities different from the past and the judgment that individuals can
choose their identities is an illusion.

Keywords: Identity; structural identity; elective identity; media; modernization;
individualization; the construction of identity
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Giris

Kimligin ne oldugunu acgiklamada en temel baslangi¢ noktasi, kimin kim oldugu ya da
neyin ne olduguna verilen cevaptir. Bu bizim kendimizin ve digerlerinin kim olduguna dair
kollektif Gyeliklerimizi, bulundugunuz yeri ve insanligin ¢ok boyutlu siniflandirmasini igeren
bir cevaptir (Jenkins, 2008, s.5). Kimlik ayn1 zamanda ben ve digeri ayriminda kurularak,
orijinallik duygusunu pekistirmek, digerlerinin goziinde degerli olmak, toplumsal olarak
taninmak ve onay gormeyi icerir (Imanger, 2003, s.234). Toplumla iliskisi nedeniyle kimlik,
kiiltire bagimhdir. insan kiltiirii dogas: haline getirir, diinyay: simgesel olarak agiklayan ve
boylece yasanabilir kilan bir anlam dinyas: olarak algiladig: kiltiire uyum saglar (Assmann,
2001, s136). Bu nedenle “kimlik bir biling sorunu, daha dogrusu kisinin kendi hakkinda
bilingsizce olusan algilayisinin bilince ¢ikmasidir” (Assmann, 2001, s.130). Kimligin ne
olduguna kisisel diizeyde verilebilecek cevap budur.

Kimlik, kisinin kendisini ve cevresini bilin¢li bir algilama c¢abas: olmanin yaninda,
sosyal bilimlerin 6nemli bir konusudur da. Sosyologlar, Antropologlar, Tarihciler,
Psikologlar, Politikbilimciler ve Filozoflar kimlik hakkinda birseyler soyler. Bu bilim dallar:
yapilarin ortaya ¢ikardigi kimlikler ve modernitenin kendilik-kimligi Gzerine dustinceler ifade
ederler (Jenkins, 2008, s.28). Kimlik kavrami modern Oncesi donemlerde Uzerinde fazla
durulmayan bir konuyken bugiin yogun bir sekilde kurumsallastirilmis ve formillestirilmistir.
Kimlik konusu baslangicta filozoflarin konusuyken son zamanlarda populer dinyanin zihnini
mesgul eden, giinlik konusma ve pratiklere nifuz eden, televizyon programlarinda baskasina
muhtac olmadan kendi yapabilme kabiliyetine ve sanal-terapiye indirgenen bir konu olmustur
(Benwell ve Stokoe, 2006, s.17). Sosyolojideki kimlik kavram ise ¢ok yonlu bir kavramdir ve
kavrama degisik acilardan yaklasilabilir. Genel olarak sosyolojide kimlik, insanlarin kim
olduklar: ve onlar i¢in neyin anlamli olduguna iliskin benimsedikleri anlayislarla iligkilidir
(Giddens, 2005, s.29). Sosyolojinin kimlige karsz ilgisi, aydinlanma rasyonalizmi ve idealizmi
ile baslar, kendini gerceklestirme ve ilerleme kavramlarina dayanir, gunlik yasami igerir ve
gec kapitalizm, postmodernlesme ve kiresellesme tartismalarmin iginde yeralir (Benwell ve
Stokoe, 2006, s.18). ilerleme, giinlik yasam, Kkapitalizm, postmodernizm ve kiiresellesme
alaninlarindaki yeri nedeniyle kimlik, sadece akademik dunyanin ne oldugunu anlamaya
calistigi bir konu degil aym zamanda basta televizyon olmak Uzere medyanin bir
malzemesidir. Medya bu malzemeyi, piyasa ve tiiketim baglaminda donlstlrerek, yeniden

ureterek sirekli dolasimda tutmaktadir. Bunu yaparken yapisal kokenli kollektif kimlikleri
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¢cozlp yerine kullan at ve moda kimlikleri ikame etmektedir. Kimligi toplum tarafindan
atfedilen bir kabulden, alternatifler arasindan yapilan bir se¢cim haline getirmektedir.

Kimligin toplumsal-kilttrel boyutu ve yapisal dontsiimu

Kimlik konusu genellikle bireysel ve toplumsal yonleriyle ele alinmaktadir. Kimlik
kavrami, Oncelikle bir kisiye ait boyutu ile sonra da toplumsal seviyedeki kimlik ve kiltdrel
kimlik ile iligkilidir (Tural, 1992, s.69). Bireysel ve toplumsal kimlik ayrimina ragmen, iki
kimlik turinin birbirinden bagimsiz olmayip, kisisel kimligin belirleyicisinin toplumsal
kimlik oldugu gorusi yaygin bir sekilde ileri surtilmektedir.

Cogunlukla sosyologlarin s6zunu ettigi iki tur kimlik vardir: toplumsal kimlik ve
kendilik kimligi (ya da kisisel kimlik). Toplumsal kimlik, bir bireye baskalar: tarafindan
atfedilen Ozelliklere gondermede bulunur. Bunlar o kisinin temel anlamda kim oldugunu
gosteren belirteclerdir. Pek cok birey birden fazla Ozellikten olusan toplumsal kimlige
sahiptir. Kendilik kimligi ise bireyin kendilik duygusunu yaratma ve bicimlendirmesine
yardimct olan, disindaki dunyayla giristigi strekli mizakeredir (Giddens, 2005, s.29). Bu
bakimdan aslinda toplumsal kimlikle bireysel kimlik birbirinden ayri degil etkilesimlidir.
Bireyin kendini tanimlamasi toplumsal kimlikler i¢inde kendini oturttugu yer ile iliskilidir.
Kimligin iki boyutu arasinda (kisisel ve ortak) paradoksal goziken Ozel bir iligki vardir.
“Ben” disaridan iceriye dogru olusur. Ben, her bireyde ait oldugu gruptaki etkilesim ve
iletisime katilim1 ve grubun kendini algilayisini benimsedigi oranda ortaya ¢ikar. Yani grubun
biz kimligi, bireyin ben kimliginden 6nce gelir ya da kimlik, sosyal veya sosyo-genetik bir
olgudur. Parca butlne baghdir ve kimligini ancak buttn icindeki rolli ile kazanir, butln ise
parcalarin birlikteliginden olusur. iki tezin toplamindan “sosyo-genetik” kelimesinin ikili
anlami ¢ikar (Assmann, 2001, s.131). Sosyal kimlik, kilturel sistem ve alt sistemlerindeki
iletisim ve etkilesim ile ortak dil, ortak bilgi ve ortak anilarla dile getirilen ve kodlanan,
simgesel ortak dlnyasi ya da dinya gorUsinu olusturan ortak degerler, deneyimler,
beklentiler ve anlamlar butininun dolagsmas: sonucu olusur (Assmann, 2001, s.141). Sosyal
kimlikler ya da kolektif kimlikler, buyuk 6lgekli, her seyi kusatan, turdes, sinifa, irka, ulusa,
toplumsal cinsiyete iliskin kimlikler olarak dusundlir (Hall, 1998, s.67). Benzer bir ifadeyle
sosyal kimlik, yasi, etnisiteyi, irki, dini, ulusu ve sosyo-ekonomik yapiy1 igeren, Kisiyi sosyal
gruplarin bir parcas: yapan bir kombinasyondur (Hannum, 2007, s.7).

Bireysel ve toplumsal kimlikleri olusturan unsurun kulttr oldugu, kalttrlerin de

kendine has olmalari nedeniyle kendi butinlukleri iginde kultirel kimlikleri meydana
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getirdigi  sOylenebilir. Dolayisiyla kisisel kimlikler kalttrel kimliklerin  bireylere
aktarilmasidir, “Kulturel kimlik, icinde yasanilan, katilma ve paylasma ¢zellikleriyle tyesi
olunan bir kultirel ¢evrenin, yasama tarzinin fertlere ve sosyal gruplara yansimasi, onlarda
somutlagsmasidir” (Erkal, 1999, s.34). Kaulttrel kimliklerin butinlesmis bir yap:
olusturmasiyla belli bir kultir cografyasint meydana getirmesi, milli kultir kavramini ortaya
cikarir. Dolayisiyla milli kilttrler ayn: zamanda milli kimliklerdir.

Tural’a gore kalturel kimlikleri olusturan bes ana kaynak vardir: 1. tarih i¢inden
stzullp gelen, tabii gelismelerle sekillenen gelenek ve goreneklerin yol agtigi deger, norm ve
sosyal kontrol unsurlari, 2. dini hayatin, inanglarin sebep oldugu deger, norm ve sosyal
kontrol unsurlari, 3. alay edilme, guliing diisme korkusunun dogurdugu deger, norm ve sosyal
kontrol unsurlari, 4. kanun, tizik ve yonetmeliklerin telkin ettigi norm ve sosyal kontrol
unsurlari, 5. yerli kilturiin disindan gelen, bazen iktibas edilen, bazen biinyeye uygun hale
getirilen deger, norm ve sosyal kontrol unsurlar1 (Tural, 1992, s.80). Buraya kadar tarif edilen
ve toplumlarin kilturlerine dayanan, sosyal normlar ve degerlerle strekliligi saglanan
kimlikler yapisal kimliklerdir. Bu yapisal kimlikler cesitli nedenlerle donlisime ugramaktadir.
En 6nemli donistim nedenleri arasinda modernite ve postmodernite gelmektedir.

Modernlik, diinyay: harekete gegirerek seylerin kirilganhigmi ve degiskenligini agiga
cikarir ve onlari yeniden bigimlendirme imkani (ve ihtiyaci) saglar. Doganin ve toplumun
revizyonu ile verili olanin ve insan dogasmin kabull, kisinin kendisi i¢cin uygun gordigu
kimlikle yer degistirir (Bauman, 2001, s.176). Modernite ve postmodernitenin etkisiyle,
kapsayic1 Ust kimlik olan milli kimlik ve onun semsiyesi altinda, ona baglanan, onunla
buttnlik arz eden alt kimlikler yerine, farkli kilturel bigimlerin birbirinden kopuk ¢ogul
kimlikleri ve kimlik arayisi gecer. Modernlesme, Kisinin kendisi ve toplumuyla ilgili
algilayislarini yine modernlesmenin sundugu ¢ogul kimliklerle sekillendirmesine neden olur.
Kimligin glnimuzdeki akiskanhigi ve bireysellesme ideolojisinin kendilik bilincini ortaya
¢ikarmasi nedeniyle “ortak kimlikten kopulabilir, sozgelimi go¢ ya da din degistirme gibi
durumlarda. Ortak kimlik icerigi bosalincaya kadar siliklesebilir, ama yasam buna ragmen
devam eder” (Assmann, 2001, s.133). Ortak kimlikten ya da toplumun paylastigi ortak
degerlerden kopma ayni toplum iginde yasamaya devam edilmesine ragmen gerceklesebilir.
Ulus devletin, ulusal ekonomilerin kendine yeterlilikleri temelinde kurulan ulusal kimliklerin
zayiflamaya baslamasi ile kolektif toplumsal kimligin parcalanmas: ve asinmasi es zamanl

olarak meydana gelmistir (Hall, 1998, s.67).
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Kolektif toplumsal kimlikler Batr’da sanayilesme, kapitalizm, kentlesme, diinya
piyasasmin olusumu, toplumsal ve cinsiyete dayal: isbdlumdi, bireysel ve toplumsal yasamin
kamu ve 0Ozel seklindeki bir ayrimi, ulus devletin egemenligi ile modern anlayis arasindaki
0zdeslesme tarafindan ortaya konan ve saglamlastirilan kimliklerdir (Hall, 1998, s.67). Hall’a
gore kolektif kimlikler yok olmaktadir. Artik hi¢ birinin yakin gecmiste diinyaya iliskin
kavramlastirmalarimizdaki o eski toplumsal, tarihsel ve bilgi kuramsal yerlerinde olmadiklar1
gercektir. Ona gore, bu buyik kolektif kimlikler artik gegcmiste verdikleri gibi bir kimlik kodu
verememektedir (1998,68). Kimlik olgusunun sahip oldugu geleneksel referanslar
dayanaklarm yitirmistir (imanger, 2003, s.236).

Geleneksel toplumlardan gagcil toplumlara gegiste kendilik kimliginin degisimini
izlersek, daha oOnceki kimlik olusumunu yonlendiren sabit devralinmis etkenlerden bir
uzaklasma oldugunu goririz. Bir zamanlar insanlarin kimlikleri buytk 6lctide onlarin genis
toplumsal gruplarin dyeligine dayanir, smif ya da milliyete bagli olurken artik daha ¢ok yonli
ve daha az istikrarhdir. Kentsel buyime, sanayilesme ve o6nceki toplumsal olusumlarin
¢Ozllmesi, devralinmis kurallar ile oydasmanin etkisini zayiflatmaktadir. Bu insanlari,
gecmisin sikica Orilmis, gorece tirdes olan kahiplarin kati bir bigimde kusaklar boyunca
aktarildig1 toplumlardan kurtarmistir. Buglnun dinyasinda kendimizi ve kendi kimligimizi
yaratmak icin gecmiste olmayan firsatlara sahibiz. Artik geleneksel yol isaretleri daha az
onemli hale gelmistir. Toplumsal diinyada karsimiza kim olacagimiz ve ne yapacagimiz
konusunda bas dondirict bir secenekler dunyasi ¢ikmaktadir. Kendilik bilincine sahip,
kendinin farkinda olan insanlar olarak kapasitemiz yoluyla surekli olarak kendi kimligimizi
yaratir ve yeniden yaratiriz (Giddens, 2005, s.30). Giddens’in ifade ettigi, kimligimizi
yaratmak icin elimizde olan firsatlart doguran araglarin kitle iletisim araglari oldugu agiktur.
Bu firsat algismin altinda kitle iletisim araclari yoluyla, Kisilerin farkli kimlikleri gorip,
taniyip, onlar1 benimseyip kendileriyle 6zdeslestirecegi duslincesi yatar. Cagecil kimlikler
olarak ifade edilen kimliklerin modernlesmenin getirdigi gelip gegici yine modernlesmenin
mantig1 ve ideolojisine uygun olarak surekli degisen, yenilenen kimlikler oldugu aciktir, bu
bakimdan milli kaltdrlerin Grettigi kimliklerin yerine “kiltir endustrisi” yoluyla dretilen ve
yayilan kimliklerin gogaldigi ve vyerlestigi bilinmektedir. Kendinin farkinda olan, kendi
kimligini belirleyebilen kisiyi doguran da yine modernlesmenin bireysellesme ideolojisidir.

Modern toplumda kultirel akiskanligin hakim oldugu ve buna bagli olarak kimlige
dair referanslarin slrekli degisiklik gostermesi “bireysellesme” olgusunu beraberinde

getirmistir (Imancer, 2003, s.236). Bireysellesme, insan kimliginin bir veriden bir géreve


http://www.insanbilimleri.com/

365
Avcioglu, G. S. (2011). Yapisal kimlikten segimlik kimlige; kimligin medya araciligiyla yeniden Uretimi.
Uluslararas: /nsan Bilimleri Dergisi [Baglantida]. 8:2. Erisim: http://www.insanbilimleri.com

dondstirilmesinden ve aktorlerin bu gorevi yerine getirmesinden ve bunun yaratacagi
sonuclarin sorumlulugunu yiklenmesinden ibarettir (Bauman, 2001, s.178). Modernite,
modern oncesinin kaliplarini pargalayip kendini insa etme gorevini bireye vermistir (Bauman,
2005, s.27). Modern toplumlarda bireyler bu gorevi ustlenerek kendi roltinii oynama ¢abasina
girmektedir.

Modernlesme ile toplumun bireysellesmesini Ulrich Beck t¢ asamada ele almaktadir,
bunlar, tarihsel olarak Ongorilmis sosyal bicimlerden ve geleneksel baglamdan ayrilma;
geleneksel guvenligi saglayan inang baglarindan ayrilma ve sosyal baglanmanin yeni bir tipi
olan yeniden entegrasyon asamalaridir. Bu asamalar bireysellesmenin genel bir modeline
ulasmamizi saglar (Beck, 1992, s.128). Bu ¢ boyut bireyin hem yasadigi hayati hem de biling
altim1 kapsar. Baglamdan kopus boyutu, tarihsel siiregte olusan toplumsal bicimlerden ve
hakim geleneksel baglamdan kopustur. Iletisim teknolojilerinin hakim oldugu yasam
biciminde her alanda artan bir seyyarlik ve esneklik s6z konusudur (buna bagli olarak yer ve
zamana bagli kimliklerden siyrilir). Inang baglarindan ¢ikis boyutu, ¢ozilmeler ve
kutsalliktan cikis ile de ilintilidir. Bu boyutta davranis tarzlari, inanclar, degerler ve bireyler
arasi iligki bicimlerine bagli geleneksel giivenceler kaybolmaktadir. Glivenmenin yeni bigimi,
gunlik hayatin sartlari icinde Uretilmek zorundadir. Birey somut olmayan bir sistem icginde
kendine yer edinmek zorundadir. Yeniden entegrasyon boyutunda, degisen sartlar altinda
cocuklar ve ergenlik c¢agindaki cocuklar dahil bireyler igin geleneksel sosyalizasyon
kurumlar1 artarak 6nemini kaybetmektedir. Buna karsilik insanlar yeni kurumlarin pargasi
haline gelmektedir. Boylece bireylerin daha ¢ok standartlasma ve kurumlara bagl hale geldigi
liclincii asama yeniden entegrasyon asamas: yasanmaktadir (Imancer, 2003, s.237).

Toplumun bireysellesmesi ve toplumda 6znelligin etkisi post modern, post yapisalci
kuramlarin da temel konularindandir. Bu kuramlar ¢agdas 6znelligin kirik, cogul, merkezsiz
durumunu baslangi¢ noktas: olarak gorup, post-modern durumun 6znesinin parcalanmasi ve
¢Ozulmesi savini ciddi bigimde 6ne strlyorlar. Onlara gore Kisisel benligin zorunlu battnlig
ve tutarlilig: ideolojik, yanilsamali ve nostaljiktir. Post yapisalci kuramla siberpunk kurgunun
karigimindan olusan bu s@ylem siborg Kkimliklerin ortaya ¢ikisint sematik olarak
gostermektedir. Yeni dunya duzeninde insan ve makine, benlik ve Oteki, beden ve akil,
hallsinasyon ve gerceklik arasindaki eski ve guvenilir smirlar ¢ozilmekte, bozulmaktadir
(Robins, 1999, s.149). Oz-kimlik krizi Kkisisel bir krizden ibaret degildir. Bu kriz Cristopher
Lasch’in s@yledigi gibi benlik ve disaridaki dunya arasinda 6nemli bir donustime isaret

etmektedir. Bu dnemli degisme toplumsal anlamin yitirilmesi ve ahlaki baglanti kurmaktan
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kacinma sonucunu getirmektedir. Mongardini, yasamin etik boyutunun var olmasi igin
bireysel kimligin ve toplumsal gercekligin strekli ve kalici olmasi gerektigini ve artik bu
boyutun yitirilmekte oldugunu sdylemektedir (Robins, 1999, s.153).

Modern kimliklerin olusumu, medya ve iletisim teknolojileri

Secimlik kimliklerin olusumunda ve kimliklerin donlsiminde, modernlesmenin
ongorulerine uygun degismenin gerceklesmesi icgin Oncelikle varolan Kkimliklerin iginin
bosaltilmasi, onlarin islevsel gerekliliklerin ortadan kaldirilmasi saglanir. Sonra insanlarin
toplum icinde yasama mecburiyetleri nedeniyle modernizmin 6ngordigi yasama bicimleri ve
kimlikler bunlarin yerine gecer. Modernizmin gerektirdigi yasama bicimi ve Kkimlikler
benimsenmediginde ortaya ¢ikmasi muhtemel toplumdan soyutlanma endisesi bu yasam
bicimleri ve kimliklerin kabullini kolaylastirir.

Televizyon ve internet gibi medya araclari, bireysellesme silirecinde, yasam alanlarmin
cogullasmasinda ve yeni kimliklerin benimsenmesinde dnemli roller oynamaktadir. Kimligin
belirlenmesinde ve secilmesinde bireye rol verilmesi sonucu, izleyici ve kullanici artarak
farklilasan toplum iginde davranan 6zne olarak toplumu zihninde yeniden kurar ve Uretir.
Bunda en buytk yardimcist medya araglaridir. “Gundelik hayatin bir pargas: olan televizyon
siklikla tekrarlanan kadin ve erkek kimliginin stereotip modellerini Uretir. Bu stereotipler bir
grup Kisiye (etnik, cinsel, mesleki gruplar) atfedilen ézellikler bituniidir” (imanger, 2003,
S.246). Televizyon kimligin yeniden tretimini, kimligin melez formlarini 6ne surerek artirir.
Televiyonun kuresellesmesi, kitalarin farkl: kulttrlerini yansitarak ve uluslar aras: igbirlikleri
sayesinde, yasam bicimleri, inanglar ve imajlar ile kollektif kimlikleri yeniden uretir (Barker,
1997, 5.201-209). internet, biitiniyle yeni bir l0gat ve 6zel terminoloji Gretir. Clinki internet
diger medyalardan farkl: olarak, dili ve isaretleri tiiketmenin ve yeniden tretmenin yolunu
saglayan bir iletisim aracidir (Nakamura, 2002, s.1). Medyanin yaptigi, Kisilerin birer kimlik
kaynagi olarak gordugi sosyal gruplarin sayisini artirmak ve Kisilerin bu gruplara girme
istegini kamgilayarak onlar1 bu gruplara dahil etmektir. Internetteki sosyal paylasim ve
iletisim gruplari bu bicimde varolmaktadir.

Sosyolojik bakis agisina gore, butln kimlikler insa edilir. Medyanin yardmmiyla da bir
cok kimlik insa edilir. Asil mesele kimliklerin nasil, nereden hareketle, kim tarafindan ne igin
uretildigidir. Medyada kimliklerin insas1 tarihten, cografyadan, biyolojiden, Uretken ve
uremeye yonelik kurumlardan, kolektif hafizadan, Kisisel fantezilerden, iktidar aygitlarindan

ve dinsel vahiylerden malzemeler kullanilarak yapilir. Ancak bireyleri, toplumsal gruplari,
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toplumlari, butin bu malzemeyi, iginde bulundugu toplumsal yapiya, zaman ve mekan
cercevesinden kaynaklanan toplumsal kosullara ve kultirel projelere gore isler, bitin bu
malzemelerin anlammi yeniden duzenler (Castells, 2006, s.14). Kimliklerin insa edildigi
kitlelerin bilgisi dahilinde olmadigindan, kimlerin, nasil, nereden hareketle, ne amacla Urettigi
dikkate alinmadan kabullenilebilmektedir.

Castelles’e gore farkl tipteki kimlik insa surecleri, farkl sonuglar dogurarak toplumu
olustururlar. Bu nedenle farkl: kimlik tiplerinin nasil ve kim tarafindan insa edildigi, hangi
sonuclart dogurdugu genel, soyut terimlerle yanitlanamaz. Toplumsal degisime etkisi
nedeniyle kimlik politikalar: tarihsel olarak konumlandirilmali, ag toplumunun yiikselisine
katkida bulunmalhdir (Castells, 2006, s.17). Bu noktada kimliklerin insast Giddens’in ge¢
modernlik anlayisindaki kimlik tanimiyla karsilastirilabilir, gelenek etkisini yitirdikge,
gundelik hayat yerel ile kiresel arasindaki diyalektik iliski cercevesinde yeniden kuruldukgea,
bireyler de secenekler yelpazesinden hayat tarzlariyla ilgili bir tercih yapmaya zorlanir.
Dustnsel olarak orgutlenmis hayat planlamasi, 6z kimligin yapilanmasinda merkezi bir 6ge
haline gelir (Castells, 2006, s.18). Enformasyon ¢agi, mesrulastirict kimliklerin (¢ikis noktasi
geleneksel yapilar olan) kaynak ve dayanaklarmi kurutur, anlaml: bir toplumsal sistem olarak
toplumun ¢o6zilmesi anlamina gelen ortak kimlikleri eritir (Castells, 2006, s.534). Boylece
kaynagini geleneksel yapilarin olusturmadigi yeni mesrulasririct kimlik alanlar1 ortaya cikar.
Bunlarin en bigimsel olant ise tuketim kdltirine dayali tiketim kimligidir. Tuketim,
insanlarin yeni kimliklere girmesini kolaylastiran ve toplumsal degisimi zorlayan araclarin en
onemlilerinden birisidir.

Tuketim kaltura belli drinler temelinde insanlarin suni olarak ihtiyaclandiriimasi
sonucu o drdnlerin satilmasini hedefler. Bu tiketim meydana gelirken bireyler de satin
aldiklar1 dranler araciligiyla Amerikan degerlerini tasiyan suni bir kiltir icinde yasamaya
baslarlar. Tuketim kaltirt, az gelismis toplumlarin toplumsal yapilarinda diger gelismis
toplumlarda oldugundan daha hizli ve karsi konulmaz bir bicimde tiiketime gore belirlenen
yeni toplumsal kategorilerin olusumuna, bireysel diuzeyde de yine tiiketimle belirlenen yeni
kimliklerin ingasina neden olur (Konyar, 2000, s.19-20). Tlketim kultirinin hakim oldugu
toplumlarda kimlikler, tipki tlketilen esyalar gibi sahip olunmak icindir ama sadece
tuketilmek ve yok edilmek icin. Bu kimliklerin 0zelligi, satin alinabilmesi, uzun slre
dayanmamasi, kolayca degistirilebilmesidir. Ayni zamanda bu kimlikler modern yasamin
kaygan dinyasina ayak uydurmak isteyen birinin ihtiyaci olan en 6nemli sey gibi

gorinmektedir (Bauman, 2005, s.29). Tlketim kiltiriinde Grtnlerin se¢imi bir yasam tarzi
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haline getirilmekte, seckin bir yasam tarzi siirekli olarak vurgulanmaktadir. Uriin segiminin
kisinin kendisine birakilmasi ile Kisinin segkin bir yasam tarzini kendi se¢imi gibi algilamasi,
bir tir kimlik se¢imi haline gelir ve tiiketime dayal: kimlikler belirginlesir.

Tuketim kilturd icinde yasayan birey “kendi bireysel tercihleri”’ne gore Urlnleri,
giysileri, pratikleri, tecriibeleri, gorinusleri “secerken” bir “hayat tarz:” olusturmaya calisir.
Bu sectigi hayat tarzi, yasam stili bireye bir kimlik sunar (Konyar, 2000, s.24). Bos zaman
faaliyetlerinin ve maddi drlnlerin se¢imi insanlara sembolik anlamlar1 olan bir takim

kimlikler yukler.

Sonug

Kisilerin medya araglarin1 yogun olarak kullanilmasiyla istedikleri yasam tarzin,
kultirel degerleri serbestgce segebilecekleri seklindeki anlayisin temsilcilerinden Toffler’e
gore, sanayilesen bir ilke eger yoksulsa ekonomik ¢iktisini veya maddi varligini artiracak her
teknik yeniligi tartismasiz kabullenme egilimindedir. Gergekte bu davranisla ortaya konan
teknolojik bir politikadir ve ekonomik gelismeyi hizli bir bicimde saglar. Ote yandan
ayrintilart dustniilmemis kot bir politikadir da. Yan ve uzun sireli etkileri distunulmeden
yeni makineler ve sirecler topluma katilir. Toplum ileri sanayilesme stirecine girdimi ileri
teknoloji mallari, kultrel Grinler, hizmetler, alt kiltirler ve yasam bigimleriyle iliskili asir
secmelerin yaratilmasina yardimci olmustur. Bununla birlikte kisilerin secenekler arasinda
bilingli bir sekilde, bir yasam bigcimini secmesi gibi toplum da bilin¢li bir bigcimde cesitli
kilturel secenekler arasindan bir segim yapabilir (Toffler, 1996, s.337-338).

Post-endustriyel toplum yapisina olumlu yaklasan bu gorus, toplumlarin igindeki
bitun kurumsal yapilarin bu toplum tipiyle uyumlu bir bitin olusturdugunu distinmektedir.
Oysa hem endustri sonrasi toplum yapilarinda hem de diger toplum yapilarinda bu sekilde bir
buttnligun saglanmasi mumkun gorinmemektedir. Bu nedenle toplumlarin bir butiin olarak
serbestce bir kultirel bicimi segmelerini beklemek yanlis olacaktir. Bunun yerine kisilerin
kendileri i¢in uygun gordukleri yapisal olmayan kimlikleri benimsemeleri daha muhtemeldir.
Ayrica gelismemis ulkelerin belirli simiflarmin ileri teknolojileri kullanabilme avantajlari, bu
teknolojilerin  tuketilmek igcin ortaya ¢ikardigi kaltirel drinleri  ve  Kkimlikleri
benimseyebilmesini mimkin kilabilmektedir. Bu se¢me sansina toplumun tamami degil
belirli smiflar1 sahip olabilmektedir. Fakat bu, yasadiklari toplumla benzerliklerine dayal:
yerli kimliklerden kopmalarina, boylece ayni toplum icinde farkli kuiltirel kimliklerin

yasandigi, zaman zaman c¢atistigi kilttrel bloklarin olusmasina neden olmaktadir.
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Modern c¢agda insanlar, istedikleri kimlikleri secebildikleri konusunda inanmiglik
icindeyken bunun bir yanilsama oldugu ileri stiriilmektedir. Siber alanda alternatif kimliklerin
uretilmesi ve vyayilmasi konusunda umutlu bekleyise karsilik, Robins bu bekleyisin
gecersizligini vurgulamaktadir.

Sanal-teknolojik devrimin propagandasini yapanlar gercekten yeni ve alternatif bir
gercek varms gibi konusurlar. Su andaki dinyamizi terk edip bu daha iyi tGlkeye g6¢ etmemiz
icin bizi inandirmaya ¢alisirlar. Yeni teknolojileri gelistiren ve ilerlemesini saglayan kurumlar
somut olarak bu diinyada bulunmaktadir. Yeni teknolojileri toplumsal ve politik gerceklikleri
icinde gorebilmeli ve Ozelliklerini de ancak bu cercevede degerlendirebilmeliyiz. Siber-alan
ve sanal gercgeklikle ilgili tartismalarda saptirilan, bu yeni tekno-gercgeklikte kimligin 6zgurlik
ve tercih meselesi olacaginin 6ne strulmesidir. Bunun sonucu siber alan smirsiz 6zgurlik
bolgesi, 6zglr deneyimler yasamaya uygun bir bos alan, engellerin olmadigi bir atmosfer,
kisitlamalar olmadan olabildigince uzaga gidilebilen bir yer olarak dustintlmektedir. Bu
ikame gerceklikte benlik, akict ve ¢ok bigimli bir varlik olarak yapilanmaktadir. Tipki
oyunlarda veya kurgusal hikayelerde oldugu gibi segilir veya ¢ikartilir. Giddens’in iddia
ettiginin aksine kendi siradan yasamlarimizin kisitlamalarint asarak yeni kimlikler
edinebilecegimiz, yeni yasam deneyimleri yaratabilecegimiz hayali fantazya oyunculugunun
estetigi, romantik duyarliligin kalintilaridir (Robins, 1999, s.147-151). Teknoloji ve kimlik
iligkisinde, yeni bir fantazya ve tahayytl dinyasina edilen bu dualar, -bu sanal gerceklikte
kendimizi nasil istiyorsak o sekilde sunmayi secebiliriz- seklinde bir ifadedir. Aslinda yeni
kimlikler, hareketli kimlikler, kesfedilen kimlikler hepside zaten bilinen kimliklerdir. Yeni
olan tek sey teknolojidir. Siber alandaki oyunlar ve karsilasmalarda yeni ve sasirtici bir sey
yoktur (Robins, 1999, s.146-147). Buna ragmen kimligin segilebilir olduguna inanmis ¢agdas
toplumun bireyleri, sanal dinyanin endlstriyel olarak drettigi  kimlikleri kolayca

kabullenmektedir.
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