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The development of
basketball attitude scale

Abstract

The objective of the present study was to develop a
valid and reliable scale to measure the attitudes of
university students’ towards basketball. Initiating this
study, the basic starting point is necessity of
examining of the scientific processes which are
effective in the formation of attitudes towards
basketball is one of today's the most populat spotts.
Therefore, in consideration with the fact that it is
particulatly necessary to determine the factors
affecting attitudes, a study was carried out to develop
and make available ‘Basketball Attitude Scale’. In
2005-2006 spring term, 76 female and 45 male,
totally 121 university students from different
universities in Ankara participated into the study. In
the exploratory factor analysis conducted concerning
35 items in the scale in order to check validity of
scale; it was determined that the scale is a 2-factor
scale and the number of items was reduced to 21.
Item load values ate between 0,631 and 0,864. In
order to test reliability of the scale, Cronbach Alfa
scores and two-halves test correlation (Spearman
Brown) coefficients were checked. They were
reported as 0,95 and 0,93 respectively. In
conclusion; findings support the use of scale to
investigate the attitudes of university students’
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Ozet

Bu arastirmanin amaci, Universite Ogrencilerinin
basketbola yonelik tutumlarint Sleebilecek gegetli ve
gvenilir bir 6l¢me aract gelistirmektir. Calismanin
baslatlmasindaki temel hatreket noktast; glintimiiziin
poptler spor dallarindan biri olan basketbola yonelik
tutumlarin olusumunda etkili olan strecletin bilimsel
olarak incelenmesinin gerekliligidir. Bu bakimdan
bé&yle bir lgegin hazirlanmasinin, basketbola yonelik
tutumlart etkileyen etmenleri beliflemede gerekli
olacagi disiincesinden hareketle ‘Basketbol Tutum
Olgegi’ gelistirilerek kullanima hazir hale getirilmeye
calistimistir. Arastirmaya 2005-2006 Egitim-Ogretim
Yilt bahar yaryilinda, Ankara’da farkli iniversitelerde
Ogrenim goren 76’st kadin ve 451 erkek olmak tzere
toplam 121 iiniversite 6grencisi katilmistir. Olgegin
gecerligini test etmek amactyla Slgekte bulunan 35
maddeye iliskin yapilan acimlayict faktSr analizinde;
Olgegin iki faktdrli bir yaptya sahip oldugu tespit
edilmis ve madde sayist da 21’e indirilmistir. Madde
yik degerleri 0,631 ile 0,864 arasinda degismektedir.
Olgegin giivenirligini test etmek icin ise Cronbach
Alfa gtivenirlik ve iki yari test korelasyonu (Spearman
Brown) katsayisina bakidmus ve bu degetrler sirasiyla
0,95 ve 093 olarak bulunmustur. Sonug¢ olarak;
Universite  Ogrencilerinin ~ basketbola  yonelik
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towards basketball is a practicable scaling tool. tutumlarint  Slgmek amaciyla  hazirlanan  Slgegin,
(Extended Fnglish abstract is at the end of this yapilan gecerlik ve glivenirlik c¢alismast sonucunda
document) kullantlabilir bir 6l¢iim aract oldugu tespit edilmistir
Keywords: Tennis; notasyonel; analysis; profiles of ~ Anahtar kelimelerBasketbol; tutum; dlgek; gecerlik;
performance glivenirlik

Giris

Insanoglu, yaradilisndan bu yana yuvarlanan cisimlere dokunmaktan ve vurmaktan biiyiik
zevk almistir. Dolayistyla, insanlarin en ¢ok ilgisini ¢eken oyun aract da top olmustur. Kiire
seklindeki cisimler, ilk ¢aglardan bu yana hemen her tiir oyunda topun yerini tutmus, insana topla
oynama zevkini ve heyecanini agilamistir. Hemen her kesimden insanin ilgi gosterdigi top, yirmiye

yakin spor dalinin oyun aract olmustur (Apaydin, 2009).

Gunimizin poptler spor dallarindan biri olan basketbol, ‘oyun kurallart geregi belirlenmis
dikdortgen seklindeki bir alan (28m x 15m)’da, 5’ser kisilik iki takim arasinda oynanan, kiire
bicimindeki 6zel bir topun sadece eller kullanilarak yerden 3,05m yiiksekligindeki rakip takimin
cemberine sokulmasina dayali bir takim oyunu’ olarak tanimlanabilir. Tlk kez 1891 yilinda ABD’nin
Massachusetts eyaletinde, Springfield Geng Erkekler Hiristiyan Birligi (YMCA) egitim okulunda
beden egitimi 6gretmeni Dr.James Naismith tarafindan 18 erkek arasmnda oynatldan (Hemler &
Owens, 2000) basketbol, cok kisa bir stirede biitin okullara, tniversitelere ve hatta semtlerde
bulunan spor salonlarina, ardindan I.Diinya Savast ile Avrupa’ya oradan da Afrika, Asya ve
Avustralya’ya yaydmustir. Gunumizde dinya capinda yaklastk 300 milyon insan basketbol

oynamakta sayiyla ifade edilemeyecek sayida insan da izleyici olarak basketbolla ilgilenmektedir.

Basketbolun bu denli popiiler bir spor dali olmast, basketbol ilgisi, basketbola katilim veya
basketbol zevki gibi kavramlarin incelenmesi gerekliligini de ortaya cikartmaktadir. Ozellikle
basketbola yonelik ilgilerin olusum stireglerini etkileyen faktorlerin belirlenmesi bu baglamda ayrica
bir 6nem arz etmektedir. Korkmaz (2003), insanlarin bir bolimiiniin, spor dallarina yonelmeleri bir
bolimunin yonelmemelerinin, sporun insanlar Uzerinde meydana getirdigi sosyo-psikolojik
etkilesime baglt olarak ortaya ¢iktigini belirtmektedir. Yapilan c¢alismalarda da goruldigi tzere,
kisilerin spor yapmalari ve spora baslamalari tzerinde kuvvetli etki gosteren faktorler; aile, birincil
gruplar, referans gruplari, meslek, gelir seviyesi, yas, cinsiyet ve serbest zaman faaliyetlerine imkan
verecek ortamim varligr seklinde siralanabilir (Kut ve Kosar, 1998). Bunun yaninda son yillarda
tlkemizde basketbola yonelik ilginin artmast ve uluslararasi alanda ciddi bagarilar elde edilmesi

konunun hassasiyetle ele alinmast gerekliligini ortaya koymaktadir. Acaba basketbola yonelik ilgiler
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ve tutumlar nasil olusmaktadir? Bu soru da bizi sosyal psikolojinin en énemli konularindan biri olan

“tutumlar” konusuna sevk etmektedir.

Bilimsel olarak incelenmesi 19.yy’da baslayan tutum, Latince olan kékeninde ‘harekete hazit’
anlamima gelmektedir (Arkonag, 2001). Allport (1935) tutumu, ‘bireyin ilgili durum ya da nesnelere
iliskin tepkisi tizerinde dinamik ya da yonlendirici bir etki yapan, yasantt i¢inde bi¢imlenmis bir
zihinsel ya da sinirsel hazithk durumu’ seklinde tanimlamaktadir. Baska bir tanima gore ise tutum,
psikolojik bir stirecin herhangi bir deger yargistyla damgalanmis bir nesne veya duruma iliskin olarak
bireyin olumlu mu yoksa olumsuz mu duygusal tepki gosterecegini belitleyen oldukea strekliligi
olan bir hazir olma durumudur (Sherif & Sherif, 1996). Tutumlar ve onlarin olusmasi, degismesi,
degistirilmesi, 6l¢tilmesi genelde psikolojinin, 6zelde sosyal psikolojinin 6nemli konularindan birini
olusturmaktadir (Erkus, 2003). Hatta pek ¢ok yazar sosyal psikolojiyi, tutumlarin bilimsel
incelenmesi olarak tanimlar ve yasamda her seyin insanlarin tutumlarina baglh oldugunu ileri siirerler.
Tutum konusuna bu denli 6nem verilmesinin nedeni; bireyin ¢evresine uyumunu kolaylastiran bir
sistem olusturmalarinin yant sira, davranslarini da yonlendirici bir giice sahip olmalarindan
kaynaklanmaktadir. Tutumlarin davranislarin gerisindeki yonlendirici giicler oldugu bilinmektedir.
Tutum dinamiginin incelenmesi ile bir yandan; tutumlarin isleyis bicimi belirlenebilecek ve
davranislarin 6n kestirimleri olanagi dogacak, diger yandan tutum degisimi siirecinin kosullart
saptanacak ve insan davransslary, tutumlart kontrol edilerek denetim altina alinabilecektir (Inceoglu,

1993).

Literatir incelendiginde, yapian caligmalar daha ¢ok meslek, gelir, yas ve cinsiyet gibi
demografik degiskenlerle spor branslarina katiim arasindaki iligkiler tizerine yogunlasmustir. Oysaki
davransglarin arkasinda tutum gibi 6nemli bir giic bulunmaktadir. Bu agidan bakildiginda, bireylerin
sportif branslara yonelik tutumlarinin tespit edilmesinin 6nemi de ortaya cikmaktadir. Gerek
yurtdisinda (Cheffers & digerleri, 1976; Demura, 1991; Martens, 1979; Sherrill & Toulmin, 1977)
gerekse de yurticinde (Demirhan ve Altay, 2001; Giilli ve Giiglii, 2009; Oncii ve Cihan, 2007;
Onct, 2007; Ozer ve Aktop, 2003; Pehlivan, 1998; Yildiz, 2010) beden egitimi dersine yonelik
tutum Olcegi gelistirme ¢alismalarinin yapildigr goriilmekle birlikte literatiirde spor bransina yonelik
tutum Slgegi gelistirme calismalarinin baslicalariin; Yagl Giireslere Yénelik Tutum Olgegi (Giiven

ve Onct, 2006) ve Futbol Tutum Olgegi (Oncii ve Giiven, 2007) oldugu gézlenmistir.

Buradan hareketle bu arastirmanin amaci, Universite 6grencilerinin basketbola yonelik
tutumlarini Olgebilecek gecerli ve glivenilir bir 6lgme aract gelistirmektir. GUinimuzin en popiiler
spor dallarindan biri olan basketbola yonelik tutumlarin olusumunda etkili olan streglerin bilimsel

olarak incelenmesi sonucu elde edilecek bulgular, spor politikalarna yon vermek agisindan oldukeca
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6nemlidir. Bu bakimdan béyle bir dlgegin hazirlanmasinin, genelde basketbola yonelik tutumlart

etkileyen faktorleri belirlemede 6zelde ise egitim seviyesi ile basketbola yonelik tutumlar arasindaki
iliskileri ortaya cikarmada gerekli olacagi diisiincesinden hareketle ‘Basketbol Tutum Olgegi’
gelistirilerek kullanima hazir hale getirilmeye ¢alistimustir.

Yontem

Arastirma, tarama modelinde olup bir 6lcek gelistirme ¢alismasidir. Asagida arastirma grubu,

veri toplama aracinin gelistirilmesi ve verilerin analizi ile ilgili bilgiler sunulmustur.
Aragtirma grubu

Arastirmanin ¢alisma grubunu, 2005-2006 Egitim-Ogretim Y1l bahar yartyilinda, Ankara’da
farkl iniversitelerde 6grenim géren 76 (%062,8)’st kadin ve 45 (%37,2)’ 1 erkek olmak tzere toplam
121 iiniversite 6grencisi olusturmaktadir. Ogrencilerin yas ortalamast 21,13 * 2,02 dir. Arastirmaya
katllan Sgrencilerin 67 (%55,4)’si spor yaptigini, 54 (%44,6)4 ise spor yapmadigini, 87 (%71,9)
basketbol oynamis oldugunu, 34 (%28,1)’si ise hayatinda hi¢ basketbol oynamadigint belirtmistir.

Veri toplama aract

Olgme aracinin gelistirilmesi asamasinda, ¢alisma evreninde tesadiifi olarak belitlenen bazi
ogrencilerle karsiikli gorismeler yapimis daha sonra 20 Ogrenciye ‘agtk uglu soru anketi’ ile
uygulama yapilip 6grencilerin konu ile ilgili gérisleri yazili olarak alinmistir. Toplanan agik uglu
anket formlarmna igerik analizi uygulanarak tutum konusu ile dogrudan ilgili ve ilgili oldugu kabul
edilen ham ifadeler olusturulmustur. Olusturulan ham 6lgek ifadeleri beden egitimi ve spor anabilim
dali 6gretim elemanlari, basketbol antrenérleri ve 6lgme ve degerlendirme anabilim dali 6gretim
elemanlarmim goriis ve degerlendirmelerine sunulup daha 6nce bagka aragtirmacilar tarafindan gesitli
konularda hazirlanan tutum 6lgeklerindeki 6lgek ifadeleriyle kiyaslanmistir. Tutum Olgegine iliskin
maddeler yazilirken oncelikle tutum ve tutum Ol¢ilmesine iliskin literatiir taramast yapilmis,
tutumun boyutlart gibi tutuma iliskin kuramsal yapiya uygun hususlar dikkate alinmustir. Bu
incelemeden sonra, anketin uygulanacagi 6rnekleme benzer 10 kisiye anketi bire-bir uygulayip

tepkileri alindiktan sonra ankete son sekli verilmistir.

“Basketbol Tutum Olgegi”, baslangicta 40 ifadeden olusmus, ancak uzman gorisleri,
ogrenci donttleri ve tutumun bilissel, duyussal ve davranigsal 6geleri dikkate alinarak 6lgekteki
madde sayist 35%¢ indirilmistir. Bu ifadelerden 20°si olumlu, 15 olumsuzdur. Universite

ogrencilerinin basketbola yonelik tutumlarini 6lgmek amaciyla gelistirilen 6lgek, 5°1i Likert



130

Onci, E., Giirbiiz, B. & Tungkol, H.M. (2012). Basketbol tutum 6lgeginin gelistirilmesi. International Journal of Human
Sciences [Online]. (9)2, 126-140.

tipindedir. Olumlu tutum ifadelerinin  segenekleri ‘Tamamen Katiiyorum’, ‘Katiliyorum’,

‘Kararsizim’, ‘Katilmiyorum’, ‘Hi¢ Katidmiyorum’ seklinde siralanmis; 5, 4, 3, 2 ve 1 seklinde

puanlanmistir. Olumsuz ifadelerin segenekleri ise 1, 2, 3, 4 ve 5 seklinde ters olarak puanlanmistir.

Arastirmada  kullanidan veri toplama aracinin uygulamasi, Ggrencilerin serbest zaman
dilimleri igerisinde gergeklestirilmistir. Yonergede, arastirmanmn amaci ile ilgili gerekli agiklamalar
yapilarak veri toplama aracinin doldurulmast hakkinda detaylt bilgilere yer verilmistir. Veri toplama
aract, 6grenciler tarafindan goniillii olarak doldurulmustur. Arastirmact tarafindan toplanan anket
formlari, kontrol edilerek eksik veya yanlis doldurulanlar arastirma disinda tutulmustur. Daha sonra
Universite 6grencilerine uygulanan anketlerin  gecerli ve kabul edilebilir nitelikte olanlari,

degerlendirilmek tzere kodlanarak bilgisayar ortamina aktarilmistir.
Verilerin analizi

Ogrencilerden derlenen veriler, SPSS 16.0 bilgisayar paket programi kullanilarak analiz
edilmistir. Verilerin fakt6r analizine uygunlugunu saptamak amactyla, Kaiser-Meyer-Olkin (KMO)
ve Batlett Sphericity testi; faktor yapisint belitlemek amaciyla, dondiirilmemis ve asal eksenlere gore
dondurtlmiis (Varimax) temel bilesenler analizi; faktor yapisina kanit saglamak amaciyla, tutum
Oleegi ve alt faktorler arasinda korelasyon testi; givenirlige kanit saglamak amaciyla Cronbach Alpha
ve Spearman Brown katsayilar; madde gegerligine kanit saglamak amactyla madde-toplam test
korelasyonlars; 6lcegin glivenirligi kapsaminda alt ve tst %27’lik gruplarin madde ortalama puanlart
arasindaki iliskiyi; Olgek ve alt faktorlerden alinan puanlarla cinsiyet, spor yapma ve basketbol

oynama durumu degiskenleri arasindaki farklilig belirlemek amaciyla T-Testi yapilmustir.
Bulgular

Calisma kapsamina almnan Orneklemin yeterliligini belirlemek amaciyla yapilan analiz
sonuglarna gore Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) degeri 0,92; Barlett Sphericity testi de anlamli
(3334,782) bulunmustur (p<<0,001).

Tablo 1: KMO ve Barlett Sphericity testi sonuglari

Kaiser-Meyer-Olkin Orneklem Uyum Olgiisii 0,92
X2 3334,782
Barlett Kiiresellik Testi Sd 595
P 0,000

Tutum 6lgeginde bulunan 35 maddeye iliskin ilk faktér analiz sonuglarina gore faktor sayist

5 olarak belirlenmistir. Daha sonra yapilan analizlerde faktor sayist 2’ye madde sayist da 21°e
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indirilmistir. Bu maddelerden 15’1 olumlu, 6’st olumsuzdur. Asagidaki tabloda tutum Olgegine ait

faktor analizi sonuglart sunulmustur.

Tablo 2: A¢imlayict faktor analizi sonuglari

YPYE Do
Madde g 1 6r Ortak Varyanst ~ Faktor-1 Yiik Degeri Ondirme Sonrast Yiik Degerd

No Faktor-1 Faktor-2
33 0,762 0,849 0,331
11 0,697 0,789 0,815
8 0,656 0,707 0,309
29 0,631 0,722 0,789
35 0,656 0,775 0,785
3 0,615 0,732 0,772
27 0,621 0,743 0,771
31 0,595 0,720 0,759
34 0,646 0,787 0,757
16 0,606 0,749 0,750
24 0,533 0,673 0,721
17 0,674 0,820 0,719
15 0,637 0,798 0,663
9 0,580 0,761 0,631
28 0,763 0,561 0,864
18 0,727 0,607 0,827
32 0,694 0,522 0,826
13 0,688 0,513 0,324
4 0,550 0,501 0,728
20 0,490 0,556 0,653
25 0,489 0,585 0,632

Faktor dondirme sonrasinda, Olgegin birinci faktorinin 14 ve ikinci faktorintn de 7
maddeden olustugu belirlenmistir. Birinci faktorde yer alan maddelerin faktordeki yik degerleri
0,631-0,831 arasinda degismektedir. Ayn1 degerler, ikinci faktorde yer alan maddeler i¢in 0,632-
0,864 arasindadit.

Asagidaki tabloda tutum 6lgegini olusturan iki faktore iliskin 6zdegerler, varyans yiizdeleri

ve toplam varyans ylizdelerine ait sonuclar sunulmustur.
p yans yu ¢ $

Tablo 3: Tutum 6lcegi faktor yapist

Ozdeger Varyans Yiizdesi (%) Toplam Varyans Yiizdesi (%)
Faktor 1 10,21 48,63 48,63
Faktor 2 3,10 14,75 063,38

Tablo 3 incelendiginde 6nemli olarak belitlenen faktorlerden birincisinin, Olgege iliskin
toplam varyansin %48,63’tint ve ikinci faktorin de %14,75’ini agikladigr goriilmektedir. Iki
faktorin birlikte acikladiklar toplam varyans ise %063,38°di.

Tablo 4: Tutum 6lcegi ve alt faktorler arasindaki korelasyonlar

Olcek Faktor 1
Faktor 1 0,95
Faktor 2 0,75" 0,49"

* p=0,01 diizeyinde anlamh
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Tutum Olceginden elde edilen puanlatla, alt faktorlere ait puanlar arasindaki korelasyon
katsayilar1 0,01 diuzeyinde anlamli bulunmustur (Tablo 4). Tutum 6lgegi alt faktorleri ve faktorlerde

yer alan maddeler asagidaki tabloda sunulmustur.

Tablo 5: Olcek alt faktorleri ve ilgili maddeleri

Madde
No

33  Basketbolla ilgili gelismeleri takip ederim.

Maddeler

11 Basketbol i¢in deli oluyorum.

8  Genellikle bir gazetede ilk 6nce basketbolle ilgili haberlere bakarim.
29  Basketbolla ilgili TV programlarini kagirmam.

35  Imkanim varsa basketbolla ilgili yayinlar1 almaya ézen gésteririm,

3 Basketbolu hayatimin bir pargast olarak gbrityorum.

:*'3 27  Insanlarla basketbol tizerine konusmaktan hoslanirim.
§ 31  Basketbolla ilgili bir sey duydugumda dikkatimi hemen o noktaya ¢eviririm.
34  Basketbolsuz bir yasam dustinemiyorum.
16  Basketbolla ilgili gazete yazilarint okumay1 severim.
24 Basketbolla ilgili bir programi seyretmek i¢in uykusuz kalabilirim.
17 Basketbol beni heyecanlandirtyor.
15  Basketbol beni mutlu ediyor.
9  Basketbolun beni rahatlattigini diisiniiyorum.
28  Basketbol vakit ayirmaya degmez.
18  Basketbol bana ¢ok sagma geliyor.
Q 32 Basketbolla ilgilenmenin bosa gegirilmis zaman oldugunu dustiniiyorum.
% 13 Basketboldan nefret ediyorum.
= 4  Basketbol bence gereksiz bir spor dalu.

20  Basketbolun yayginlastirilmast igin ¢aba harcanmals.
25  Basketbol bana keyif vermiyor.

Olgekteki 21 madde icin Cronbach Alfa 0,95; Spearman Brown iki yari test korelasyon
katsayist da 6lcegin timii icin 0,93’ttir (Tablo 6).

Tablo 6: Guvenitlik analizi sonuclart

Cronbach Alfa Spearman Brown
Olgek 0,95 0,93
Faktor 1 0,95 0,91
Faktor 2 0,89 0,87

Asagidaki tabloda tutum OGlgegini olusturan maddelere iliskin ortalama, standart sapma,

madde-toplam korelasyonu ve madde silindiginde giivenirlik katsayisina ait sonuglar sunulmustur.
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Tablo 7 incelendiginde madde-toplam test korelasyonlarmnin 0,49 ile 0,81 arasinda degistigi ve

maddelerin her birinin 6lgekten atildigr takdirde gtivenirlik katsayisint (Cronbach Alfa) azaltmadig:
gorilmektedir.

Tablo 7: Madde-toplam korelasyonu sonuglari

Madde Toplam Madde Silindiginde
Madde No Ort S Korelayolilu Cronbach A%fa
33 2,62 0,98 0,81 0,94
11 1,93 1,01 0,74 0,94
8 1,87 0,90 0,64 0,94
29 2,26 0,93 0,67 0,94
35 2,17 1,00 0,72 0,94
3 2,11 1,06 0,68 0,94
27 2,62 1,10 0,69 0,94
31 2,49 1,07 0,67 0,94
34 2,14 0,99 0,74 0,94
16 2,66 1,05 0,70 0,94
24 2,09 1,14 0,62 0,94
17 2,83 1,14 0,79 0,94
15 3,02 1,02 0,77 0,94
9 2,85 1,09 0,72 0,94
28 3,87 0,91 0,56 0,94
18 3,88 1,03 0,60 0,94
32 3,92 0,94 0,51 0,94
13 4,08 1,03 0,50 0,95
4 4,18 0,84 0,49 0,95
20 3,67 1,03 0,54 0,94
25 3,34 1,23 0,56 0,94

Olgegin i¢ tutarlifina kanit saglamak amaciyla yapilan, alt %27 ve iist %27’lik gruplarin

madde ortalama puanlarina ait T-Testi sonuglari asagida sunulmustur.

Tablo 8 incelendiginde, Olgekte yer alan tiim maddeler icin t degerlerinin anlamli oldugu

gorilmektedir (p<<0,001).

Olgekten elde edilecek toplam puanlar 21 ile 105 arasinda degismektedir. Her bir faktor icin
alinabilecek minimum ve maksimum puanlar sirastyla birinci faktorde 14-70 ve ikinci faktérde 7-35
seklindedir. Bu galisma kapsaminda 6lgekten alinan en yiksek toplam puan 105, en disiik toplam
puan ise 21’dir. Tutum 6lgegi ¢alismasinda puan ortalamast 60,60 ve standart sapma 14,89 olarak

bulunmustur.
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Tablo 8: Alt-ust %27’lik gruplara gore t-testi sonuclart

Madde Alt %27-Ust %27 N Ort Ss T 5
Alt %27 33 1,70 0,53
.. > > 13 *
33 Ust %27 33 3,73 0,67 ,606 0,000
Alt %27 33 1,12 0,33 -
11 Ust %27 33 3,03 105 -10,000 0,000
Alt %27 33 1,24 0,44 -
s Ust %27 33 2,76 1,03 1,773 0,000
Alt %27 33 1,48 0,51 )
» Ust %27 33 3,09 0,88 -9,089 0,000
Alt %27 33 1,39 0,50 -
3 Ust %27 33 312 1,05 8,521 0,000
Alt %27 33 1,36 0,55 )
3 Ust %27 33 3,24 1,09 -8,840 0,000
Alt %27 33 1,76 0,79 -
27 Ust %27 33 3,55 0.94 -8,365 0,000
Alt %27 33 1,67 0,82 )
3 Ust %27 33 3,52 0,83 -9,100 0,000
Alt %27 33 1,30 0,53 )
> Ust %27 33 3,12 0,99 -9,286 0,000
Alt %27 33 1,70 0,53 )
16 Ust %27 33 3,58 0,87 -10,623 0,000
Alt %27 33 1,24 0,50 -
24 Ust %27 33 3,24 1,00 -10,261 0,000
Alt %27 33 1,73 0,52 -
Y7 Ust %27 33 403 0,59 -16,941 0,000
Alt %27 33 2,12 0,65 )
15 Ust %27 33 4,09 0,58 -13,000 0,000
Alt %27 33 1,85 0,67 -
’ Ust %27 33 3,88 086 -10,737 0,000
Alt %27 33 3,03 0,88 -
2 Ust %27 3 43 074 6,510 0,000
Alt %27 33 2,97 0,92 -
18 Ust %27 3 458 07 7610 0,000
Alt %27 33 3,06 0,97 -
32 Ust %27 33 430 0.85 5,554 0,000
Alt %27 33 327 1,10 -
B Ust %27 33 46l 079 5,660 0,000
Alt %27 33 3,70 0,73 -
! Ust %27 33 470 P 5421 0,000
Alt %27 33 3,00 0,94 -
20 Ust %27 3 4 07 6062 0,000
Alt %27 33 2,15 0,97 )
> Ust %27 33 409 098 -8,071 0,000

*p= 0,001 diizeyinde anlamlt

Asagida, arastirmaya katilan 6grencilerin “Tutum Olgeginden aldiklari puanlarin cinsiyete,

spor yapma ve basketbol oynamis olma durumuna goére T-Testi sonuglart sunulmustur.

Tablo 9: Cinsiyete gore t-testi sonuclart

Cinsiyet N Ort Ss t )
Faktor 1 Eﬁﬁi ‘7‘2 ifzgg 193, ;?64 3403 0,001°
Faktor 2 Ej;ii ‘7‘2 izgi igg 0,737 0,463

*p= 0,05 diizeyinde anlamh
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Ogrencilerin basketbola yonelik tutumlari, 6lgegin timii icin cinsiyet degiskenine gore

anlaml bir farkliik g6stermektedir [t=2,850; p<0,05]. Erkek 6grencilerin tutumlari (Ort=65,47),

kadin 6grencilerin tutumlarina (Ort=57,71) gore daha olumludur. Ogrencilerin basketbola yonelik
tutumlary, Fakt6r 1 icin cinsiyet degiskenine gére anlaml bir farklidik gostermektedir [t=3,403;
p<0,05]. Erkek 6grencilerin tutumlari (Ort=38,04), kadin 6grencilerin tutumlarina (Ort=31,05) gbre
daha olumludur. Ogrencilerin basketbola yonelik tutumlar, Faktér 2 icin cinsiyet degiskenine gore

anlaml bir farklilik gostermemektedir [t=0,737; p>0,05].

Tablo 10: Spor yapma durumuna gore t-testi sonuglart

Spor Yapma N Ort Ss t )
A T
Faktor 1 YZ;FK;; 21 igélf 1;;2 3,240 0,002°
Fakidr 2 Yi;ilny;; (5)1 izgg igg 0,128 0,898

*p= 0,05 dizeyinde anlamlt

Ogrencilerin  basketbola yonelik tutumlari, 6lgegin timii icin spor yapma durumu
degiskenine gore anlamli bir farkliik gostermektedir [t=2,406; p<<0,05]. Spor yapan 6grencilerin
tutumlart (Ort=63,46), spor yapmayan 6grencilerin tutumlarma (Ort=57,04) gére daha olumludur.
Ogrencilerin basketbola yonelik tutumlari, Faktor 1 icin spor yapma durumu degiskenine gore
anlamlt bir farkliik gostermektedir [t=3,240; p<0,05]. Spor yapan Ogrencilerin tutumlart
(Ort=36,46), spor yapmayan Ogrencilerin tutumlarina (Ort=30,17) goére daha olumludur.
Ogrencilerin basketbola yonelik tutumlari, Faktor 2 icin spor yapma durumu degiskenine gore

anlaml bir farklilik gostermemektedir [t=0,128; p>0,05].

Tablo 11: Basketbol oynamis olma durumuna gore t-testi sonuglari

Basketbol Oyn. Olma N Ort Ss t )
Olge Ovmms 34 s 1 4896 0000
T T
Faktor 2 O?Z:;Tﬁi : 21 2122 282 2917 0,004

*p= 0,05 diizeyinde anlamh

Ogtrencilerin basketbola yonelik tutumlari, 6lgegin tiimii icin basketbol oynamis olma
durumu degiskenine gore anlamli bir farklhilik gostermektedir [t=4,896; p<0,05]. Basketbol oynamis
olan o6grencilerin tutumlart (Ort=064,39), basketbol oynamamis olan Ggrencilerin tutumlarina

(Ort=50,88) gdre daha olumludur. Ogrencilerin basketbola yénelik tutumlari, Faktor 1 icin
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basketbol oynamis olma durumu degiskenine goére anlamh bir farklilik géstermektedir [t=6,000;
p<0,05]. Basketbol oynamis olan 6grencilerin tutumlart (Ort=306,56), basketbol oynamamis olan
dgrencilerin tutumlarina  (Ort=26,21) gére daha olumludur. Ogrencilerin basketbola yonelik
tutumlari, Faktor 2 icin basketbol oynamis olma durumu degiskenine goére anlamli bir farklidik
gostermektedir [t=2,917; p<0,05]. Basketbol oynamis olan Ggrencilerin tutumlari (Ort=27,83),

basketbol oynamamis olan 6grencilerin tutumlarina (Ort=24,68) gore daha olumludur.
Tartigma

Calisma kapsamina almnan Orneklemin yeterliligini belitlemek amaciyla yapilan analizler
sonucunda; KMO 0,92; Barlett testi sonucu anlamh bulunmustur (X*=3334,782; p<0,001). Kaiser-
Meyer-Olkin (KMO) katsayist ve Barlett Sphericity Testi, verilerin faktor analizi i¢in uygunlugunu
beliflemek amaciyla kullanidir. KMO’nun 0,60’dan yiksek ve Barlett testinin anlamli ¢ikmast
verilerin faktér analizi icin uygun oldugunu gosterir (Biyukoztirk, 2004). KMO degerinin 1’e
yaklastikca mitkemmel, 0,50’nin altinda ise kabul edilemez (0,90’larda mikemmel, 0,80’lerde ¢ok iy,
0,70’lerde ve 0,60’larda vasat, 0,50’lerde kétt) oldugu belirtiimektedir (Tavsancil, 2002). Faktor
analizinde ayrica evrendeki dagilimin normal olmast gerekmektedir. Verilerin ¢cok degiskenli normal
dagihmdan geldigi Barlett testi ile sinanmaktadir. Bu test sonucunda elde edilen chi-square test
istatistiginin anlamh ¢tkmasy, verilerin ¢ok degiskenli normal dagilimdan geldiginin gostergesidir

(Capri ve Kan, 2000). Test sonuglari verilerin faktor analizi i¢in uygun oldugunu gostermektedir.

Olgegin faktor yapisini belirlemek amaciyla yapilan analizler sonucunda; iki faktoriin élgege
iliskin birlikte acikladigr ortak varyansin %63,38; 6lcegi olusturan maddelere iliskin faktor yiiklerinin
0,631-0,864 arasinda, tutum Ol¢eginden elde edilen puanlarla alt faktorlere ait puanlar arasindaki
korelasyonlarin da 0,49-0,95 arasinda oldugu goriilmektedir. Maddelerin ortak faktor varyanslarinin
1’e yakin ya da 0,66’nin tizerinde olmast iyi bir ¢6ziimdir, ancak uygulamada bunu karsilamak
genellikle zordur. Ortak faktor varyanslarinin yliksek olmasmnin, modele iliskin acgiklanan toplam
varyanst artiracagl dikkate alinmalidir (Biytkozttrk, 2004). Bu degerler 0,50’nin tzerinde ise
bulunan faktor sayisinin yeterli olduguna karar verilebilir (Bayram, 2004). Verileri en uygun sekilde
temsil edecek faktor sayisy, her faktor tarafindan agiklanan toplam varyans ytizdesi ile belirlenir.
Toplam varyans, her degiskenin varyansinin toplamidir. Modele alinacak faktor sayisi, 6z degerleri
birden biytik olan faktorlerin sayist kadardir (Balci, 1995; Turgut ve Baykul, 1992). Maddelerin yer
aldiklar faktordeki yiik degerlerinin 0,45 ya da daha ytksek olmasi se¢im igin iyi bir olgtittiir. Ancak
uygulamada az sayida madde icin bu smir deger, 0,30’a kadar indirilebilir. Bir faktorle yiiksek
diizeyde iliski veren maddelerin olusturdugu bir kiime var ise bu bulgu, o maddelerin birlikte bir
kavrami-yapiyi-faktori letiigi anlammna gelir (Buytkoztirk, 2004). Analize dahil degiskenlerle ilgili
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toplam varyansin 2/3’tntn kapsandigr faktor sayisy, onemli faktGr sayist olarak degerlendirilir.
Ozellikle sosyal bilim uygulamalarinda bu degere ulasmak zor oldugu icin tek faktorlii Slceklerde
actklanan varyansin en az %30, cok faktérlu Slceklerde ise daha fazla olmast beklenir (Bayram,
2004). Oz deger, hem faktorlerce agiklanan varyanst hesaplamada hem de ¢nemli faktér sayisina
karar vermede dikkate alinan bir katsayidir. Faktor analizinde baslangicta, genel olarak 6z degeri 1 ya
da 1T’den biytik olan faktérler 6nemli faktOrler olarak almnir (Buyukoztirk, 2004). Elde edilen
bulgular, dl¢egin tatmin edici diizeyde gegerli bir 6lgek oldugunu gostermektedir.

Olgegi olusturacak maddeler ve 6lgegin giivenirligini belirlemek amaciyla yapilan analizler
sonucunda; Olcek ve alt faktorler icin Cronbach Alfa glivenirlik katsayisinin 0,89-0,95; Spearman
Brown iki yart test korelasyon katsayisinin 0,87-0,93; madde-toplam test korelasyonlarnmn da 0,49-
0,81 arasinda degistigi ve maddelerin her birinin Slcekten atiddigi taktirde giivenirlik katsayisint
(Cronbach Alfa) azaltmadigy, alt %27 ve st %27’lik gruplarin madde ortalama puanlart arasindaki
iliskilerin de tst %27’lik grup lehine anlamli oldugu gérilmektedir. Cronbach Alpha, 6lcegin
guvenirligi belitlenirken, 6lgegin timi ve her bir alt 6lcek icin i¢ tutarlilik anlaminda kullanian bir
giivenirlik katsayist hesaplama bicimidir (Goémleksiz, 2004). Tki yari test givenirligi ise, testin
maddelerinin tek-gift, ilkyari-sonyari veya yansiz olarak iki es yariya ayrilarak testin iki yarist
arasindaki iliskiden hareketle Spearman Brown formiilii kullanilarak testin tamamu icin hesaplanan
korelasyon katsayist ile agiklanir. Testi yarilama yontemi olarak da bilinen iki yari test giivenirligi,
elde edilen test puanlarit arasindaki tutarliligy gosterir (Biytikoztirk, 2004). Hesaplanan gilivenirlik
katsayisinin 0,70 ve daha yiiksek olmasi test puanlarinin giivenirligi icin genel olarak yeterli
gorinmektedir (Biytikoztirk, 2004; Carter, 1997). Madde-toplam puan korelasyonu, test
maddelerinden alinan puanlar ile testin toplam puani arasindaki iliskiyi aciklar. Madde-toplam
korelasyonunun pozitif ve yiiksek olmasi, maddelerin benzer davranislart 6rnekledigini ve testin i¢
tutarliiginimn yiksek oldugunu gosterir. Madde-toplam korelasyon katsayilarinin, testin toplanabilirlik
ozelligini bozdugu i¢in negatif olmamast ve en az 0,20 olmast 6ngorilmektedir (Buytkoztirk, 2004;
Ozdamar, 1999). Alt %27 ve iist %27lik gruplar arasinda istendik yonde gozlenen farklarin anlamlt
¢tkmasi, 6lcegin i¢ tutarhiginin dolayisiyla maddelerin aynit davranist 6lgmeye yonelik olduklarinin bir
gostergesi olarak degerlendirilebilir (Biytkozturk, 2004). Giivenirlik analizi sonucunda elde edilen
bulgular, dl¢egin glivenilir bir 6l¢ek oldugunu géstermektedir.

Arastirma sonuglari, 6grencilerin basketbola yonelik tutumlari ile cinsiyet, spor yapma ve
basketbol oynama durumu arasinda anlamli farkhiliklar oldugunu gostermektedir. Erkek 6grencilerin

kadin Ggrencilere; spor yapan Ogrencilerin spor yapmayan o6grencilere ve basketbol oynamis
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ogrencilerin de hayatinda hi¢ basketbol oynamamis Ogrencilere gore tutumlarinin daha olumlu

olmast arastirma dahilinde beklenen sonuglardir.
Sonug ve Oneriler

Calisma kapsaminda yapilan analizler sonucunda tutum 6lgeginin kullanilabilir bir 6l¢tim
aract oldugu tespit edilmistir. Universite 6grencilerinin basketbola yénelik tutumlarini Slemek
amactyla hazirlanan 6lcegin yapilan gegerlik ve gtivenirlik ¢alismasi sonucu elde edilen bulgular, 21
madde ve 2 alt faktérden olusan Gleegin tniversite 6grencileri tUzerinde gegerli ve givenilir bir

bicimde kullanilabilecegini gostermektedir.

Olgekte yer alan maddelerin 14’1 birinci faktdrde ve 7’si de ikinci faktérde toplanmistir.
Faktorlere, maddelerin icerikleri dikkate alinarak isim verilmeye calisiimustir. I.Faktorde yer alan
maddeler basketbola yonelik ilgileri kapsadigindan bu faktore de “ilgi boyutu”, II.Faktérde yer alan
maddelerin timi basketbolun nasil algilandigiyla ilgili oldugundan bu faktore “algisal boyut” ismi
verilmistir. I.Faktore “Basketbolla ilgili TV programiarmn: kagirmam.” ve 11.Faktore “Basketbol bana cok

sagma geliyor.” ifadeleri 6rnek olarak verilebilir.

Gelistirilen 6lcek aynt zamanda tek faktorlidur. Baska bir deyisle, maddelerin dondtrilme
oncesindeki Faktor 1 yik degerlerinin (0,501-0,849) ve tek basina acikladigr varyansin (%048,63)
yiksek olmast dl¢egin genel bir faktére de sahip oldugunu gostermektedir. Bu nedenle, 6l¢egin, iki

faktorlii olarak kullanilmasinim yani sira tek faktorla de kullanilmasi uygun gorillmektedir.

Bundan sonra yapilacak ¢alismalarda 6lgegin ilkégretim ve lise 6grencileri gibi farkl gruplar
tizerinde uygulanmasinin, 6lgegin gecerligi ve glivenirligine katki saglamasinin yaninda 6grencilerin,
basketbola yonelik tutumlarinin tespit edilmesi ile spor politika ve planlamalarina temel olabilecek
verileri ortaya koyarak, yeni projelere ve hizmetlere yon vermek miimkiin olabilecektir. Bu
calismalarla birlikte ayrica Genglik ve Spor Bakanligy, Tiirkiye Basketbol Federasyonu, Milli Egitim
Bakanhgr ve spor kuliiplerindeki; sporu topluma yayginlastirma ve geng nesiller tzerinde spor
kiltirinin  olusturulmasinda etkili olabilecek sorumlu ve ilgili kisilere yardimct olabilecegi

dustuntlmektedir.
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Extended English abstract

Today, nearly 300 million people around the wotld play basketball basketball and far more than that
number involved in basketball as a spectator. Huge interest to basketball as a spectator or a participant and
basketball pleasure reveals the necessity to examine these concepts. The question is that; how these interests
and attitudes toward the basketball come out? Korkmaz (2003) declared that socio-psychological interaction
is the effective factor for the people to attend or not to attend a branch of sport. In the literature, there were
many studies focused on to examine the relationship between participation of sport branches and different
demographic charecteristics of the individuals such as; occupation, income level, gender and age. Yet, there
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was a major force of attitudes behind these kind of behaviors. In this regard, it is important to investigate the
such attitudes of individuals toward sport branches. Therefore, this study aims to develop a reliable and valid
scale to measure the attitudes of university students toward basketball. It will be very important to examine
the factors that effect the attitudes of individuals toward the basketball in terms of giving direction to the
sport policy.

The study was based on a desctiptive research model and conducted on 121 university students (76
female and 45 male) from different universities in Ankara in 2005-2006 Spring Semester. The scale is
consisted of 35 items and all items are measured by using a five-point Likert-type scale (Completely Agree-5,
Agree-4, Undecided-3, Disagree-2, Completely Disagree-1).

The data were analyzed using SPSS 16.0 statistics package program. For determining the coherence
of the data in regards to factor analysis, Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) measure of sampling adequacy
coefficient and Batletts test of sphericity; for determining the factor structure, exploratory factor analysis
(EFA) was used. In order to provide evidence for validity, Pearson Correlation Coefficient was calculated
between the scale and the subfactors, and T test was processed for the groups not subjected to parametric
tests in order to demonstrate whether there were significant differences between the scores of some
independent variables acquired from the scale. The reliability of the scale was tested using Cronbach Alpha
reliability coefficient and Spearman Brown split-half test correlation coefficients, and item-total test
correlations was calculated to provide evidence for item validity. For the reliability of the scale, T Test was
also conducted in order to determine the correlation between the item mean scores of the lower and upper
27 percentile groups.

As a result of the analysis of the data collected from the sample in order to measure the sample
data’s suitability for factor analysis, Kaiser-Meyer-Olkin Measure of Sampling Adequacy was found as 0.92,

and Bartlett’s Test of Sphericity was found meaningtul ((2=3334.78, p<<0.001). The test results showed that
the data were suitable for factor analysis. The results of EFA, which was conducted to determine the factor
structure, demonstrated that a two factors’ total variance for interpreting scale was 63.38 %; factor loadings
of the items were between 0.631 and 0.864 and factor variances were between 0.490 and 0.763. The analyses,
which were made in order to determine whether there was a significant difference between the scores that
were derived from the scale according to some independent variables, demonstrated that the results of the
study showed expected findings Nevertheless, this can be interpreted as the scale is successful at
distinguishing between groups, and thus, the results provide strong evidence for the validity of the scale. The
correlations scores obtained from the subdimensions of the scale were ranged 0.49 to 0.95 and the
correlation coefficients were statistically significant at 0.01 level. The analyses made to determine the
reliability level of the scale demonstrated that the scale had a high level of reliability. The analyses of the
items that form the scale showed that Cronbach Alpha reliability coefficient was 0.95; and Spearman Brown
split-half test correlation coefficient was 0.93; and the item-total test correlations ranged between 0.49 and
0.81. Also, when any one of the items was omitted the reliability coefficient did not change. For internal
consistency, the T-Test scores of the mean scores of the lower and upper 27 percentile groups were
examined, and the T values proved to be meaningful.

The results of the study demonstrated that the the scale, which comprised 21 items and 2 factors,
and that was developed to evaluate the attitudes of the university students toward the basketball, can be
applied on the university students. Future research that will be conducted on different sample groups such as
high and middle scholl students will contribute to the validity and reliability of the scale. The sample of this
study was gathered only from the universities from Ankara. In order to overcome this limitation, it is highly
suggested that the scale is to be applied on the university students from different universites in different
cities. Confirmatory Factor Analysis (CFA) also be conducted  to establish validity of factor model.



