Cilt:7 Sayi:2 Yi1:2010

Kirsal Turkiye’de degismeyen tek sey yoksulluk: 17 yil
oncesi ve sonrasi ile Ankara-Gudul Kavakozia Koy ¢

D. Ali Arslan @

Ozet*

Koy ve koylu olgusu, niteliksel ve niceliksel bazi farkliliklar olsa da, diinyanin her
toplumunda var olagelmistir. Gunimizde nifusunun yaklasik dortte bire yakini kirsal
alanlarda yasayan Turk toplumu agisindan da bu olgular ¢cok 6nemlidir. K6y sorunu ya da
kirsal kalkinma sorunu, Tirk toplumunun makro dizey toplumsal sorunlarina kosut olarak
gecmiste de var olmus, bugin de varligini surdirmektedir.

Kirsal Turkiye’de yasayan bireylerin icinde bulunduklari sosyo-ekonomik sorunlari
tekrar glindeme getirebilmek icin, 17 yil ara ile gergeklestirilen iki saha arastirmasinin
bulgulari, karsilastirmali bir yaklasimla bu bildiri de tartisilacak. Ilki 1987-1992 yillari
arasinda gerceklestirilen monografik calismanin bir benzeri, zamanin mekan (zerinde
yarattigl degisimi de irdeleyebilmek amaciyla, 2008-2009 yillari arasinda yeniden
gerceklestirildi.

Bu baglamda arastirmanin 6rneklem kimesi olarak, Tirk toplumunun orta
buyiklikteki binlerce kdylnden bir tanesi, Kavakozi Koyu secildi. Baskent Ankara’ya
yaklasik 100 km uzaklikta bulunan Kavakézi (Cimder), tipik bir Orta Anadolu koyddar.
Arastirmada agirlikh olarak yapisal-islevselci yaklasim kullanildi. Y6rede, tam sayim teknigi
ile yaklasik 100 haneyle gerceklestirilen oldukca genis kapsamli saha arastirmasi,
arastirmanin temel veri kaynagini olusturdu. Buna ek olarak yapilan katilarak gozlemler,
gerceklestirilen yuz ylze gorismeler, yo6reye iliskin tarihi belge ve resmi kayitlarin
taranmasiyla arastirmanin verileri olusturuldu. Bitiin bu verilerden yola cikarak Tlrk
koyunin ve koylusiinin sorunlarina 1sik tutmak ve yodrenin hali hazirdaki sosyal, ekonomik ve
kalturel yapisini ortaya koymak hedeflendi.
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A sociological analysis of the problem of the rural areas
and rural development in Turkey: 17 years before and
later Ankara-Gudul Kavakozi Willage

Abstract

The rural development is one of the major problems of developing countries. As a
developing country Turkish society is still struggling with this problem. The main aim of this
study is to describe the social and economical problems of rural Turkey. Kavakézi Village
selected as the research area. The data which was gathered in the field researches was used to
achieve the aim. A couple of fieldworks were carried out in the field within last twenty years.
Keywords: Kavakozi, Gudul, Ankara, Rural Turkey, Rural Sociology, Rural Development.
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Girig

Diin oldugu gibi bu giin de toplumsal hayatta zahmetin en ¢oguna katlanan, buna
karsin toplumsal nimetlerden en az pay alan kéyluddr. Bitin bunlara ragmen Tirk koylisu
devletin, Cumhuriyet’in ve Atatirk Devrimleri’nin en samimi savunucusu olma 0Ozelligini
hicbir zaman yitirmemistir. Calismanin temel amaci, diinden bugiine yasamakta oldugu
sorunlar yumag! icinde bunalmis, adeta unutulup kendi kaderine terkedilmis olan Anadolu
koylustunun sosyo-kiltirel yapisini ve sorunlarini bir kez daha giindeme getirip, onlara dikkat
cekmektir.

Unutulmamalidir ki, toplumsal hayat gibi toplumsal sorunlar da son derece karmasik
ve ¢cok nedenli bir yapiya sahiptir. Toplumsal hayatta yasanan her toplumsal sorunun, bircok
Oteki sorunlari da tetikledigi bilinen bir gercektir. Glnimuz Tuark toplumunun yasamakta
oldugu cok sayida sorunun temelinde, ihmal edilmis kdy olgusu ve kirsal Turkiye insaninin
gérmezden gelinmis sorunlari yatmaktadir. Kisaca “koy sorunu” ya da “kirsal geri kalmishk”
olarak da adlandirilan “kirsal kalkinma” (Tarim ve Koyisleri Bakanhgi, 2005) sorunu, Turk
toplumunun temel sorunlarindan bir tanesidir. Oysa, Kirby (2000: 98)’nin de belirttigi gibi
tim bilgisizligine, batil inanglarina vb. dzelliklere ragmen Tirk koylist yuzlerce yil boyunca

Osmanli Devleti’ni ve yeni Turk devletini savasta ve barista sirtinda tagimistir.

1. Arastirmanin yontemi

Genelde Tark koylust ve kdylerin sorunlarini irdelemeyi amaglayan monografik
arastirmada, arastirma alani olarak Kavakozi Koéyu secildi. Bu secimin temel nedenleri,
arastirmacinin, 20 yili askin suredir yoreye olan akademik ilgisi ve 17 yil dnce yorede,

oldukcga kapsamli bir saha arastirmasi gerceklestirmis olmasidir.

2 Arastirmanin “6nce” agamasint olusturan 1992 arastirmasinin verileri asagidaki ¢alismalarda yaymlanmistir:

- ARSLAN, A. (2005), “Kirsal Kalkinmada Bir Tiirkiye Gergegi: Kavakozii Kéyi'nden Gériiniimler”, TURKTARIM
Tarim ve Koyisleri Bakanligt Dergisi, Say1: 165, ss. 58—63, Eylil-Ekim 2005.

- ARSLAN, A. (2004), “Bir Ankara Koyii (Kavakézii)niin Sosyolojik Incelemesi”, Erciyes Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitist Dergisi, Sayt: 17, Yil: 2004/2, ss.: 53-70.

- ARSLAN, A. (2003), “Bir K&y Sosyolojisi Calismast: Kavakézi Kéyinin Sosyo-Ekonomik Yapist ve Sorunlart”,
Sosyal Bilimler Dergisi (Osmangazi Universitesi), Cilt: 4, Sayt: 1, Haziran 2003, ss. 1-26, Eskisehir.

- ARSLAN, A. (1992), “Kalkinma Dénemecinde Kavakozi: Bir Toplum Kalkinmast Denemesi (IK6y Sosyolojisi-Kirsal
Kalkinma)”, Sosyoloji Lisans Tezi, Selcuk Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Sosyoloji Béliimii, Konya, Tiirkiye.
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Koy sosyolojisi ve kirsal kalkinma alanindaki calismalarda, ¢zellikle de monografi
tirinden arastirmalarda, “eksik denetimli deneyleme” tekniklerinden “Panel Dizeni” teknigi
oldukca buytk 6nem tasir (Sencer, 1989). Ayni 6rneklem grubunun, ya da baska bir anlatimla
arastirma alaninin, belirli zaman dilimini kapsayan araliklarla yeniden arastirilmaya tabi
tutulmasi arastirmacilara, zaman faktorinin, s6z konusu mekéanda belli bir sire¢ icinde
yarattigi degisimi ortaya koyabilme olanagl sunar. Calismada panel dizeni tekniginin
secilmesinin altinda, yorenin sosyo-kultirel yapisinda ve bireylerin tutum-davranislarinda, 17
yillik slre¢ icinde meydana gelen degisimi ortaya koyabilmek, 6ncesi ve sonrasi durumlari
karsilastirabilme amaci yatmaktadir. Tlrkiye’nin 6nemli sosyologlarindan Ibrahim Yasa,
benzer turden bir ¢alismay! Ankara Hasanoglan Koyl (“Hasanoglan Kdyu, 1955 ve “25 yil
Sonra Hasanoglan Koy, 1969”) igin gerceklestirmistir (Yasa, 1955, 1969).

Arastirmada, sosyolojinin temel yaklasimlarindan biri olan yapisal-islevselci yaklasim
kullanildi. Metodolojik anlamda ¢oklu arastirma teknikleri kullanildi. Katilarak gozlemler,
gerceklestirilen ylz yuze gorusmeler, yoreye iliskin her tirli dokiimanlarin, tarihi belge ve
resmi kayitlarin taranmasiyla da yoreye iliskin temel wveriler olusturuldu. Butin bu
birikimlerden hareketle, arastirmacinin yaklasik 17 yil 6nce ayni kdyde gerceklestirmis
oldugu saha arastirmasinda kullandigi goriisme kilavuzu guncellenerek, 50’ye yakin sorudan

olusan bir anket formu hazirlandi.

Yaklasik 100 haneye sahip Kavakozi Koyu evreninde, tam sayim drnekleme teknigi
kullanilarak, oldukca ayrintili bir saha arastirmasi (Gilbert, 1994) gerceklestirildi. Anketler
2008 yilinin Temmuz ayinin son haftasinda, Kavakozi Koyl’nde iginde bireylerin yasadigi
bitiin haneler ile yuz yize gorisulerek yapildi. Anketler gergeklestirilirken, hane halki reisi
(ailesi ile ilgili olarak karar verebilecek konumda bulunan evin kadini ya da erkegi) ile hane
halki reisi yoksa onun yerine aile ile ilgili bilgi verebilecek durumdaki herhangi bir aile bireyi
ile yuz yiize gorusildi. Bu baglamda gergeklestirilen 102 anketin 97°si degerlendirmeye
alindi. 5 anket formu ise teknik nedenler ve veri eksikligi nedeniyle degerlendirme kapsami
disinda tutuldu. Toplanan veriler SPSS (Statistical Packgage for Social Sciences)
programinda bilgisayara yuklenerek, yoreye iliskin oldukca énemli bir veri seti olusturuldu.
Arastirmada kapsaminda yapilan istatistiksel analizler (Gilbert, 1993; Healey, 1993) bu veri
seti kullanilarak gerceklestirildi.
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Tablo 1: Gorisulen Kisilerin Cinsiyeti

Frekans Yizde
Kadin 52 53,6
Erkek 45 46,4
Toplam 97 100,0

Arastirma kapsaminda yuz yiize gorusllerek anketlerin gerceklestirildigi bireylerin
sosyal profilleri incelendiginde kdyin, hali hazirdaki sosyal yapisi hakkinda da son derece
onemli ipuclari ile karsilasilir. Tablo 1’de de gorildugi gibi gorisulen kisilerin yaridan biraz
fazlasini kadinlar olusturmaktadir. Bu durum koyun su anki nafus profili oldukca
Ortismektedir. 2008 nufus sayimina gore Kavakozi Koyi’nde yasayan 253 kisiden 131’1
bayandir. Erkeklerin sayisi ise 122°dir.

Tablo 2: Gorustlen Kisilerin Yas Gruplarina Gore Dagilimi

Frekans Yilzde Toplamali Yizde
Yas Grubu 25 alti 6 6,3 6,3
26-30 2 2 8,3
31-35 2 2,1 10,4
36-40 5 5,2 15,6
41-45 13 13,6 29,2
46-50 8 8,3 37,5
51-55 9 9,4 46,9
56-60 13 13,5 60,4
61-65 5 5,2 65,6
66-70 13 13,6 79,2
71-75 9 9,3 88,5
76-80 9 9,4 97,9
80 Uzeri 2 2,1 100
Toplam 96 100

Ote yandan goriisiilen Kisilerin yas gruplarina gore dagilimi da son derece heterojenik
bir gériinim sergilemektedir. Tablo 2 ve 3’te de géruldugu gibi, arastirma kapsaminda, ailesi
ve koy ile ilgili bilgi verebilecek yastaki hemen her yas grubundan bireyler ile gortstlmastar.
Boylece, belli yas gruplarindaki bireylerin belli konular ya da sorunlara odaklanirken 6teki
yas gruplarindaki bireylerin gerceklerinden habersiz olmasi ve bu bireylerin gerceklerinin dile
getirilememis olmasi gibi, arastirmanin gecerlik ve guvenirligine golge disurebilecek bir risk

de ortadan kaldirilmis oldu.
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Tablo 3: Gorusulen Kisilerin Yas Ozellikleri

Yas
Aritmetik Ortalama 55,9271
Medyan 57,0000
Mod 70,00
Std. Sapma 16,98312
Minimum 16,00
Maksimum 90,00
Tablo 4: Gorisulen Kisilerin Egitim Durumu
Frekans Yizde
Okuma-yazma yok 8 8,2
Ilkokul terk & okur-yazar 3 3,1
IIkokul 71 73,2
Ortaokul (8 yillik ilkdgretim) 8 8,2
Lise 5 5,2
Universite 2 2,1
Toplam 97 100,0

Gorusulen Kisilerin egitim durumlarn da, koy halkinin genel egitim durumunu
yansitmasin son derece Ozen gosterilmistir. Tablo 4’te sergilenen bulgular, kdyun hali
hazirdaki egitim durumunu acik bir sekilde ortaya koymaktadir. Kéyde yasayan insanlarin
dortte tce yakini yalnizca ilkdgretim mezunudur. Okuma-yazma bilmeyenlerin orani da
yaklasik yiizde 8 civarindadir. Okuma yazmasi olmayan bireylerin tamamina yakinini ileri yas

grubundan bireyler olusturmaktadir.

Tablo 5: Gorusilen Kisilerin Medeni Durumu

Frekans Yuzde
Evli 73 75,3
Bekar 8 8,2
Bosanma nedeniyle dul 4 4,1
Vefat nedeniyle dul 12 12,4
Toplam 97 100,0

Medeni durum degiskeni de sosyolojik arastirmalarin vazgecilmez bagimsiz
degiskenlerindendir. Bu arastirmada da gelenek bozulmadi ve arastirma gerceklestirilirken

medeni durum degiskeni de dikkate alindi. Arastirmanin ilgili bolumlerinde bu degisken
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temelli analizlere yer verilecektir. Tablo 5’te de goruldigi gibi, kaynak Kisilerin yaklasik

dortte tci evlidir. Herhangi bir nedenle dul kalmis olanlarin orani da ylzde 16,5 gibi oldukca

yuksek bir orani olusturmaktadir.

Tablo 6: Gorusulen Kisilerin Aile icindeki Konumu

Frekans Yizde
Anne 46 47,4
Baba 37 38,1
Kiz ¢cocuk 4 4,1
Erkek ¢ocuk 9 9,3
Babaanne 1 1,0
Toplam 97 100,0

Hane halki temelli bu arastirmada agirlikli olarak anne ya da baba ile gérustlmustr.

Bununla birlikte, ailesi ve koy ile ilgili bilgi verebilecek durumdaki kiz ve erkek cocuklar ile

de, belirli oranlarda da olsa arastirma kapsaminda goriisulmisttr (Tablo 6).

Tablo 7: Gorustlen Kisilerin Meslegi

Frekans Yizde
Isci 1 1,0
Memur 3 3,1
Ev hanimi 45 46,4
Ogrenci 4 4,1
Isci emeklisi 3 31
Ogretmen 1 1,0
Terzi 1 1,0
Ciftci 35 36,1
Bakkal 1 1,0
Elektrik teknisyeni 1 1,0
Polis 2 2,1

Toplam 97 100,0

Meslek de sosyolojik arastirmalarda oldukca 6nem atfedilen sosyal degiskenlerden bir

tanesidir. Bu realiteden hareketle, arastirma gerceklestirilirken, kdy halkinin mesleksel
Ozellikleri de goz oninde bulunduruldu. Arastirmada agirlikh olarak ev hanimlari ile
gorustlmis olsa da, meslegini ev hanimligi olarak beyan eden bayanlarin hemen tamamina
yakinin isi ciftciliktir (Tablo 7). Ciftcilik halkin goézinde mesleksel anlamda, maskdlin bir

meslek olarak algilandigl igin kadinlar meslek olarak yaptiklari isi ciftcilik olarak
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tanimlamaktan kaginmaktadirlar. Ancak kdyde, bag-bahce bellenmesinden, bugday bicimine,
hayvanlarin ahirda bakimindan merada otlatilmasina, sebze ekimi-dikiminden, meyve-sebze

hasadina kadar battn isler agirlikl olarak bayanlar tarafindan yapiimaktadir.

2. Bir Ankara koyu: Kavakozi

Kavakozi Koy, yoredeki yerlesim birimlerinin en eskilerindendir. Bununla birlikte
koyun ilk kurulus tarihine iliskin henuz elde bir belge bulunmamaktadir. Bulgular, ydrenin
iskan tarihinin Romalilara, Frigyalilara, Hititlere hatta belki de daha eskilere kadar

indirgenebilecegine isaret etmektedir.

Kavakozii Koyu’niin eski adi Cimder’dir, I¢ Anadolu Bolgesinin kuzeyinde,
Ankara’nin kuzeybatisinda, i¢c Anadolu bolgesi ile Karadeniz bolgesinin kesistigi Bolu-
Ankara sinirina oldukca yakin bir bolgede yer alir. Idari bakimdan Ankara iline ve Gudul
ilcesine bagl bulunan Kavakozi, baskente yaklasik 100 km uzakhktadir. Gudul ilgesine 12
km, Beypazari’na 30 km, Urus kasabasina ise 6 km mesafededir. Biri Gudul, digeri Beypazari
uzerinden olmak tzere Ankara ile iki yonlu bir ulasim baglantisina sahiptir. Dogusunda Kays,
kuzeyinde Tahtaci Orencik, Kuzeybatisinda Sagir (Kirkkavak) kdyleri, giineybatisinda Urus
kasabasi, guneydogusunda ise Gudil ilgesi yer alir. Yakin tarihi icinde, idari bakimdan

Beypazari ve Ayas ilcelerine de bagh bulunmustur.

Karadeniz boélgesinin hemen sinirinda olmasina ragmen, yorede tipik karasal iklim
hakimdir. Bolu daglarinin uzantisi olan dag ve tepecikler, Karadeniz ikliminin yorede etkili
olmasini engeller. Yaklasik 1100 metrelik bir rakima sahip olan kdyde yazlar genellikle sicak
ve kurak, kiglar ise soguk ve yagisl gecer. Birim metrekareye en ¢cok yagmur ilkbaharda ve
sonbaharda diser. Eskiden bir orman kenari kdyl olan Kavakdzl, ormanin, bas diismanlari
insan ve kegciler tarafindan bilingsizce tahrip edilmesi sonucunda giinimiizde, ormandan 5-6

km uzakta kalmistir.

Daglik alanlarla, tepelerle ve kayaliklarla kapli bulunan kdylin kuzeyi, karasal iklimin
tipik bitkisi olan cihz otlar ve bodur ¢alilarin yer aldigi bir bozkir gérinimindedir. Civarda
yer alan bozuk mese koruluklari, ezeli dost ormana yapilan ihanetin canli sahitleri gibidir.

Fazla derin olmayan vadilerle ve dere yataklariyla kesilen glneydeki az engebeli duzliklerde
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ise, meyve bahceleri, Gzim baglari, karasal iklime uyum géstermis agac topluluklari ve ekim

alanlari yer alir.

Harita 1: Gudul ve Kavakdzi Koyl
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Ote yandan gozlemler, son yillarda kirsal kesimde de sug ve siddet olaylarinin artma
egilimi gosterdigine (Spano & Nagy, 2005) isaret etse de, kentsel alanlarda bu artis daha hizlh
ve Dbelirgindir. Gecekondulasma, kentlilesememe, kentsel issizlik, radikallesme, sug
oranlarinda ve sosyal-psikolojik sorunlarda gozlemlenen hizli artis gibi birgok toplumsal
sorunun temelinde de bu, “insanlari dogdugu yerde doyuramama ve insanca yasatamama”
gercegi yatmaktadir. Batun bunlar dikkate alindiginda, saghkli bir toplumsal kalkinmanin

yollarinin, kirsal kalkinmadan gectigi gergegi daha bir netlik kazanir.

Kavakozi ise, bazi siradan adli olaylar disinda kavga ve dovisin olmadigi son derece
huzurlu, sakin ve yasanabilir bir koydir. Koy halkinin kéylerine iliskin degerlendirmeleri de
bu saptamayi destekler dogrultudadir. Tablo 8’deki bulgulardan yola cikarak, kdyde yasayan
bireylerin Kavakozi Koyi’nu nasil algiladiklari irdelendiginde son derece énemli bulgular ile
karstlastlir. YUz ylze goristlen bireylere, “bir cumle ile Kavakézu Koyi’nu nasil
tanimlarsiniz?”” anlaminda yoéneltilen agik uclu soruya bireylerin verdigi yanitlar, kdy halkinin
Kavakozi Koyu’ni algilamalarinin son derece pozitif oldugu ortaya koymaktadir. Ozetle koy
halki kdyinu iyi, glzel, yasanabilir, havasi-dogasi temiz, huzurlu ve kendi kendine yeten bir
koy olarak degerlendirmektedir.

Tablo 8: Kdyun Tanimi

Frekans Gegcerli Yizde
Kavga dévisun olmadigi iyi ve yasanabilir bir yer 2 2,1
Yasanacak temiz bir koy 5 5,2
Orta halli, kendi halince bir kdy 6 6,2
Guzel bir yer 13 13,4
lyi bir yer 31 32,0
Kendi halince bir kdy 2 2,1
Guzel fakat fakir, gelistirilmeye ihtiyaci var 11 11,3
Su sorunu olmasa c¢ok guzel bir koy 2 2,1
Dede ocagl iyi bir kdydir 2 2,1
Havasi-dogasi giizel bir kdy 6 6,2
Guzel fakat is imkani yok 1 1,0
Yanitsiz 5 5,2
Yeterli hizmet alamayan bir koy 1 1,0
Durumu iyi degil 4 4,1
Yobaz bir kdy 1 1,0
Kurakhgin belini biktigu bir kdy 1 1,0
Fakir bir kdy 1 1,0
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Su sorunu yuziinden nefret ediyorum 1 1,0
Yaganacak yer degil-imkanlari yetersiz 2 2,1
Toplam 97 100,0

Halkin koyle ilgili olarak dile getirdikleri olumsuz degerlendirmeler ise kdyin
kendinden degil, dis etkenlerden kaynaklanmaktadir. Koy halkinin yuzde 10’a yakininin, kdy
ile ilgili olumsuz olarak nitelendirilebilecek degerlendirmelerine yol agan nedenlerin basinda
ise fakirlik, yoksulluk, issizlik ve yeterli hizmet alamamanin yarattigi sorunlar gelmektedir.
Ozellikle issizlik sorunu c¢ozildiigiinde, bununla iliskili olarak &teki sorunlarin da
kendiliginden ¢6ziime kavusacagi gercegi gozden uzak tutulmamalidir. Bdylece kdy ¢ok daha
yasanabilir bir mekan halinde donusecek ve kangrene dénusmis olan gb¢ sorununu da
ortadan kalkacak, hatta son bir iki yildir kiigtik 6lgekli olarak gortilmeye baslanan kentlerden-

kdye dogru tersine goc¢iin de hizlanacagindan kusku duymamak gerekir.

3. YOrenin demografik yapisi

Kavakozi Koy, Turkiye’nin demografik yapisi icinde, nufus biyikligi bakimindan
Turkiye'nin en biyiik ikinci kenti durumundaki Ankara’nin bir koytdur. idari bakimdan
Gudul ilgesi sinirlari icinde yer alir. Arastirmada yorenin demografik yapisi, sistematik bir
bitunlik saglayabilmek amaciyla timdengelimci bir bakis acisi ile ele alindi. Bu baglamda
once Turkiye’nin genel nufusu, ndfusun kirsal ve kentsel alanlara dagilimi incelendi.
Ardindan da 6nce Ankara’nin, sonra da Gudul ilgesinin nifus yapisi ele alinip irdelendi. Son
olarak da bu butlnlik i¢inde Kavakdzu Koyi’nin nifus yapisi ve bu yapida yakin gecmiste

yasanan degisim analiz edildi.

Son iki Adrese Dayali Nifus Kayit Sistemi (ADNKS) verilerine (TUIK, 2009-a;
TUIK, 2009-b) gore, 2007 yilinda Tirkiye’nin genel nifusu 70.586.256’dir. Tablo 9’da da
goraldigu gibi bu donemde (lke nifusunun 49.747.859°u sehirlerde yasayanlardan,
20.838.397°u da kirsal alanlarda yasayan bireylerden olusturmaktadir. 2009°da ise nifusun
genel yapisinda oldukca 6nemli bir degisim g6zlemlenir. Bu degisimin temel nedeni, Nufus
ve Vatandaslik Isleri Genel Mudurlugi tarafindan 5747 sayih Byiksehir Belediyesi Sinirlar
Iginde Ilge Kurulmasi ve Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasi Hakkinda Kanun, 5393 sayili

Belediye Yasasi’nin 8. ve 11. Maddeleri ve ilgili diger mevzuat uyarinca Ulusal Adres Veri
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Tabaninda yerlesim yerlerine yonelik olarak yapilan idari baghlik, tizel Kisilik ve isim

degisiklikleridir.

Turkiye Istatistik Kurumu’nun 2009 yili verileri, bu diizenlemelerin sonucunda 2008
yilinda, Turkiye nifusunun 71.517.000 kisi oldugu ortaya koymaktadir. Turk toplumunun
71.517.000 Kisi olan bu ndfusunun 53.611.723°U kentlerde (il-ilce merkezlerinde) ve
17.905.377’si ise kirda yasamaktadir (TUIK, 2009). Bir baska anlatimla giiniimiiz Turkiye
nifusunun vyaklasik ylzde 75’i kentsel mekénlarda, yizde 25°i ise kirsal alanlarda
yasamaktadir. Bu veriler, dinya genelinde oldugu gibi Turkiye 0zelinde de gecmisten
gunimize yasanan hizli sanayilesme siirecinin, hizli (carpik da olsa) sehirlesmeyi ve sehirde
yasayan insan sayisinda ¢ok buyik olcekli bir artigi da beraberinde getirdigini agikga gozler

Online sermektedir.

Tablo 9: 2007 Adrese Dayali Nifus Kayit Sistemine Gore Tirkiye ve Ankara’da
Kir-Kent Nifusu

Koy Sehir Genel Toplam
Kadin Erkek Toplam Kadin Erkek Toplam Kadin Erkek Toplam
Gudal 3883 3638 7521 1569 1586 3155 5452 5224 10676

Ankara 161.808 164.058 325.866 2.079.915 2.060.975 4.140.890 2.241.723 2.225.033 4.466.756

Tirkiye | 10.390.849 | 10.447.548 | 20.838.397 | 24.818.874 | 24.928.985 | 49.747.859 | 35.209.723 | 35.376.533 | 70.586.256

Kaynak: TUIK 2007 Adrese Dayali Niifus Kayit Sistemi (ADNKS) verileri temel alinarak hazirlanmistir.
Sehir : il ve ilge merkezleri sinirlari igindeki niifustur
Koy : 1l ve ilge merkezleri sinirlari disinda kalan yerlesim yerlerindeki nifustur. (Belde belediyeleri dahildir.)

Tablo 10: 2008 Adrese Dayali Nifus Kayit Sistemine Gore Turkiye ve Ankara’da
Kir-Kent Nifusu

Koy (Belde-Kdyler) Sehir (il-llge Merkezleri) Genel Toplam
Kadin Erkek Toplam Kadin Erkek Toplam Kadin Erkek Toplam
Gudul 3.601 3.358 6.959 1.577 1.539 3.116 5.178 4.897 10.075
Ankara 77.366 75.685 153.051 2.203.794 | 2.192.094 | 4.395.888 2.281.160 | 2.267.779 | 4.548.939
Tirkiye 8.951.029 | 8.954.348 | 17.905.377 | 26.664.917 | 26.946.806 | 53.611.723 | 35.615.946 | 35.901.154 | 71.517.100

Kaynak: TUIK 2008 Adrese Dayali Nufus Kayit Sistemi (ADNKS) verileri temel alinarak hazirlanmistir.

NOT: Yerlesim yerlerine (il, ilge, belde belediyesi, kdy) niifuslari belirlenirken, Nifus ve Vatandaslik isleri Genel Miidirltigii tarafindan
5747 sayili Biiyiiksehir Belediyesi Sinirlari iginde Ilge Kurulmasi ve Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasi Hakkinda Kanun, 5393 sayili
Belediye Yasasi’nin 8. ve 11. Maddeleri ve ilgili diger mevzuat uyarinca Ulusal Adres Veri Tabaninda yerlesim yerlerine ydnelik olarak
yapilan idari baglihk, tiizel kisilik ve isim degisiklikleri dikkate alinmistir.

Vurgulanan bu gergekler 1s1ginda, Kavakéziu Koyu’nln de bir parcasi oldugu Baskent
Ankara’nin nifusu incelendiginde de 6nemli bulgular ile karsilagilir. Tablo 9 ve 10’da da
goruldugu gibi Ankara’nin toplam niifusu bir yilda 82183 kisi artmistir. Bu oransal olarak

yaklasik ylzde 1,84°1lk bir artis anlamina gelmektedir. Ankara nufusunun, kentsel ve kirsal

alanlar baglaminda yasadigi degisim incelendiginde ise ¢ok daha carpici bulgular ile
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karstlasilir. TUIK verilerine gore 2007 yilinda 4.140.890 Ankara sehir (il-ilce merkezleri
toplami) nafusu, 2008 yilinda 4.395.888’e ylkselmistir. Bu bir yillik suirecte sehir nifusunda
yuzde 6,16°lik artis anlami tagimaktadir. Buna karsin, yine ayni slrecgte, Ankara’nin
koylerinin ntfusunda ise gok buyiik bir azalma yasanmistir. 2007’ de toplam 325.866 kisi olan
Ankara’nin koy (belde ve kdyler toplami) nifusu 2008’de 153.051’e gerilemistir. Bir baska
anlatimla Ankara’nin kirsal alanlarinda yasayan nufusta, bir yillik sirecte yaklasik yiizde

53’luk bir azalma yasanmistir.

Rakamlardaki bu, normal kosullar altinda, esine rastlaniimasi olanaksiz degisimin en
temel nedeni tlkenin idari ve nifus yapisi ile ilgili olarak 2008 yilinda gergeklestirilen yasal
dizenlemelerdir. Bir baska anlatimla, Ulke genelinde oldugu gibi Ankara’nin da nifus
yapisinda yasanan bu hizli degisimin temel nedeni, 5747 sayili Blyuksehir Belediyesi
Sinirlari iginde ilge Kurulmasi ve Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasi Hakkinda Kanun ve
5393 sayill Belediye Yasasi’nin 8. ve 11. Maddeleri ve ilgili diger mevzuat uyarinca Ulusal
Adres Veri Tabaninda yerlesim yerlerine yonelik olarak yapilan idari baghlik, tizel kisilik ve
isim degisiklikleridir. Ancak buradan, s6z konusu strecte, Ankara’nin kirsal nufusundaki
azalma yasanirken, kent nufusundaki artista kirdan kente dogru yasanan nufus hareketlerinin
hicbir etkisi olmamistir seklinde bir anlam da ¢ikartilmamahdir. Clnki bu siirecte Ankara’nin
toplam nifus artisinda yasanan degisim, Turkiye’de ve Ankara’da gerceklesen ortalama

dogum oranlarinin ¢ok Gstundedir.

Ote yandan, niifusu kiiglik olsa da, stratejik 6nemi ve (inii bakimindan Ankara’nin en
onemli ilcelerinden biri olan Guddl ilgesi ile ilgili bulgular da son derece 6nemlidir. Ctnk{ bu
bulgular, yalnizca Gudil ilgesinin nifus yapisinda yasanan degisimi ortaya koymakla
kalmiyor, sosyal bilimciler tarafindan nifus sayimlarinin, seklen ve sonuglari bakimindan
gecerlik ve guvenilirligine yonelik yillardir yapila gelen elestirilerin haklilik-haksizlik

boyutuna da bir él¢tde 1s1k tutmaktadir.

Kayitlara gére 1980 yilinda ilge merkez nufusu 3353 kisidir. 1985 yilinda, yani 5 yil
sonra, kayitlara gecen nifus 6008 Kisi olarak gorilmektedir. Ne olmustur da, bes yilda
Gudul’an ilge merkezinin nifusu neredeyse ikiye katlanmistir. Elbette bu donemde ilgede,

buylk nifus hareketleri yaratabilecek higbir gelisme yasanmamistir.
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1985 ve sonrasi surecte, ilce nufusunda yasanan bu dalgalanmalar, yalnizca ilgenin

degil ulken geneline iliskin nifus verilerinin givenilirligine yonelik elestirileri pekistirecek

dogrultudadir. Kayitlara gore, 1985-1990 yillari arasindaki bes yillik donemde ilge niifusunda

yuzde 8,4’lik bir azalma gerceklesir. Bunda ¢ok fazla bir anormallik olmadigi distnalebilir

ancak,

bir sonraki donem ile ilgili bulgular, bu degerlendirmeyi haksiz ¢ikaracak niteliktedir.

Zira 1997 yili nifus sayimlarina gore, yani 7 yil sonra, ilgcenin niifusu yizde 18,3 oraninda
artmigtir (Grafik 1 ve 2).

Grafik 1: Giidiil ve Kavakozii Koyii Nufusunun Donemsel Degisimi
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Grafik 2: Glidil ve Kavakozii Koyl Niifusunun Donemsel Degisimi
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Ilge niifusundaki pek de normal olmayan bu dalgalanma, takip eden donemde sirer.

Trend bu kez azalis yonindedir. 2000 yilinda, yani 3 yil gibi oldukca kisa sayilabilecek bir

sirede

ilcenin nufusu yizde 10,8 oraninda azalarak, 6509’dan 5806’ya geriler. Bu da yetmez,
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2000 yilindan 2007 yilina gelindiginde ilgenin nifusu kayitlara 3155 olarak gecer. Bu say! ise
7 yilda yaklasik yiizde 45,7’lik bir azalis anlamina gelir. Yedi yillik bir strecte, ilcede bdylesi
biuylk 6lcekli nifus azalmasina yol acacak bir savas hali, bir dogal felaket ya da bir salgin
hastalik yasanmadigina gore, ortada son derece ciddi bir istatistiksel sorun var demektir.
Unutulmamalidir ki degerlendirmeye alinan bitiin bu veriler farkh kurumlardan degil, ayni

kurumun farkli dénemlerdeki verilerinden derlenmistir.

TUIK’in 2008 yili Adrese Dayali Nifus Kayit Sistemi (ADNKS) verilerine gore
Gudul ilcesin gincel nifusu 3116°dir. Guvenilirlik tartismasina girmeden bu veriler, 2007
verileri ile bir arada degerlendirildiginde ilce merkezinin nifusunda son bir yil icinde,

yaklagik ylzde 1,24’liik bir azalma yasandigi gercegi ile karsilasilir.

Tablo 11: 2000 ve 2007 Yillarinda Gudil ve Koylerinin Nifus Durumu

Kadin Erkek Toplam

2000 | 2007 | 2008 | 2000 [ 2007 | 2008 | 2000 | 2007 | 2008
Adalikuzu 62 39 62 58 27 55 120 66 117
Akbas 206 [ 60 62 196 | 50 48 | 402 | 110 110
Akcakese 376 | 140 | 146 | 371 | 100 | 106 | 747 | 240 | 252
Avsar 54 58 51 48 57 49 102 | 115 100
Boyali 187 | 129 | 123 | 182 | 121 | 120 | 369 | 250 | 243
Caga 1.792 | 962 | 916 | 2.005 | 1015 [ 954 | 3797 | 1977 | 1870
Cukurdren 90 [ 115 | 112 84 86 84 174 | 201 196
Garipge 236 | 145 | 164 | 223 | 136 [ 159 | 459 | 281 | 323
Guzel (Guzelciftlik) 58 54 54 55 48 49 113 | 102 103
Hacilar 43 38 35 41 32 33 84 70 68
Kadiobasi 56 55 72 51 41 55 107 96 127
Kamanlar 69 56 54 63 52 48 132 | 108 102
Karacadren 941 | 258 | 257 | 1048 | 260 [ 251 | 1989 [ 518 | 508
Kavakozi 175 | 125 | 131 | 136 | 120 | 122 | 311 | 245 | 253
Kayi 93 46 48 79 53 51 172 99 99
Meyvebiki 25 15 14 23 16 15 48 31 29
Ozkoyl 58 42 38 59 39 38 117 81 76
Ozcalti 33 13 14 33 15 16 66 28 30
Kirkkavak (Sagir) 79 75 79 67 73 69 146 | 148 139
Salihler 291 | 219 | 212 | 243 | 188 | 181 | 534 | 407 | 393
Sapanli 74 35 40 75 25 30 149 60 70
Sorgun 532 | 282 | 241 | 551 | 248 [ 205 | 1083 [ 530 | 446
Tahtacidrencik 173 | 121 | 120 | 149 | 105 | 106 | 322 | 226 | 226
Tasoren 47 38 44 42 26 35 89 64 79
Yelli 106 | 79 78 96 80 82 202 [ 159 160
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Yesiloz 1476 | 684 | 443 | 1822 | 635 | 397 | 3298 | 1309 840

Bucak ve Koyler Toplami | 7332 | 3883 | 3601 | 7800 | 3638 | 3358 | 15132 | 7521 | 6959

Gudil ilce Merkezi 2641 | 1569 | 1.577 | 3165 | 1586 | 1.539 | 5806 | 3155 | 3.116

Genel Toplam 9973 | 5542 | 5.178 | 10965 | 5224 | 4.897 | 20938 | 10676 | 10.075

Kaynak: TUIK 2000 Niifus Sayimi Veri Tabani, 2007 ve 2008 Adrese Dayali Niifus Kayit
Sistemi (ADNKS) Veri Tabani Temel Alinarak Hazirlanmistir.

Turkiye geneli, Ankara ili ve Gudil ilcesinin nifus yapisina iliskin genel bilgilerden
sonra, bu sistematik butunsellik iginde Kavakdzii Koyi’nun nafusundaki degisimi
anlamlandirmak daha kolay olacaktir. Kavakdzi Koyd’nun niafusu 1980 dncesinde alti yuzi
askinken, 1990 baslarinda bes yizlere kadar gerilemis, 2000 yilinda dogru ise yari yariya
azalmis ve 300’lere kadar dusmdustir. 2009 yili Subat ayinda ise kdyin nlfusu 253 Kisidir.
Bununla birlikte, halen Gudul ilgesinin blyuk kdylerinden biri konumundadir. En biyuk
yedinci yerlesim birimi konumundadir. Bu siralamaya beldeler de dahildir. Caga, Yesil6z ve
Sorgun beldeleri degerlendirme disinda tutuldugunda, Kavakdzi son yillarda biylk kentlere
verdigi buyuk goce ragmen, halen Gudul ilgesinin en buytk dérdunct kéyl konumundadir
(Tablo 11).

Tablo 11°de de goraldigl gibi, 1980 yilindan bu glne yaklasik 30 yillik strecte
Kavakdzi Koyl’nin nifusunda ylzde 57,62°yi bulan bir nifus azalmasi yasanmistir. Hig
kuskusuz bu ¢ok hizli azalmanin altinda yatan nedenlerin basinda, Turk toplumunun kanayan
yarasi kdyden kente go¢ olgusu yatar. Bunun yani sira, gesitli nedenlere bagli olarak eskiden
oldukca yaygin olan ¢ok cocuk sahibi olma egilimin ve buna bagl olarak da dogurganlik

oraninin azalmasi da, bu disuste rol oynayan bir baska énemli etkendir.

Daha onceki arastirmalarda vurgulandigi (Arslan, 2004 ve 2003) gibi, son 30 yillik
slirecte Kavakozii Koyi’'nden kentlere goc¢ edenlerin demografik profilleri incelendiginde,
ilkdgretim cagini doldurmus gencler ile yeni evli giftlerin 6nemli bir yer tuttugu goralur.
“Namus davasi” gibi nedenler yuziinden go¢ eden ailelerin orani ise yok denecek kadar azdir.
Kavakdzl koylnden, basta baskent Ankara olmak tzere blyulk sehirlere dogru yasanan nifus
hareketlerinin basginda is bulmak, meslek edinme gibi ekonomik nedenler ve egitim olgusu
yatmaktadir. KOydeki tretim araglarinin ve is olanaklarinin kithginin yani sira, geng kizlarin
evlenmek igin sehirde yasayan ve galisan erkekleri tercih etme egilimleri ve evlendiklerinde

eslerinin sehre go¢ etmeye zorlamalari da, gocun hizini arttiran bir baska olgudur.
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1990’ yillarin sonuna dogru ise bu goc hareketi oldukca yavaslamaya baslamis,
ginimuze gelindiginde ise neredeyse durma noktasina ulasmistir (Tablo 11 ve Grafik 2).
Hatta gozlemler gliniimizde, bu silrecin tersine donmeye basladigina isaret etmektedir. Zira
son birkag yilda, bes aile Ankara ve Istanbul’dan koye geri go¢ etmistir. Kavakozi Koyi’nin
nifus yapisinda son yillarda yasanmaya baslanan bu trend degisiminin temel nedenlerinden
biri, son yillarda yasanan buyik go¢ dalgalari nedeniyle, kdy niifusu icinde yashlar agirlikli
yer tutar hale gelmistir. Bir baska anlatimla kodyde neredeyse go¢ edebilecek kimse

kalmamistir.

Bu konuda etkili olan bir bagka faktor de, son yillarda Ust Uste yasanan ekonomik
krizler nedeniyle kentlerde yasam kosullarinin son derece zorlasmis olmasidir. Artan issizlik,
reel Ucretlerde yasanan hizli dusts, toplum kesimleri arasinda katlanarak artan gelir dagilimi
adaletsizligi, her gecen gin agirlasan oteki ekonomik kosullar, bitiin bu etkenlerin de
tetiklemesi ile cana ve mala yonelik suc¢ olaylarindaki artis kentlerin eski cazibesini
yitirmesine neden olmustur. 2007 yilinda 245 gibi tarihi dip seviyesini géren Kavakozi Koyl
nifusu, batun bu nedenler ile yakindan iliskili olarak tekrar artis sirecine girmis ve 2008
yilinda 253’e ylkselmistir. Bu trendin devam edip etmeyecegini 6nimizdeki yillarda

yasanacak olan olaylar gosterecektir.

Ozetlenecek olursa, kirsal alanlardan kentsel alanlara goc gercegi oldukca dnemli bir
sosyolojik olgudur (Brown vd, 2005; Stockdale, 2004). Dunyanin birgok ulkesi gibi,
Turkiye’de de uzun yillardir boylesi bir goc gercegi ile yiz yizedir. Turkiye kirsalinin
genelinde oldugu gibi yorede de kentsel alanlara yonelik, yogun bir nifus hareketi
yasanmistir. Ancak Kavakozi’nde yasanan nifus hareketleri tek yonlu degildir. Koyden kente
oldugu gibi, kentten kdye dogru da bir hareketlilik gozlemlenmeye baslamistir. Kentten koy
dogru olan niifus hareketlerinde daha 6nce mevsimsellik agir basarken, glinimuzde kalici bir

hal almaya baslamistir.

4. Koy halkinin goziyle Turk Toplumu’nun temel sorunlari
1992 vyilinda tamamlanan bir Onceki arastirmada, yapilan go6zlem ve saha
arastirmasindan hareketle, Kavakodzii Koyi’nin en temel sorunlari olarak su sorunlar

saptanmisti:
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Halkin gelir diizeyinin ¢ok dlsiik olmasi,

Yasam standartlarinin ¢cok diisuk olmasi,

Issizligin cok yuksek olmasi,

Halkin gogunlugunun sosyal glivenceden yoksun olusu,

Tarim-hayvancilik alaninda rehberlik hizmetlerinin yoklugu,

o o > w b E

Tarim-hayvancilik alaninda Gretimin agirlikhi olarak geleneksel usullerle yapiliyor

olmasi,

7. Yukarida sayilan nedenlere bagh olarak tarim-hayvancilik alaninda verimliligin gok
dusuk olmasi,

8. Oldukca genis sayilabilecek mera ve otlaklardan yeterince yararlanilamiyor olmasi,

9. Sulama suyu sorunu ve bu nedenle sulu tarim yapilamamsi,

10. Igme suyunun yetersizligi,

11. Yollarin bozuk ve asfaltsiz olusu,

12. Saglik ocaginin olmamasi,

13. Ortaokul olmamasi,

14. Halkin giinlik yasaminda batil inanis ve bunlara baglh uygulamalarin yaygin olmasi.

Yaklasik 17 yil sonra gerceklestirilen arastirmada, zamanin kdyln sorunlari izerinde
degistirici etkisinin incelenmesi hedeflendi. Tablo 12°de de goéruldigt gibi, 2010 yilina bir
kala Kavakozi Koyid’'nin en 6nemli sorunu i¢me suyu sorunudur. Bu sorun bir onceki
arastirmada da koylin temel sorunlari arasinda yer almakla birlikte, dnceligi bu denli yiksek
degildi. Gegen zaman sureci icinde bu soruna kalici ¢ozimler getirilemedigi gibi, sorun daha
da bluyumis ve kroniklesmistir. Kdyin en dnemli ikinci sorunu ise saglik ocagl ya da saglik
evinin olmayisidir. Sulama suyu sorunu ise ¢6ztm bekleyen bir diger 6nemli sorundur. Dikkat
edilirse, kdyin sorunlari ve kdy halkinin bu sorunlara atfettikleri &nem ve 6ncelikte ¢ok ciddi
bir degisim yasanmistir. Onceki arastirmada issizlik ve ekonomik sorunlar 6n plana gikarken,

bu arastirmada s6z konusu sorunlar geri planda kalmistir.
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Tablo 12: Kavakdzi Koylnin Temel Sorunlari

2009 Arastirmasi (%)
En Onemli | 2. Onemli | 3. Onemli

Yol bozuk 1,0 2,1 11,4
Saglik ocagi yok 16,5 32,6 31,8
Icme suyu yetersiz 64,9 29,5 2,3
Sulama suyu yok 14,4 32,6 37,5
Is imkaninin yetersizligi 1,0 2,1 12,5
Tarim hayvancilik alaninda bilgi ve rehberlik 2,1 - 34
eksikligi
Mera yetersiz - 1,1 1,1

TOPLAM 100 100 100

Kaynak: Arastirmacinin  2007-2009 yillarinda Yorede Gergeklestirdigi Arastirmalarin
Bulgulari.

Bu algilama degisikliginden, koyin issizlik basta olmak tzere ekonomik sorunlarinin
bu strecte ¢6ziime kavusturulmus sonucu ¢ikarilmamalidir. Konu kéyin ekonomik yapisi ile
ilgili bashk altinda ayrintili bir sekilde tartisilacagl icin burada ayrintisina girilmeyecek.
Ancak burada halkin yoksullugunun her gegen gun daha da arttigini vurgulamakla
yetinilecektir. 2009 yili itibariyle, yore halkinin yiizde 70’den fazlasinin ortalama aylik hane
halki gelirinin 500 liranin altinda oldugunu hatirlatmak, yorede hukim siren yoksullugun
boyutlarini anlatmaya yetecektir. Burada, demografik yapidaki degisim, kdyln sorunlarindaki

oncelik siralamasinda etkili olan en 6nemli faktor olarak vurgulanabilir.

Tablo 13: Yore Halkinin Goziiyle Ulkenin Temel Sorunlari

2009 Arastirmasi (%)
En Onemli | 2. Onemli | 3. Onemli
Teror 78,2 14,0 15,0
Su-susuzluk-kuraklik 1,3 8,8 -
Ekonomik sorunlar 1,3 17,5 -
Egitim 1,3 5,3 25,0
Issizlik 11,5 19,3 -
Yoksulluk, hayat pahalihgi 1,3 8,8 20,0
Dis borg 1,3 - -
Siyasi kirlenme 2,6 - 5,0
Demokrasi 1,3 - -
Yolsuzluk - 7,0 10,0
Saglik - 12,3 20,0
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Mafya ve cetelesme - 3,5 -

Insana deger verilmemesi - 1,8 -

Alt yapi eksikligi, enerji - 1,8 5,0
TOPLAM 100 100 100

Kaynak: Arastirmacinin  2007-2009 vyillarinda Yorede Gerceklestirdigi Arastirmalarin
Bulgulari.

Ote yandan yére halkinin géziinde tlkenin icinde bulundugu en 6nemli sorun teror
sorunudur. Basta issizlik, yoksulluk ve hayat pahaliligi olmak tizere ekonomik sorunlar ise
Onem siralamasinda ikinci sirada yer almaktadir. Saglik ve egitim sorunlari da halkin dncelikli
olarak ¢6zim getirilmesini istedigi Ulke sorunlari arasinda 6n plana ¢ikmaktadir. Toplumsal

yasamda artan siyasi kirlenme ve yolsuzluk ise halkin g6ziinden kagmamaktadir.

5. Ydrenin ekonomik yapisi

Onceki arastirmada oldugu gibi yeni calisma kapsaminda da sahada yapilan gozlem ve
pilot calismalardan hareketle, kdyln sosyo-ekonomik durumuna iliskin su temel sayitlilara
ulasildi:
1. Kavakozi sosyo-ekonomik acidan gelisememis yoksul bir kdyddr.
2. Pazara yonelik arti Grtin Gretimi son derece sinirli ve

3. Uretimde verimlilik oldukca diistiktir.

Bu temel sayithlardan yola cikarak, yorenin ekonomik yapisi ve sorunlarini daha
ayrintili bir sekilde ortaya koyabilmek amaciyla, su hipotezler olusturuldu (1992
arastirmasinin bu hipotezler ile ilgili bulgulari, Arslan, 2003 ve Arslan 2004’ te ayrintili
olarak tartistimistir):
¢ Koyin sosyo-ekonomik geri kalmigliginin nedenlerinden bir tanesi, sosyal hayatinda
egemen olan fatalist (kaderci-sahip oldugu ile yetinen) hayat anlayisidir.

¢ Yorenin kaynaklarinin sinirli olmasi, yorenin ekonomik geri kalmishginda rol oynayan
nedenlerden biridir.

¢ Yorede var olan kaynaklarin verimli ve rasyonel kullaniimayisi, yorenin geri kalmigliginin
pekismesine neden olmaktadir.

¢ Yore halkinin verimli Gretim teknikleri ve var olan kaynaklarin verimli kullanimi

konusundaki bilgi eksikligi, ekonomik geri kalmishgin baslica nedenlerindendir.
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¢ Halkin, verimli tiretim tekniklerinin gerektirdigi alt yapi ve donanima sahip olabilmek igin
gerekli ekonomik kaynaktan yoksun olmasi da sosyo-ekonomik gelismenin énundeki bir
diger engeldir.

¢ Mazot, gibre, ilag, iyi cins tohum, iyi cins damizlik, suni yem gibi temel girdilerin
fiyatlarinda yillardir yasanan hizh artislar, kiigk 6lgekli tarim ve hayvancilik faaliyetlerini
karli bir ugras olmaktan ¢ikmasina neden olmustur.

¢ Uretim ve pazarlama konusundaki kooperatiflesme ve orgitlenme eksikligi de, y6renin
sosyo-ekonomik acidan gelismesini olumsuz yonde etkilemektedir.

¢ Siyasi otoritenin (hiikiimetlerin) uzun yillardan beridir kdy ve koyli sorununa gerekli ve
yeterli ilgiyi gostermemis olmasi, kdytn kalkinma sorununun ¢ézimunu engellemistir.

¢ Tirkiye’de koy kalkinma sorununun cozllemeyisinin nedenlerinden bir tanesi de,
sosyologlarin bu sorununun ¢6zima surecinde aktif rol almamis olmalaridir.

¢ Yasanan olumsuz Ornekler (iflas ve icra olaylarr) halki, tarim ve hayvancilik kredisi almak
ve Uretim amagch kullanmak konusunda ¢ekingenlige itmektedir.

¢ Tarim alaninda alinan kredilerin tretim amacl degil de, bor¢ 6demek ve giinluk ihtiyaglari
karsilamak icin kullaniliyor olmasi bu alanda Uretim artisini ve verimliligi olumsuz yonde
etkilemektedir

+ Hayvancilik alaninda alinan kredilerin Gretim amacli degil de, bor¢ 6demek ve gunlik
ihtiyaclari karsilamak icin kullaniliyor olmasi bu alanda dretim artisini ve verimliligi
olumsuz yonde etkilemektedir

¢ Calisma kosullarinin cok agir ve yapilan islerin cok zor olmasi, buna karsilik elde edilen
verimlilik ve gelirin son derece disik hatta cogunlukla maliyetin de altinda olmasi, Tirk
koylusunu isine yabancilastirmistir.

¢ Kirsal Turkiye’nin erkek egemen sosyal yapisi, toplumsal hayattaki is bolumunde agir
yuki kadinlarin omuzlarina yuklemektedir.

¢ Egitim konusundaki olanaksizliklar kiz ¢cocuklarini kiicik yasta ve agir kosullarda calisma
hayatina itmektedir.

¢ Yorede hakim olan yoksulluk kiz ¢ocuklarini kiigiik yaslarda calisma hayatina itmektedir.

¢ Yorede is bolumi konusunda kadinin aleyhine isleyen sireg, kiz ¢ocuklarini kigik yasta
ve agir kosullarda ¢alisma hayatina itmektedir.
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¢ Arazinin yetersiz ve engebeli olusu, tarimsal faaliyetlerde mekanik giictn etkin ve yaygin
kullanimini engellemektedir.

¢ Carpik toprak rejimi nedeniyle arazinin kiguk tarlaciklara dénusmis olmasi, tarimsal
faaliyetlerde mekanik giiciin etkin ve yaygin olarak kullanimini engellemektedir.

Genel olarak incelendiginde, ekonomisi agirlikli olarak tarima ve hayvanciliga
dayanan Kavakozi yoresindeki ekonomik faaliyetlerde bir cesitlilik goze carpar. Bununla
birlikte, yapilan dretim faaliyetlerinin blyuk ¢ogunlugu pazara yonelik olmayip i¢ tiketim
amaci tasir. Dln oldugu gibi bugun de yorede arti Griin Uretimi son derece sinirhdir. Halk
genellikle kendi tiiketecegi kadar Uretmektedir. Halkin tarim disinda, diger gelir getirici

ugraslari da son derece sinirlidir.

Tablo 14: Kavakodzi Yoresinde Ortalama Hane Halki Geliri

Sayi Yizde Toplaml Yuzde
0-250 29 29,9 29,9
251-500 41 42,3 72,2
501-750 19 19,6 91,8
751-1000 3 3,1 94,8
1001-1250 1 1,0 95,9
1251-1500 4 4,1 100,0
TOPLAM 97 100,0

Kaynak: Arastirmacinin  2007-2009 vyillarinda Yorede Gerceklestirdigi Arastirmanin
Bulgulari.

Koy halkinin buyik ¢ogunlugu son derece duslk, hatta yoksulluk sinirinin da gok
altinda bir gelir diizeyine sahiptir. Tablo 14°te de goruldugi gibi, kdy halkinin yaklasik dortte
Ucliniin ortalama aylik hane halki geliri 500 liranin altindadir. Daha da vahimi 2009 yili
kosullarinda, kdy halkinin yaklasik Ggte biri aylik 250 liranin da altinda gelir ile ailesinin
ihtiyaclarini karsilama ugrasi vermektedir. Glnimiz Turkiye kosullarinda ortanin alti gelir
duzeyi sayilabilecek (1000-1500 lira) gelire sahip ailelerin orani, kdyun genel ekonomik
yapis! icinde ancak yiizde 5’e ulasabilmektedir. Ozetle kéy halkinin tamamina yakini, aclik

sinirinin da altinda yasam savasimi vermektedirler.
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Tablo 15: Kdyln Ekonomik Durumu

1992 Arastirmasi 2009 Arastirmasi (%)
(Kady) (%) Koy Genel | Gorusilen Aile

Cok Zengin - - -
Zengin 1 4,1 4,1
Kendin kendine yeten Orta Halli 19 50,5 73,2
Fakir 66 44,3 20,6
Cok fakir 14 1,0 2,0

TOPLAM 100 100 100

Kaynak: Arastirmacinin 1987-1992 ve 2007-2009 yillarinda Yorede Gergeklestirdigi
Arastirmalarin Bulgulari.

Ekonomik kosullardaki bitun bu olumsuz tabloya ragmen, yore halkinin iginde
bulundugu zorluklari blytk bir tevekkul ile kabullenisi son derece dikkat cekicidir. “Aza
kanaat etmeyen, cogu bulamaz” seklinde formile ettikleri hayat anlayisi halkin neredeyse
genetik kodlarina kadar islemistir. Koyu bir tevekkulci bir tutumla, azla yetinmesini
neredeyse bir aliskanlik haline getirmis olan kdy halki, her gegen gilin koétilesen ekonomik
sartlari, “beterin de beteri var, biz gegmiste ne yokluklar ¢ektik!...” yaklagimiyla, yasadiklari
zorluklari sineye cekmektedirler. Tablo 15°te bu durumun yansimalarin acgik bir sekilde
gozlemlenebilir: Onceki arastirmada koy fakir ya da ¢ok fakir olarak tanimlayanlarin orani
yuzde 80 iken, bu durum 2009 arastirmasinda yuzde 45’lere kadar gerilemistir. Bunun da
Otesinde, Tablo 14°te net bir ortaya konan hane halki gelir durumuna ragmen, yore halkinin

yaklasik dortte Uci ailesini, “kendi kendine yeten orta halli bir aile” olarak tanimlamaktadir.

Tablo 16: Kavakdzi Yoresinde Halkin Gelecekteki Gelir Beklentisi

SayI Yuzde Toplaml Yuzde

Cok iyi olacak 1 1,0 1,0

Iyi olacak 34 35,1 36,1
Degismeyecek 46 47,4 83,5
Koti olacak 12 12,4 95,9
Cok kotu olacak 1 1,0 96,9
Fikrim yok 3 3,1 100,0

TOPLAM 97 100,0

Kaynak: Arastirmacinin  2007-2009 vyillarinda Yorede Gerceklestirdigi  Arastirmanin

Bulgulari.
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Ote yandan yasanan biitiin bu ekonomik olumsuzluklara ve gittikce agirlasan yasam
kosullarina ragmen halkin gelecege yonelik umutlarini yitirmemis olmasi son derece
onemlidir. Tablo 16°da da goraldigu gibi, 2009 arastirmasinin bulgulari, 1992 yilinda
gerceklestirilen arastirmanin bulgulari ile neredeyse aynidir. Yére halki yillardir yasaya
geldigi sosyal-ekonomik sorunlara ragmen, yarinlara iliskin olumlu umut ve beklentilerini

halen koruyabilmektedir.

Tablo 17: Kavakozu Yoresindeki Yoksullugunun Temel Nedenleri

1992 2009
Arastirmasi (%) Arastirmasi (%)

Ekonomik kaynaklarin kithigi 43 22,7
Halkin tembelligi 4 6,2
Halkin bilgisizligi 5 5,2
Devletin ilgisizligi 48 58,8
Kuraklik-susuzluk - 4,1
Birlik-beraberlik yoklugu - 1,0
Fikri yok - 2,0
TOPLAM 100 100

Kaynak: Arastirmacinin 1987-1992 ve 2007-2009 vyillarinda Yorede Gerceklestirdigi
Arastirmalarin Bulgulari.

Her iki arastirmada da yorede hiikiim suren yoksullugun temel nedenleri konusunda da
yine halkin goruslerine basvuruldu. Tablo 17°de de goruldigl gibi, yapilan gorusmelerde
yore halkinin, gelir diizeylerinin son derece diisiik olmasinin nedenlerine iliskin tespitleri son
derece dikkat cekicidir. Ozellikle de yoksullugun temel nedeni olarak, devletin kirsal alanlara
ilgisizligi dustncesine sahip olanlarin orani, on yedi yilhk slrecte yizde 22,5 oraninda
artmistir. Yorenin ekonomik kaynaklarinin yetersiz ya da kit olmasinin yoksulluga neden

oldugunu dustnenler ise ylzde 47,2 oraninda azalmistir.

Her iki arastirma kapsaminda gerceklestirilen gdzlem ve goériismelerde ulasilan
verilerden hareketle, yorede onlarca yildir egemen olan yoksullugun temel nedenleri sdylece
Ozetlenebilir:

1. Koyln sosyal hayatinda egemen olan koyu kaderci ve fatalist hayat anlayisi, ekonomik

hayata da yansimaktadir. Bu kor kaderci anlayis, neredeyse halkin genelinin hayat
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gorusinde egemen olmaya baslamistir. Halk arasinda “azla yetinmek ve Kkendi
ihtiyaclarindan fazlasini Uretmeyi tamahkarlik olarak nitelemek” oldukla yaygin bir
anlayistir. Bu anlayis onlari daha fazla uretip, daha ¢ok arti Griin meydana getirmekten de
alikoymaktadir. icinde bulundugu toplumsal kosullar da bu durumu desteklemektedir.
Daha oOnce, gen¢ kusakta gozlemlenen “icinde bulundugu kosullarla yetinmeme,
yoksullugu bir kader olarak gérmeme” egilimi de, kdy nufusunun hizla yaslanmaya
baslamis olmasiyla yok olmaya yiiz tutmustur.

Kdytn geriligi, koyluniin bilgi eksikligi, kdy halki arasinda bos inanglarin yayginligi
yadsinamaz bir gercektir. Fakat batiin bu olumsuzluklarin tarihsel, toplumsal ve ekonomik
nedenlerden kaynaklandigi gercegi de asla gbzden uzak tutulmamalidir. Bu nedenle kdyde
girisilecek toplumsal kalkinma calismalarina, yoksullugu bir kader olarak goren, kaderci
tutumun degistirilmesi ile ise baslamak bir zorunluluktur. Ancak bu tutumun
degistirilmesiyle, yorede tmit verici ekonomik gelismeler kaydedilebilir.

2. Mevcut kaynaklarin kithgi: Yorenin ekonomik kaynaklari diin oldugu gibi bugiin de son
derece sinirhdir. Ancak bu durum var olan kaynaklarin, etkin ve verimli kullanilmasinin
onunde bir engel degildir.

3. Halkin, mevcut kaynaklarin verimli kullanimi konusunda bilgi ve biling eksikligi
sirmektedir: Yore halkinin, tarim ve hayvancilik alaninda verimli Gretim teknikleri ile
ilgili bilgi eksikligi, var olan kaynaklarin etkin ve verimli kullanimini engellemektedir. Bu
durum ise mevcut olumsuz ekonomik kosullari daha da kotiilesmesine yol agmaktadir.

4. Bu alanda bir bagska 6nemli sorun da halkin, verimli Gretim tekniklerinin kullanimi
bilgisinin yani sira, bunlara sahip olabilmek icin gerekli ekonomik gulcten yoksun
olmasidir.

5. Kooperasyon (kooperatiflesme) ve drgutlenme eksikligi.

6. Siyasi otoritenin kdy ve koylu sorununa gerekli ve yeterli ilgiyi gostermemesi: Alinan
kararlarda, yoresel gerceklerin géz 6nlinde bulundurulmayisi ve yapilan tesviklerin toplum
gerceklerin ile 6rtismiyor olmasi da kirsal Tirkiye genelinde oldugu gibi, yore icin de

oldukca 6nemli bir agmaz olusturmaktadir.
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Tablo 18: Yorede Hane Halkinin En Onemli Gelir-Gegim Kaynaklari

1992 2009 Arastirmasi (%)
Arastirmasi (%) | En Onemli | 2. Onemli | 3. Onemli

Tahil (arpa, bugday, nohut, ...) Gretimi 19 6,2 9,3 4,1
Bagcilik, meyvecilik, sebzecilik 6 11,4 3,1 1,0
Hayvancilik 4 11,3 10,4 41
Gundelikgilik (yevmiyecilik, amelelik) 39 8,2 5,2 3,1
Aylik iicret, maas 24 12,4 1,0 -
Emekli Maasi - 45,4 -
65 Yas aylig - 4,1 -
Esnaflik 3 - 1,0 -
Tasimacilik, nakliyecilik ve traktor ile 5 1,0 1,0 2,1
baskalarinin isini yapmak
Mulk Kirasl - - 3,1 -
Iliskisiz - - 66 85,6

TOPLAM 100 100 100 100

Kaynak: Arastirmacinin 1987-1992 ve 2007-2009 yillarinda Yorede Gergeklestirdigi
Arastirmalarin Bulgulari.

Arastirmalar yore halkinin yasamlarini stirdurebilmek icin birden fazla iktisadi faaliyet
ile ugrastigini gostermektedir. Tablo 18’de de goéruldigi gibi, daha 6nce halkin en 6nemli
gelir kaynagini yevmiyecilik, yani baskalarinin tarla-bahcelerinde calismak karsiligi elde
edilen ginlik tcret gelirleri olusturuyordu. Koéyun degisen demografik yapisi ile de yakindan
iligkili olarak, bu etken oncelikli gelir kaynaklari siralamasinda yerini emekli maasina
birakmistir. Emekli maasi gelirleri icinde de Bag-Kur ve SSK emeklileri 6nemli yer
tutmaktadir. Degisen 6nemine ragmen gundelik tarim isgiligi, yore ekonomisi agisindan halen
O6nem tasimaktadir. Yorenin ekonomik yapisi icinde hayvancilik, bagcilik ve meyvecilik de
halen yadsinamaz bir 6neme sahiptir. Tahil Gretimi ise Onemini blyuk Olcude yitirmis

durumdadir.

5.1. Yorede sosyal guvence ve issizlik

2010 yilina yaklasildigl ginimiz kosullarinda issizlik, Turk toplumunun en temel
sorunlarindan biri haline gelmistir. Ozellikle de kiresel ekonomik krizin bitin agirhigi ile
hissedilmeye basladigi bu gunlerde issizlik oranlari, tlke genelinde yiizde 13’0 ¢oktan asmis
durumdadir. Mevsimlik tarim islerinin yogun oldugu ulke kirsalinda ise issizlik sorunu daha

da isin icinden ¢ikilmaz hale gelmistir. Kavakozu yoresinde ise issizlik kronik bir sorun haline




400

Arslan, D. A. (2010). Kirsal Tirkiye’de degismeyen tek sey yoksulluk: 17 yil 6ncesi ve sonrasi ile Ankara-

Gudil Kavakozii Koyl. Uluslararasi Insan  Bilimleri Dergisi [Baglantida]. 7:2. Erisim:
http://www.insanbilimleri.com

gelmis olup, yore insanini sosyal ve ekonomik acgidan derinden yaralamaktadir. Yorede islerin
blytk ¢ogunlugu mevsimlik oldugu icin, 6zellikle de gizli issizlik hat safhadadir. Gegmiste
“bostancilik”, yore erkeklerinin tek uzun sureli tcretli isi durumunda idi. Yazin 1-2 ay suren
bu isten, (Ankara civarindaki kavun-karpuz tarlalarinda g¢alismak) evin erkeginin kazanacagi
birka¢ yuz lira aileler icin hayati 6neme sahipti. Aile bu parayla hem birikmis borglarini
0demekte, hem de kislik ihtiyaclarini ve pazar harghgini karsilamaktaydi. Ne var ki, tarim

sektorunde yasanan olumsuzluklar, yore halkinin bu umut kapisini da kapatmistir.

Gecmiste oldugu gibi ginimizde de, ucuz emek konumundaki kadinlar gindelikli
Ucretle de olsa, is bulma konusunda erkeklere oranla biraz daha sanshidirlar. Sulu tarimin
yapildigi Kirmir Havzasi (Gudil’den Beypazari ovasina kadar), onlar igin halen 6nemli bir is
kaynagidir. Ne var ki bu iste de kadinlarin hi¢ bir is glvencesi yoktur. Kazanglari da son
derece dusuktur. Bir ay boyunca hafta sonlari da dahil, sabahin erken saatlerinden aksamin

gec saatlerine kadar calissa dahi, kazanacag! para asgari tcreti bile bulmamaktadir.

Tablo 19: Yore Halkinin Sosyal Guvence Durumu

1992 Arastirmasi (%) 2009 Arastirmasi (%)
SSK 12 28,9
Emekli Sandigi 20 6,2
Bag-kur 8 27,8
Yesil kart—65 yas ayligi - 3,1
Sosyal Guvencesi Yok 60 34,0
TOPLAM 100 100

Kaynak: Arastirmacinin 1987-1992 ve 2007-2009 yillarinda Yorede Gergeklestirdigi
Arastirmalarin Bulgulari.

Gecmiste yore halki icin sosyal guvenceli tek is, gecici-mevsimlik orman isciligiydi.
Asgari Ucrete yakin bir gelir getiren ve ortalama yilda 7-8 ay siren bu isten de, yore
halkindan ancak 3—4 aile yararlanabilmekteydi. Ne var ki bu is olanagi da gliniimizde ortadan
kalkmistir. Yére halkinin sosyal guvence durumunda gecmise goére, belirli bir iyilesme
yasanmis gibi gorunse de bu gelismenin temel nedenini, sehirde emekli olduktan sonra kdyde
yasamay! tercih eden bireyler olusturmaktadir. Tablo 19°da da goéruldugu gibi, glniimizde
Bag-Kur kapsaminda sosyal giivencesi olanlarin sayisinda da énemli bir artis s6z konusudur.

Bununla birlikte halkin halen ugte biri sosyal glivenceden yoksundur.
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5.2. Yorede tarimsal faaliyetler

Daha Once belirtildigi gibi, ge¢cmisten bugline énemli bir degisim yasanmis olsa da,
tarimsal dretim, yorenin ekonomik yapisi igcinde halen oldukga 6nemli bir yer tutar. Tarimsal
urtin tarleri konusunda da yorede 6nemli bir cesitlilik goze carpar. Bu cesitlilik aslinda
yorenin iklim ve cografi kosullarinin, tarimsal retime ne kadar elverisli oldugunun énemli
bir gostergesidir. Ne var ki yorede, tarimsal Uretimde ciddi boyutlarda bir verimlilik sorunu
yasanmaktadir. Uretimin agirlikli olarak pazara yonelik olmamasi gercegine 6teki etkenler de
eklenince, tarimda 6nemli bir verimlilik sorunu ortaya c¢ikmaktadir. Verimlilik distikce
tarimsal faaliyetlerdeki basarinin da bu dogrultuda distligl ise yadsinamaz bir gercektir
(Burton, 2004: 2002).

Yorede en yaygin olarak Uretilen trunler, tahil cesitleridir. Tahil Grtnlerinin basinda
ise bugday gelir. Bunu arpa, nohut ve fig izler. Tahil tGretimi tamamen dogal kosullara bagli
olup, sulama olanag! yoktur. Daha 6nce halkin yizde 90’a yakini, tahil ziraatini kendisinin ve
hayvanlarinin ihtiyaclarini  karsilamak icin gerceklestirmekteydi. Glnimuzde ise bu
alanlardaki Gretim iyice azalmis ve ekim alanlari biyik o6lglide kaderine terk edilmis

durumdadir.

Ote yandan bagcilik ve meyvecilik de yorenin en eski ugraslarindandir. Yerinde
yapilan gozlemler ve goérismeler yorenin, bagcilik ve meyvecilik konusunda halen 6nemli bir
potansiyele sahip oldugu gostermektedir. Ne var ki bu potansiyel, din oldugu gibi bugin de

verimli bir sekilde degerlendirilememektedir.

Yorede Ozellikle Cevizdibi, Koyonu ve Kayideresi mevkilerindeki baglarda, gesit ve
lezzet bakimindan esine az rastlanir Gzumler yetismektedir. Bu tzumlerden, dogal ve
geleneksel yollarla Uretilen pekmezin lezzet ve kalitesine baska yerlerde rastlamak neredeyse
olanaksizdir. Sinirh miktarda i¢ tuketim icin gerceklestirilen pekmez Gretiminin
gelistirilmesinin, yo6re ekonomisine olduk¢a ©nemli ekonomik Kkatkilar yapacagi
dustinulmektedir. Bagcilik ve Gztm dretiminin gelistirilmesinde, yemeklik tziim ve pekmezin
yani sira, sarap Uretimi de 6nemli bir potansiyel yaratabilir. Ne var ki ilgisizlik, pazarlama

konusundaki sorunlar ve rehberlik faaliyetlerinin yoklugu, yorede belki de binlerce yillik
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gecmisi olan bagciligl da yok olusun esigine getirmistir. Yeni baglarin olusturulmasi soyle

dursun, mevcut olan baglar bile bakimsizliktan can ¢ekismektedir.

Gunumuzde benzer durum ve sorunlar, meyvecilik konusunda da yasanmaktadir.
Yorenin toprak ve iklim kosullari 6zellikle erik, elma ve armut tirleri ile visne, kiraz ve
seftali Uretimine oldukca elverislidir. Ne var ki, yukarida tartisilan nedenlerle yakindan iliskili
olarak yodrede meyvecilik alaninda da pazara yonelik dretim yapilamamaktadir. Ydrede
gelecek vaat eden ve endustriyel degeri de oldukga yiiksek olan 6teki iki 6nemli Griin ceviz ve
badem Uretimidir. Yapilan denemeler yorede dogal kosullarin, bu iki Griinin Gretimine son

derece elverisli oldugunu gostermektedir.

Yorede yizlerce yillik bir gegmisi oldugu anlasilan kavakgilik ise, endustriyel acidan
degeri olan bir baska onemli Urin olarak goéze carpmaktadir. yi bir planlama ve yeterli
destekle ceviz, badem ve kavak dretimimin yoérenin kalkinmasinda dinamo roli

oynayabilecegi, hatta ydrenin makds talihini degistirebilecegi dustiintilmektedir.

Sebze uretimi konusunda da yore oldukg¢a 6nemli bir potansiyele sahiptir. Yore, yakin
doneme kadar, onlarca ailenin sebzecilikten gecimini sagladigl oldukca 6nemli bir sebze
uretim merkezi iken, son 15-20 yildir Uretici aleyhine gelisen piyasa kosullari yiiziinden, bu
ugras da yok olma tehlikesi ile karsi karsiya kalmis durumdadir. Gunumuzde koyde, sebze
ureticiligi yapan aile sayisi bir elin parmaklarinin sayisini bile bulmamaktadir.

Tablo 20: Yorede Halkin Tarimla Ugrasma Nedenleri

1992 Arastirmasi (%) 2009 Arastirmasi (%)
Arazinin bos kalmamasi icin 11 19,6
Baska is olanaklarinin yoklugu 40 20,6
Hayvanlarin yem ihtiyacini kargilamak igin 37 27,8
Ciftcilik karh bir ugras oldugu igin 1 2,1
Tarimla ugrasmiyor 11 29,9
TOPLAM 100 100,0

Kaynak: Arastirmacinin 1987-1992 ve 2007-2009 vyillarinda Yorede Gerceklestirdigi
Arastirmalarin Bulgulari.
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Ozellikle 1980’li yillardan bu yana tarima ve kirsal kesime layik goriilen tvey evlat
muamelesi giinimuzde, kigik ve orta 6lcekli tarimsal isletmeleri gelir getirici ve karl bir is
olmaktan ¢ikarmis durumdadir. Kavakozl yoresi icinde ayni degerlendirme gecerlidir. Hemen
tamamina yakini kiicuk isletmelerde tarimsal Uretim yapan yore halki kaldirdigi trinle, para

kazanmak sdyle dursun, Grintn Gretimi igin yaptigl masraflari bile karsilayamamaktadir.

Biitdn bu nedenler ginimuzde, yorede tarimsal ugraslarda ve tarimsal triin tretiminde
ciddi bir azalma yasanmasina yol agmistir. Bitun bunlara, yorenin demografik yapisinda
gecmisten buglne yasanan degisimin sonucu olarak nifusun yaslanmasi, Uretken emegin
azalmasi da eklenince yore tarimi icin calmaya baslayan tehlike canlari daha da duyulur hale
gelmistir. Tablo 20, tarimsal agidan yore halkinin iginde bulundugu durumu agikca gozler
onuine sermektedir. 17 yil 6ncesinde kdyde tarimla ugrasmayan hane orani yizde 11 civarinda
iken, guinimizde bu oran yuzde 30’a yaklasmistir. Yorede tretken olmayan hane sayisindaki
bu yuzde 171,8’lik artis bile, tlkemizde son yillarda furyaya donisen tiketim toplumu olma
acmazinin, kirsal Turkiye’yi de nasil kiska¢g altina almis durumda oldugunu agik¢a

gostermektedir

Tablo 21: Yorenin Tarimla Ilgili Temel Sorunlari

%

Sulama suyu ve sulu tarim olanaklarinin yoklugu 37
Toprak azligi 29
Girdi maliyetlerinin (gubre, ilag, mazot, tohum... gibi) cok yiiksek olmasi 23
Sulama suyu yoklugu ve girdi maliyetlerinin yiksekligi 8
Sulama suyu, girdi maliyetleri ve toprak 3

TOPLAM 100

Kaynak: Arastirmacinin 1987-1992 ve 2007-2009 Yillarinda Yorede Gergeklestirdigi
Arastirmalarin Bulgulari.

Yapilan gortsmelerde, tarimsal Uretim bakimindan, her gecen giin durumun daha da
kotlye gittigini belirten yore halki, se¢cme sansi olsa asla tarimla ugrasmayacagini
vurgulamaktadir. Yapilan yiz ylze gorisme ve gozlemlerden de hareketle yorenin tarimla
ilgili, diinden bugine surup giden, temel sorunlari sdylece siralanabilir (Tablo 21):

1. Piyasa kosullar ciftci aleyhinedir: Uzun yillardan beridir tarim sektdériinde, girdi fiyatlari

yuksek, Uriin satis fiyatlari ise maliyetin altinda seyretmektedir.
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. Sulama suyu sorunu ve yeraltl su kaynaklarinin degerlendirilemeyisi nedeniyle sulu tarim
yaptlamamaktadir.

. Verimli Uretim konusunda bilgi eksikligi gegcmiste oldugu gibi gunimizde de surmektedir.
Zirai rehberlik faaliyetleri konusunda halen kayda deger bir olumlu gelisme yasanmamis
durumdadir.

. Pazarlama ve organizasyon eksikligi sorunu stirmektedir.

. Toprak miktarina bir artis yasanmasa da halk, tarimla ugrasmayi birakip tarlalari biytk
6lglide kaderine terk ettigi icin, toprak yetersizligi bir sorun olmaktan gikmistir.

. Yorede tarimsal Uretimde, din oldugu gibi bugiinde iklim sartlarina (Meinke & Stone,
2005) ve dogal kosullara bagimlilik surmektedir.

. Koydeki toprak rejiminin bozuklugu: Araziler paylasila paylasila, cogunlugu birkac
donumi bile bulmayan minyatir tarlaciklara dontismustir. Bu durum ise, Uriin maliyetini
arttiran 6nemli bir etkendir. Ote yandan anilan nedenler ile yakindan baglantil olarak

toprak yorede, 6nemli bir tretim araci olma 6zelligini ve ekonomik degerini yitirmistir. Bu

nedenle, ginimizde miras kalan arazilerin paylasiimasina bile tenezziil edilmemektedir.

Tablo 22: Yorede Halkin Tarlasini Isleme Sekli

1992 Arastirmasi (%) 2009 Arastirmasi (%)

Baskasina hayvanla 21,9 -
Kendi hayvaniyla 15,1 4,1
Baskasina traktorle 42,5 43,3
Kendi traktoriyle 8,2 16,5
Ortakclya veren - 3,1
Tarlasi yok 5,5 3,1
Tarlasini ekmiyor 6,8 29,9

TOPLAM 100 100,0

Kaynak: Arastirmacinin 1987-1992 ve 2007-2009 yillarinda Yorede Gergeklestirdigi

Arastirmalarin Bulgulari.

Tarimda makinelesme konusunda ise yorede oldukca mesafeler kat edilmistir. Tablo

22’de de goruldugi gibi gecmiste hayvan guci ile topragl islemek son derece yaygindi.

Tarimsal Gretimde halkin ylzde 40 yakini hayvan gicunden yararlanirken, yaklasik yiizde

60’1 traktor kullanmaktaydi. Glnlmuzde ise hayvan ile tarimsal Gretim yuzde 4’e kadar

dismus durumdadir. Buna karsin traktor kullanimi ise oldukc¢a yayginlasmistir.
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1950’li yillara kadar yorede, tarimsal faaliyetlerde en yaygin kullanilan ara¢ ¢kizle
cekilen karasabanlar ve kagnilardir. Bu yillarda kullanilmaya baslamis olan at veya Katirla
cekilen pulluk, takip eden yillarda hizla yayginlasmistir. Traktoriin, yorenin tarim hayatina
girisi ise 1970’li yillarin sonuna rastlar. Guniimuzde toprag! islemede pulluk ve traktor bir
arada kullaniimaktadir. Tahillarin hasadi ise biyik 6l¢tide orakla, tirpanla ve kismen de
bicerddver ile yapilmaktadir. Arazinin engebeli olusu, tarlalarin carpik toprak rejimi
yuzinden minyattr tarlaciklara dontdsmis olmasi, ... gibi nedenler yizinden tarimda
bicerddver kullanimi gok fazla yayginlasamamistir. Bu durum da dikkate alindiginda, genis
kapsamli bir toprak reformu (Chimhowu & Hulme, 2006: 728) ve bu reform kapsaminda
yapilacak parsel birlestirme uygulamalari, giiniimiiz kosullarinda Tirkiye agisindan daha da
onemli hale gelmektedir. Bu diizenlemeler, Tirkiye kirsali genelinde ve yore 6zelinde tarimin
gelismesi Onlndeki engellerden birinin asilmasinin 6tesinde birgok oOnemli toplumsal

kazanimi da beraberinde getirecektir.

5.3. Yorede hayvancilik

Hayvancilik Turk toplumunun en eski ekonomik ugraslarindan biridir. Bu ugras
gunimuz Tuark toplumunda, 6zellikle de kirsal alanlar igin, en 6nemli ekonomik faaliyetlerden
biri olma 0zelligini halen korumaktadir. Bununla birlikte lkemizde hayvancilik alaninda
verimlilik ve Grln kalitesi konusunda halen alinacak biyuk mesafeler bulunmaktadir.
Ulkemizde bu sektorde, Gzellikle de kiigilk ve orta boy isletmelerde, verimlilik ve Uriin
kalitesi gelismis ulkelerin standartlarinin ¢ok altindadir. Kirsal Turkiye’nin geneline iliskin bu
degerlendirme Kavakozi koyu icinde gecerlidir. Hayvancilik bakimindan yore cok énemli bir
potansiyele sahiptir. Bununla birlikte, din oldugu gibi bugiin de, bu potansiyelin geregince

degerlendirildigi soylenemez.

Yore halkinin hayvancilikla konusunda ge¢cmisten guinimiize yasamakta oldugu temel
sorunlari sdylece dzetlenebilir:

1. Meralarin bozuklugu: Koy oldukca genis sayilabilecek otlak ve meralara sahip olmasina
ragmen, buralardan bilingli ve etkin bir sekilde yararlanilamamaktadir. Bu alanlar, uzun
yillardan beridir bilingsiz ve rastgele kullanildigr icin oldukga kisirlasmis durumdadir.
Yapilacak mera islah calismalari ve rehberlik faaliyetleri, yérede ¢ok uzun gecmisi olan

mera hayvanciligina yeniden hayat verecektir.
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. Mera ve otlaklarda, hayvanlar icin yeterli ve saglikh su kaynaklari bulunmamaktadir:
Bircok parazit tlrtinun iginde yasadigl mevcut su kaynaklari, birkag gol ve pinardan ibaret
olup, gerekli hijyen ve saghk kosullarindan yoksundur. Sinirli say1 ve miktardaki bu su
kaynaklari giinimuzde, kuraklik ve bakimsizlik nedeniyle yok olusun esigine gelmistir.

. Dun oldugu gibi bugin de, hayvancilik konusunda halki bilgilendirip bilinclendirici hi¢ bir
rehberlik faaliyeti yoktur.

. Geleneksel 0retim metotlarinin  yaygin olmasi: Halk modern ve verimli dretim
tekniklerinin kullanimi konusunda gerekli bilgiye ve bunlari uygulamaya koyacak yeterli
kaynaga sahip degildir.

. Verimsiz hayvan cinslerinin retimi son derece yaygindir: Yoérede, 6zellikle sigircilik
alaninda verimli melez turlere dogru bir yonelis varsa da, bu durum belli bir plan ve
yonlendirmeden uzaktir. Ozellikle sigircilik alaninda, gegmisten bugiine verimli melez
irklara yonelme olumlu sonuclar vermeye baslamistir. Bu baglamda yo6rede et ve siit
uretiminde hem verim, hem de kalite konusunda olumlu gelismeler kaydedilmistir. Ne var
ki pazarlama sorunu nedeniyle, bu verim artisi gelir artisina dénlisememistir.

. Bilingsiz kullanilan zirai mucadele ilaglari: Tarimsal mucadele ilaglarinin bilingsizce
kullanimi hayvancihigl olumsuz yonde etkilemektedir. Ozellikle 1980°li yillarda hizli bir
gelisme gosteren ve yore icin gelecek vaat eden ariciligi tamamen ortadan kaldirmistir.
Gunimduzde ise aricihk konusunda halkin sahip oldugu bilgi birikimi ve deneyimin yani
sira, mevcut alt yapi ve donanim da yok olusun esigine gelmistir.

. Piyasa kosullarinin Uretici aleyhinde islemesi: Oteki tarimsal ugraslarda oldugu gibi
hayvancilik alaninda da girdi maliyetleri ylksek, buna karsin verim son derece dustktur.
Guniimuzde, Turkiye genelinde oldugu gibi Kavakozl yoéresinde verimlilik konusunda
olumlu gelismeler yasanmaya baslamis olsa da, her gegen gin Greticinin aleyhine isleyen
piyasa kosullari, kirsal Tirkiye'nin genelinde hayvancilik sektoriinii yok olusun esigine
getirmistir.

. Din oldugu gibi bugun de, pazarlama olanaklarinin azligi ve organizasyon eksikligi,
hayvancilik ile ugrasanlarin en blytk sorunlarindandir.

. Gecmiste yasanan kotu deneyimler: Yorede ozellikle tavukguluk, aricilik ve sigircihik
alaninda tanik olunan toplu élumler, iflas... gibi kot deneyimler yorede, hayvancililik

alaninda pazara yonelik tretimi yapilmasinin éninde ciddi bir engele déniusmustr.
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Kavakozi’nde, tarimsal tretimde oldugu gibi hayvancilik alaninda da bir cesitlilik
gOze carpar. Bu alanda ilk sirayi et ve sut hayvanciligl alir. Ydrenin et ve siit potansiyelini
sigir, koyun ve énceden en yaygin hayvancilik tiirii olan Ankara kegisi olusturur. Onceden
yore igin ¢ok Onemli bir gelir ve gegim kaynagi olan Ankara kegisi Uretimi guniimuzde
tamamen durmustur. Koyun dretimi de eski 6nemini ve yayginhgini yitirmistir. Sigir Gretimi
alaninda ise yore halen 6nemli bir potansiyele sahiptir. Ne var ki, iyi cins damizlik kullanimi
konusunda halen ciddi sorunlar bulunmaktadir. Buna bagli olarak da verim ve kalite halen
olmasi gerekenin oldukca altindadir. Bitlin bu etkenler yorede bu ugras alanini da karh bir

ugras olmaktan ¢ikarmaktadir.

Yo6re acisindan hayati 6nemi olan bir baska ugras da tavukculuktur. Ge¢miste yasanan
o6nemli sorunlara ve iflaslara ragmen, halk bu alanda 6énemli bir bilgi birikimine ve koy ise
oldukga ©nemli bir alt yapiya sahiptir. Var olan bu potansiyelin yeniden hayata

gecirilebilmesi yore ekonomisine ¢ok buytk bir canlilik kazandiracaktir.

Aricilik ve bal Gretimi konusunda da yorenin 6nemli bir potansiyeli, yére halkinin goz
ardi edilemeyecek bir bilgi birikimi ve alt yapi donanimi mevcuttur. 1980°li yillarda, karh bir
ugras tlrd olarak yorenin ekonomik faaliyetleri arasina giren aricilik, yukarida sayilan genel
nedenlerin de etkisiyle tamamen yok olmustur. Gunimuizde fenni usullerle yapilmis yizlerce

kovan curtimeye terk edilmis durumdadir.

5.4. Halkin tasarruf aliskanhgi, kredi kullanimi ve kooperatifcilik

Daha dnceki bolimlerde ayrintili bir sekilde tartisildigr gibi Kavakozii yoresi ¢ok ciddi
ekonomik sorunlar ile bogusmaktadir. Tirkiye kirsalinin genelinde oldugu gibi yorede de
issizlik ve yoksulluk ¢ok buylik boyutlara ulasmistir. Ekonomik alanda gegmisten giinumiiz
yasana gelen bu olumsuz tablo daha kotllesmektedir. Yore halki gecmiste sinirli da olsa
tasarruf yapabilecek durumda iken, gunimizde birakiniz tasarruf yapmayi, karnini zor
doyurabilir konuma gelmistir. Tablo 23’te de goruldigi gibi 17 yil Oncesinde tasarruf
yapabilenlerin orani ylzde 10°u asarken, glinimizde yizde 1’i zor bulmaktadir.

Daha 6nceki arastirmanin bulgularina gore, yorede tarimsal amacli kredi alimi ve bunu

amacina uygun kullanimi pek yaygin degildir. Sinirh sayida Kisi, halk arasinda “banka parasi”
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olarak adlandirilan tarim kredisi almakta, alinan bu krediler ise daha cok tretim amacli degil,
var olan borclari kapatmak icin kullaniimaktadir. Artarsa, kalan kismi da kislik ihtiyaclar icin
harcanmaktadir. ilkbahar ve yaz aylarinda ise alinan kredi ve faizinin 6denmesi igin
calisiimaktadir. Halkin biyik ¢ogunlugu krediyi geri 6derken zorlanmakta, ¢ogunlukla da
cevreden borg alarak geri 6deyebilmektedir. Bu bor¢ sarmali, onlarca yildir, degismeden

strip gitmektedir.

Tablo 23: Yore Halkinin Tasarruf Durumu ve Degerlendirme Sekli

1992 2009
Arastirmasi (%) Arastirmasi (%)
Tasarrufu Yok 89 99
Altin 4,1 -
Doviz 1,4
Banka mevduati 2,7 1
Milk-gayrimenkul 1,4 -
Motorlu tasit alimi 1,4 -
TOPLAM 100 100,0

Kaynak: Arastirmacinin 1987-1992 ve 2007-2009 yillarinda Yorede Gergeklestirdigi
Arastirmalarin Bulgulari.

Tablo 24: Kredi Kullanimi ile lgili Bulgular

Kredi Kullanma Durumu 1992 Arastirmasi (%) 2009 Arastirmasi (%)
Kredi alanlar 42 2,1
Kredi almayanlar 58 97,9
TOPLAM 100 100

Kaynak: Arastirmacinin 1987-1992 ve 2007-2009 yillarinda Yorede Gergeklestirdigi
Arastirmalarin Bulgulari.

Gunumuizde ise, gecmiste yasanan olumsuz 6rnekler de halki, tarim ve hayvancilik
kredisi almak ve Uretim amach kullanmak konusunda cekingenlige itmis durumdadir (Tablo
24). Yakin gecmiste, tavukculuk kredisi kullanan birgok treticinin, et ve yumurta fiyatlarinin
dismesi ve salgin hastaliklar yiiziinden biyik zarara ugramislardir. Ureticilerin tamamina
yakini aldiklari kredileri geri 6demekte cok buyuk sikintilar cekmislerdir. Durum bununla da
sinirh kalmamis, Greticilerin blyuk bir ¢ogunlugu iflas etmislerdir. Glinlimuzde ise bir

zamanlar koylin umut kaynagi durumunda olan tavukculuk, neredeyse tamamen yok
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olmustur. Yasanan sorunlar ve ortaya ¢ikan bu olumsuz tablo, halkin girisimcilik ruhunu da

biylk 6lglide koreltmistir.

Tablo 25: Kredinin Kullanim Amaci ile lgili Bulgular

Kredi Kullanma Amaci 1992 Arastirmasi (%) 2009 Arastirmasi (%)
Borc Odemek 12,3 1,0
Gunluk ihtiyaclari karsilamak 13,7
Bir tanidigina borg vermek 4,1
Tarla ya da hayvan almak 11 1,1
Kredi Kullanmayan 58,9 97,9
TOPLAM 100 100

Kaynak: Arastirmacinin 1987-1992 ve 2007-2009 yillarinda Yorede Gergeklestirdigi
Arastirmalarin Bulgulari.

Yeni arastirmanin bulgulari ise yasanan bu olumsuz oOrneklerin, yani iflas ve icra
olaylarinin da etkisiyle yore halki, tarim ve hayvancilik kredisi almak ve (retim amacli
kullanmaktan neredeyse tamamen vazge¢cmis oldugunu ortaya koymaktadir. Tablo 25’te de
goruldugu gibi gecmis yillarda halk arasinda kredi kullanma egilimi oldukga yiksek iken
gunimizde bu durum yizde 40’lardan ylzde 2’ye gerilemistir. Durum bununla da sinirli
kalmamis, kredi kullanan bir iki kisi bile bu krediyi geri 6derken bulylk zorluklar
yasamaktadir (Tablo 26).

Tablo 26: Alinan Kredilerin Geri Odenmesi ile ilgili Bulgular

Krediyi Geri Odeme Durumu

1992 Arastirmasi (%)

2009 Arastirmasi (%)

Kolay 6deyenler 6 0
Zorlananlar 94 100
TOPLAM 100 100

Kaynak: Arastirmacinin 1987-1992 ve 2007-2009 vyillarinda Yo6rede Gerceklestirdigi
Arastirmalarin Bulgulari.

Ote yandan, gecmisten bugiine yasanan siirecte, kooperatifcilik konusunda da yorede
hi¢ bir olumlu gelisme kaydedilememistir. Son yillarda kooperatif kurma konusunda yapilan
bazi girisimler de basarisizlikla sonuglanmistir. Oysa istirakgilerini yore halkinin olusturacagi
ve amacina uygun faaliyet gosterecek olan bir Kdy Kalkindirma Kooperatifi yérenin

gelismesinde, ginimiz kosullarinda bile énemli roller Gstlenebilir.
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Kooperatiflesme gerceklestirilirken yorenin ihtiyaclari dogrultusunda su ayrintilar
dikkate alinmalidir:

1. Yorenin cografi ve iklim kosullarina uygun olarak belirlenen alanlarda, uretimi gelistirmek
icin Ureticiye uygun kosullarda kredi saglamak.

2. Ureticinin gereksinim duydugu arag-gere¢ ve malzemeyi, kar amaci giitmeksizin saglamak.

3. Ciftginin ihtiya¢ duyacagi iyi cins tohumluk, gubre, mazot, zirai mucadele ilaglari, ... gibi
maddeleri uygun kosullarda temin etmek.

4. Ureticinin hayvancilik alanindaki iyi cins damizlik, ilag, suni yem gibi ihtiyaclarini uygun
kosullarda karsilamak.

5. Ureticiye, Uruinlerini pazarlamada yardimci olacak pazar olanaklari ve pazar kolayliklar
saglamak.

6. Tanzim satis magazalari kurarak yore halkina gida, giyim, ... gibi ihtiya¢c maddelerini ucuz
ve kaliteli yollardan saglamasi konusunda yardimci olmak.

7. Tarim ve hayvancilik alaninda kdy halkina rehberlik yapmak ve ihtiya¢ duyacaklari
yayinlari saglamak.

8. Ilcelere ve Ankara’ya, diizenli olarak ve uygun kosullarda ulagim olanagi saglamak.

9. Basarili ve caliskan fakat maddi olanaklar yetersiz kdy cocuklarina 0grenim bursu
vermek.

10. Sosyo-kiltirel etkinlikler diizenlenmesine ve cevreyi guzellestirici faaliyetlere 6ncu
olmak.

Daha 6nceki arastirma kapsaminda yapilan gorismelerde, halkin yiizde doksanindan
fazlasi, boylesi amaclara hizmet edecek nitelikte bir kooperatifin kurulmasinin, yére icin ¢ok
yararli olabilecegini vurgulamiglardir. Gunimuzde goriismelerde ise halk arasinda,
kooperatifcilik konusundaki girisimlere duyulan kuskunun oldukca arttigi gozlemlenmistir.
Bu olumsuz tutum degisikligine yol agan en 6nemli neden ise hi¢ kuskusuz, bu konuda

yapilan girisimlerde ortaya ¢ikan sorunlar ve yasanan basarisizliktir.

5.5. Ekonomik hayatta is bolumu ve kadinin yeri

Onlarca yildir beyinlere kazinmaya calisanin tersine Tirk kdlttriinde, kadin ile erkek
arasinda “kag-go¢” yoktur. Toplum yasaminin her béliminde kadin erkegi ile birlikte ve
erkeginin yaninda yer alir. Tarihsel siirecte kadinin toplumsal yasamdan uzak tutulmasi ¢abasi

Ozellikle kentlilerin bir uygulamasiydi. Kirsal Turkiye’de kdy kadini ne toplumsal, ne de
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ekonomik yasamdan ayri tutulmustur (Kirby, 2000: 98-99). Ge¢cmiste oldugu gibi bugiin de
Turkiye kirsalinda kadin toplumsal ve ekonomik yasamin en temel bilesenlerinden biridir.
Gecmisi uzun yillara dayanan gozlemler Kavakozi Koy igin de bu degerlendirmenin
gecerliliginin acik bir sekilde ortaya koymaktadir.

Ote yanan Turkiye kirsalinin genelinde oldugu gibi yorede de, kesin hatlarla
ayrilmamis olsa da, yas ve cinsiyet temelli bir is b6lumt gézlemlenir. Ekin bigme, bag-bahce
isleri, kishk yiyeceklerin hazirlanmasi, hayvanlarin bakimi ve her tirli ev isleri agirhkli
olarak kadinlar tarafindan gerceklestirilmektedir. Dun oldugu gibi bugln de kadinlar kendi
bag, bahce ve ev islerinden arta kalan zamanlarinda, Kirmir Havzasi’nda tarim iscisi olarak
calismaktadirlar. Baglarin ve agaclarin budanmasi, hayvanlarin otlatilmasi gibi isler agirhkh
olarak evin erkeginin goreve ve sorumluluk alanina girse de, gunimizde bu durum
degismeye baslamistir. Alis-veris ve resmi makamlarla olan iligkiler, insaat ve tasimacilik, ...

gibi isler ise genellikle erkekler tarafindan gerceklestirilmektedir.

Ote yandan cok kiicilk yaslarda is hayatina atilmak kirsal Tirkiye’de yasayan
cocuklarin kaderi gibidir. YoOrede de cocuklar cinsiyetlerine uygun olarak, anne ya da
babalarina islerinde yardimci olurlar. Aile igindeki gérev dagiliminda, yetiskinler de
kadinlarin omuzlarinda olan agir yuk, cocuklarda da kiz c¢ocuklarinin  omuzlarina
yuklenmistir. Basta issizlik ve yoksulluk olmak Uzere yasanan ekonomik zorluklar ve egitim
olanaklarinin yetersizligi kiz ¢ocuklarini, kiigik yaslarda, agir kosullar altinda calismaya
zorlamaktadir. Ister yazin kavurucu sicaginda isterse kisin dondurucu ayazinda hemen her
mevsim, Beypazari Ovasi’nda, ilkokul cagindaki kiz cocuklarindan 60°l yaslardaki dul
ninelere kadar, her yas grubundan kadina rastlamak mumkindir. Bununla birlikte bu
durumda gliniimlzde, demografik yapida yasanan degisime paralel olarak, énemli bir degisim

yasanmaktadir. Ancak bu degisim niteliksel degil niceliksel boyuttadir.

Dinden bugune, yorenin toplumsal yapisi icindeki gorev dagiliminda bayanlarin
aleyhine surup giden bu durumun temel nedenini ataerkil aile yapisinda aramak gerekir.
Erkegin egemen gl¢ oldugu toplumsal yapi icinde, kadin baski altinda tutulmakta ve emegi
erkekler tarafindan somdarilmektedir (Bennett, 2004: 148). Bu ataerkil yapi, yorede yasayan

bireylerin belleginde tarim islerini kadin isi olarak algilatmayi da basarmistir. Ancak bu
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durum monist bir yaklasimla yalnizca tek nedene indirgenerek acgiklanamaz. Durum biraz
daha analiz edildiginde kadinin aleyhine isleyen bu olumsuz surecin, su iki temel toplumsal
sorunla yakindan iligkili oldugu gercgegi ile Kkarsilasihr. Birinci neden, erkek egemen kir
toplumlarinda erkeklerin, boylesi agir kosullarda calisma konusunda isteksiz olmalaridir. En
az bunun kadar 6nemli ikinci bir neden de yine erkek olan is sahiplerinin, ucuz emek olmalari

nedeniyle, kadin isciyi erkege tercih ediyor olmalaridir.

Kirsal yerlesmelerde is olanaklarinin azligi ve her gecen giin emek aleyhine kotilesen
kosullar ucuz emek durumundaki kadinlarin (Pini, 2004), disik tcret gelenegine ve zor
calisma kosullarina tepkide bulunmasini engellemektedir. Arastirma kapsaminda yuz yize
gorusilen kadinlarin gogunlugu tarafindan, agiz birligi etmiscesine dile getirilen su cimleler,
yasanilan caresizligi butun ciplakligr ile gozler onine sermektedir: “... biz bu isi
buldugumuza stikrediyoruz. Yapacak ucretli is bulamadiklari igin yoksulluk iginde kivranan
koyler de var. Zor sartlarda da olsa, kazandigimiz bu (¢ bes kurus sayesinde elektrik-telefon
faturalarini  6deyebiliyoruz. Pazardan bazi ihtiyaclarimizi alabiliyoruz. Gen¢ kizlar
kazandiklari bu paralarla geyizlerini hazirlayabiliyorlar. Yani akmasa da damliyor iste. Daha
iyi is imkanlari vardi da biz mi calismadik? Iyi kotii de olsa, gecimimizi saglamaya

calistyoruz. Sorarim size bu isler olmasaydi, gecimimizi nasil saglayacaktik...”

Din oldugu gibi bugln de Ulke genelinde tarim iscilerine yo6nelik 6rgutlenme
eksiklikleri, onlari tamamen tagimacinin ve aganin olmayan insafina mahkim etmektedir. Bu
durumdan yore halki da kendi payina diseni almaktadir. Bu kesimdeki is sahipleri, islerinde
erkek isci kullaniminin daha verimli ve kérli olacagina inandirilip, erkeklere de bu tirden
islere karsi olan tutumlarini degistirme konusunda ikna edici egitimler verilmedikce, ya da
yeni is sahalar acgilmadikca, kirsal Turkiye kadini zor kosullar altinda calismasi ve

somurilmesi, bir kisir déngu gibi siirlip gidecektir.

5.6. Koyl isine yabancilasmaktadir

Ozellikle 1980’li yillardan bugiine tarimsal alanda, ¢cok agir calisma kosullarina ve
yapilan islerin zorluguna ragmen, elde edilen verimlilik ve gelir son derece dislk hatta
maliyetin de altinda kalmaktadir. Her gegen giin artan girdi maliyetlerine ragmen, Urin

fiyatlari neredeyse yerinde saymaktadir. Bu durum kirsal alanlarda yasayan insanlari yaptigi
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isten buyuk 6lglide sogutmaktadir. Gunimizde, cogunlugu kiglk, bir bolimi de orta 6lgekli
uretici durumundaki Turk koylusi, isini severek degil de zorunluluk ve caresizliklerden

dolay yapar hale gelmistir.

Kirsal Tirkiye’de bu konuda yasanan degisime Isik tutabilmek amaciyla, kiclik bir
orneklem Uzerinde de olsa, konu yeniden arastiriimistir. Ayni érneklem Uzerinde, on yedi yil
ara ile gergeklestirilen her iki calismada da ytz ylze gorlsulen bireyler, “son yillarda
verimlilik ve kérlilik konusunda durumun her gegen gun daha da kotuye gittigini, zamanin
koylundn aleyhine isledigini” 6zellikle vurgulamislardir. Yaptigi is ve ugras, daha énceleri
kendisi icin ¢ok biyik bir anlam ve degere tasir iken, giinimuizde bu anlam ve dnemini
kaybetmistir. Koyl yaptigl ise eskiden baktigl gozle bakmamakta, eskiden atfettigi anlam ve
O6nemi yuklememektedir. Bu durumu, sosyoloji biliminin terminolojisi ile dile getirecek
olursak, “Turk koylusu, isine yabancilasmistir” (Kizilgelik, 1992: 451-452). Ayni kdyde on
yedi yil ara ile gerceklestirilen iki arastirmanin bulgulari arasindaki carpici farklar, bu

yabancilagsmanin her gegen giin daha da arttigini gozler 6nline sermektedir.

Tablo 27: Yorede Halkin Tarimla Ugrasma Nedenleri

1992 2009
Arastirmasi (%) Arastirmasi (%)

Arazinin bos kalmamasi icin 11 19,6
Baska is olanaklarinin yoklugu 40 20,6
Hayvanlarin yem ihtiyacini karsilamak icin 37 27,8
Ciftcilik karh bir ugras oldugu icin 1 2,1
Tarimla ugrasmiyor 11 29,9

TOPLAM 100 100,0

Kaynak: Arastirmacinin 1987-1992 ve 2007-2009 yillarinda Yorede Gergeklestirdigi
Arastirmalarin Bulgulari.

Tablo 27°de de goruldugu gibi, her iki arastirmanin da bulgulari, halkin tarimla
ugrasmasinin ana nedeni olarak, yapacak baska bir isinin olmadigl gercegini ortaya
koymaktadir. Bir baska anlatimla, yore halki zorunluluk ya da caresizlikten dolayi tarimla
ugrasmaktadir. “Arazimin bos kalmamasi igin tarim yapiyorum” seklindeki cevap da,
calismanin basinda, ortaya konan *“Kavakoziu koylusinin tarimla ugrasmasinin baslica

nedenlerinden biri, baska bir is yapma secenegi olmamasidir” seklindeki hipotezi
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dogrulamaktadir. Ayrica “hayvanlarimin ihtiyaci olan yem ve samani karstlamak icin tarim
yapiyorum” cevabi da bu zorunlulugu daha acik bir sekilde gozler 6nline sermektedir. Bu
yondeki bulgular da “caresizlik ya da seceneksizlik” konusundaki degerlendirmeyi destekler
bir bulgu olarak degerlendirilmelidir. Daha agik bir anlatimla halkin ylzde 98’e yakini,

ciftcilik karh bir ugras oldugu icin degil, zorunluluklardan dolayi ¢iftcilik yapmaktadir.

Tablo 28’de sergilenen bulgular da “y6re halki isine yabancilagsmistir” varsayimini
dogrular niteliktedir. Bu bulgular yore halkinin blyuk ¢ogunlugunun, ¢ocugunun tarimla
ugrasmasini istemedigini acik bir sekilde gostermektedir. Her iki tablo arasinda gézlemlenen
farklar aslinda, dinden bugiine kirsal Turkiye’de yasanan gercekleri Ozetler niteliktedir.
Tablo’da, sonraki arastirmada g¢ocugunun tarimla ugrasmasini isteyenlerin oranindaki artis
dikkat cekicidir.

yabancilagmis durumda bulunan yoére halkinin ¢ok blyuk bir gogunlugu, cocugunun tarim ve

Bununla birlikte bulgular gunimizde de, yaptigi ise ve emegine

hayvancilikla ugrasmasini istememektedir.

Tablo 28: Yore Halkinin Cocugunun da Tarimla Ugrasmasi Konusundaki Degerlendirmeleri

1992 2009
Arastirmasi (%) Arastirmasi (%)
Cocugumun Tarimla Ugrasmasini isterim 4,1 9,3
Cocugumun Tarimla Ugrasmasini Istemem 93,2 90,7
Fikrim Yok 2,8 -
TOPLAM 100 100

Kaynak: Arastirmacinin 1987-1992 ve 2007-2009 yillarinda Yorede Gergeklestirdigi
Arastirmalarin Bulgulari.

Konuya daha bir agiklhik getirebilmek amaciyla, arastirma kapsaminda goristlen
Kisilere ¢ocugunun cift¢ci olmasini istememe nedenleri de soruldu. Bulgular, ekonomik
kosullar1 her gecen gin zorlasan kirsal Tirkiye halki igin, egitimin halen bir umut kapisi
oldugunu gostermektedir. Bu nedenle halk, sahip oldugu kit olanaklari ¢cocuklarinin egitimi
icin seferber etme egilimindedir. Tablo 29°da da gorildigu gibi, yore halkinin tgte ikisi
cocuklarinin okumasini, yani iyi bir gelir getirecek meslek sahibi olabilecek kadar egitim
gormelerini istemektedir. Ne var ki olanaksizliklar ve kirsal yerlesmelerdeki egitim alt
yapisinin  yetersizligi, cogunlukla bu beklentilerin bir hayalden

Oteye gitmesini

engellemektedir. Bunun disinda, halkin ¢ocugunun ciftgi olmasini istememesinin bir baska
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nedeni de, onlarin tanimlamasiyla “giftciligin kazanci olmayan, zor bir ugras olmasidir.
“GUntmuzde ciftciligin artik bittigini, tarimsal ugrasin bir geleceginin olmadigin”
sOyleyenlerin orani da oldukca yuksektir. Arazi yetersizligi ve sulama suyu olanaksizliklari
ise ciftciyi mesleginden sogutan 6teki nedenlerdir.

Tablo 29: Yore Halkinin Cocugunun da Ciftci Olmasini istememe Nedenleri

2009 Arastirmasi (%)

Okumasini isterim 66,3
Ciftcilik kazanci olmayan zor bir ugras 16,3
Gelecegi yok, ciftcilik bitti 10,5
Ciftcilik agir is 4.7
Yeterli arazim yok 1,2
Sulama olanagi olmadigindan geliri az 1,2

TOPLAM 100,0

Kaynak: Arastirmacinin  2007-2009 vyillarinda Yorede Gerceklestirdigi Arastirmanin
Bulgulari.

Ote yandan, cocugunun da ciftci olmasini isteyenlerin orani yiize 10’u bile
bulmamaktadir. Konuyu ayrintilandirabilmek icin bu kisilere, cocugunun ciftci olmasini
istemesinin altinda yatan nedenlere iliskin agik uclu sorular da yoneltildi. Sorulara alinan
yanitlar son derece garpicidir. Tablo 30°da goruldugu gibi, cocugunun da kendisi gibi ciftci
olmasini isteyenlerin ortaya sirdukleri temel gerekce aslinda, 6nemli bir durum saptamasi
niteligindedir. Tarim ile ugrasan nufusun her gecen gin azalmasi, hi¢ de uzak olmayan bir
gelecekte ciddi gida sikintilarini da beraberinde getirecektir. Son yillarda diinya genelinde ve
ulkemizde yasanan “bugday”, “pirin¢” krizleri ve spekilasyonlari hatirlandiginda, durumun
ciddiyeti daha bir netlik kazanir.

Ayrica, tarimla ugragsmanin karlihgi ile ilgili bulgular da, “Turkiye’de kiguk olcekli
tarim ve hayvancilik, karli bir ugras olmak 0Ozelligini yitirmistir” seklindeki saptamalari
dogrular niteliktedir. Yapilan arastirmalarda, yore halkinin hemen tamami, tarim ve
hayvanciligin genelde Karli bir ugras alani olmadigini belirtmislerdir. Durumu 10-15 yillik
yakin gecmisi dikkate alarak degerlendirmeleri istendiginde ise gorlsulen bireylerin yiizde
70’e yakini, tarimin eskiden daha karli oldugunu vurgulamiglardir (Tablo 31). Gortinen odur
ki, zaman faktori karlihk konusunda ciftcinin aleyhine islemistir. Tablo 31’de sergilenen
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verilerden de kolaylikla ¢ikarilabilecegi gibi, ciftcinin aleyhine isleyen bu sire¢ giniimizde

de sirmektedir.

Tablo 30: Yore Halkinin Cocugunun da Ciftci Olmasini isteme Nedenleri

2009 Arastirmasi
Yuzde Gegerli Yuzde

Guzel ugras alani 1,0 12,5
Zorunluluktan, bir isi olsun diye 2,1 25,0
Milleti kim besleyecek - tarim ile ugrasan niifus azaliyor 3,1 37,5
Cocuklarimizin yanimizda olmalari igin 2,1 25,0
Cocuklarinin ¢iftci olmasini istemiyor 91,8 -

TOPLAM 100,0 100,0

Kaynak: Arastirmacinin  2007-2009 yillarinda Yorede Gergeklestirdigi  Arastirmanin

Bulgulari.

Tablo 31: Yore Halkinin Tarimda Karhilik Konusundaki Degerlendirmesi

1992 2009

Arastirmasi (%) | Arastirmasi (%)
Eskiden Daha Karliydi 26 70,1
Simdi Daha Karli 16,5 17,5
Gecmis ile Gunimiz Arasinda Pek Bir Fark Yok 57,5 12,4
TOPLAM 100 100

Kaynak: Arastirmacinin 1987-1992 ve 2007-2009 yillarinda Yorede Gergeklestirdigi
Arastirmalarin Bulgulari.

Kavakozii Koyu’nde yapilan arastirmalardan ve oteki bircok kdyde de yapilan
gozlemlerden hareketle, kicuk 6lcekli tarim ve hayvancilik alaninda verimlilik ve karhihk
konusunda bir ¢an egrisi gercegi yasandigl sdylenebilir. Bu alanlarda kaydedilen bilimsel ve
teknik gelismelerin yo6rede, Gretimde uygulamaya konmasi, belli bir noktaya kadar verimlilik
ve karlhihk konusunda katki saglamis, belli bir doyum noktasindan sonra ise bu katki negatife
doéntsmdastir. Bu olumsuz degisimde ise, mazot, glbre, ilag, iyi cins tohum, iyi cins damizlik,
suni yem gibi temel girdilerin fiyatlarinda yillardir yasanan hizh artiglar en biyik roli
oynamaktadir. Butin bu saptamalardan hareketle, sanayilesmenin Anadolu insaninin
ekonomik kosullarinda dramatik degisikliklere yol acmadigini séylemek, asiri bir genelleme

olmasa gerek.
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5.7. Kavakozu Koy kalkindirilabilir mi?

Daha 6nce de vurgulandigi gibi toplum kalkinmasi sosyal, kulttrel ve ekonomik
acidan gelisememis topluluklari, her acidan cagin gereklerine uygun bir yasam diizeyine
ulastirabilmek hedefi dogrultusunda girisilen planli ve organize faaliyetleri icermektedir. Bu
hedefte basariya ulasabilmek icin yapilacak etkinliklerde halkin ilgili ve istekli olusunun yani
sira devletin de yardim ve destegi gerekmektedir. Sahip olunan potansiyeli harekete gegirip,
var olan kaynaklarin daha rasyonel, etkin ve Uretken kullanimi, kalkinma yonindeki
hedeflerin temelini olusturur. Mevcut kaynaklarin yetersiz kaldigi durumlarda ise yeni

kaynaklar eklenip, olanaklarin gelistirilmesi kacinilmaz bir zorunluluk haline gelebilir.

Bu aciklamalar dogrultusunda *“Kavakodzi Koyu kalkindirilabilir mi?” sorusuna,
oldugu gibi bugiin de verilebilecek en dogru yanitin “evet” oldugu kusku goétirmez bir
gercektir. Bunu gergeklestirebilmenin en iyi yolu, ydrenin tarim ve hayvancilik alaninda sahip
oldugu potansiyellerin gelistirilerek, yoérenin ve Turk toplumunun ortak kullanimina

sunabilmekten gecer.

Tarimsal alanda ilk akla gelecek olan rtin hi¢ kuskusuz Gzim olmalidir. Ydrede ¢ok
eski bir gecmise sahip olan bagcilik ve Grinleri kdyin makas talihinin yenilmesinde dinamo
islevi Ustlenebilir. Tklim, yiikselti ve toprak ozellikleri ile de yakindan iliskili olarak yorede
cok cesitli ve son derece lezzetli GzUmler Uretilebilmektedir. Halk da bu konuda yabana
atilmayacak bir deneyime sahiptir. Bu potansiyel saglanacak tesvik ve destekler ile
gelistirildiginde bagcilik yore halki icin yeniden bir kazang kapisina dontisebilir. Ozellikle de
dogal yollar ile pekmez ve sirke tretimi markalastirilabilir. Buna ek olarak yodrede yetistirilen
Uztim yapraklarindan belki de Turkiye’nin en lezzetli yaprak sarmasi-dolmasi yapilabildigi
gercegi de gozden uzak tutulmamahdir. Ayrica yetistirilen tzumlerin sarapcilik sektdriinde

degerlendirilmesi olanaklari da dikkate alinmalidir.

Yore acisindan endustriyel degeri olabilecek drtinler arasinda ceviz, badem, Antep
fistigl ve hatta findigi da gozden uzak tutmamak gerekir. Yore Ozellikle ceviz ve badem
yetistiriciligi konusunda son derece dnemli bir potansiyele sahiptir. Findik ve Antep fistig

uretimi denemeleri de umut verici sonuglar vermistir.
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Sebzecilik konusunda da yo6re yabana atilamayacak bir potansiyele sahiptir. Arazi
engebeli ve sinirli olsa da, dzellikle “organik tarim” (Sanders, 2006) konusunda Kavakozii
Koyl ve civar koyler onemli bir Gretim merkezine dondsturulebilir. Verim dusuklug,
kurakhk, maliyet yiksekligi gibi nedenlerden dolayi arazilerin 6nemli bir kismi, uzun
yillardan beri ekilip dikilmemektedir. Yiksek maliyet nedeniyle ilaglama ve suni gubre
kullanimi da iyice azalmis durumdadir. Bu durum, organik tarimin gelistirilmesi icin ciddi

olanaklar sunabilir.

Hayvancilik alaninda ise 0zellikle tavukculuk ve aricilik secenekleri 6n plana
cikariimalidir. Daha 6nce de vurgulandigi gibi 6zellikle et ve yumurta tavukculugu konusunda
yore son derece Onemli bir potansiyele, yore halki da yabana atilmayacak buyuklikte
deneyime sahiptir. Etkin organizasyon ve rehberlik faaliyetleri ile bu potansiyel yeniden
canlandirlabilir. Buna ek olarak aricilik konusunda da yorenin gegmiste son derece basarili
deneyimleri olmustur. Degisen piyasa kosullari ve 6teki nedenlerden dolay! su an yorede bir
tek kovana bile rastlamak mimkin degildir. Piyasa kosullari iyilestirilip, halk tesvik
edildiginde aricilik ve bal Uretimi alaninda da dnemli gelismeler kaydedilebilir. Bu baglamda
koyun kuzeyindeki bozuk meraliklarin islah edilmesi ve agaclandirilmasi sayesinde, aricithgin

yorede kisa siirede gelisebilecegi distnilmektedir.

Tarim ve hayvanciliga ek olarak “Eko turizm” (Che, 2006) de yore agisindan oldukca
onemli kalkinma potansiyelleri (Sigfredo vd, 2004) sunabilir. Ozellikle Beypazari’na yonelik
gerceklestirilen tarih ve Kkaltdr turlari kapsamina Gidil ve civarinin, bu baglamda da
Kavakozi’nun tarihsel ve dogal zenginlikleri de dahil edilebilirse, yorenin kisa sirede bir

refah ticgenine donusmesi hi¢ de uzak bir olasilik degildir.
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Tablo 32: Kavakozi Kalkindirilabilir mi?

1992 Arastirmasi (%) 2009 Arastirmasi (%)
Evet 91,8 74,2
Hayir 4,1 22,7
Fikrim yok 4,1 3,1
Toplam 100,0 100,0
Kaynak: Arastirmacinin 2007-2009 yillarinda Yorede Gergeklestirdigi Arastirmanin
Bulgulari.

Tablo 32’de de goruldigl gibi yore halki da yoérenin kalkindirilabilecegine olan
inancini korumaktadir. Bununla birlikte bu inanc¢ her gecen giin azalmaktadir. Bu olumsuz
gidisatta tarim sektoriinde kottlesen kosullarin yani sira, yérenin nifus yapisinda yasanan
degisim de oldukga etkili olmaktadir.

Yorenin kalkindirilabilecegine olan inancin, azalarak da olsa, sirmesi yorede bu amag
dogrultusunda qgirisilebilecek etkinlikler icin gerekli sosyal-psikolojik iklimin varligini
gostermesi bakimindan oldukca 6nemlidir. Baska bir anlatimla, her seye ragmen yo6re halki
kalkindirilabilmeye yonelik umutlarini korumaktadir. Bu durumda ise iyi bir planlama ile
baslanmalidir. Ydérenin potansiyelleri ve llke kosullari cok iyi analiz edilerek, harekete
gecirilecek oncelikli kaynaklar belirlenmelidir. Bu konuda ydrenin tarimsal potansiyeline
iliskin onceki bolimlerde tartisilan konular yol gosterici olacaktir.

Tablo 33: Kavakozi Nasil Kalkindirilabilir

Frekans Yuzde
Bilgi ve kaynak yardimi ile 1 1,0
Cok calisarak 7 7,2
Su (icme-sulama) sorunlari ¢ozilerek 7 7,2
Devletin yeterli destek ve yardimi ile 48 49,5
Hak ettigi onem verilerek 1 1,0
Meslek edindirme kurslari-issizlik sorunun ¢ézimii 2 2,1
Koyli ve devlet is birligi ile 6 6,2
Calisacak is alanlari yaratarak 1 1,0
Kalkindirilamaz-fikri yok 24 24,7

Toplam 97 100,0

Kaynak: Arastirmacinin 2007-2009 yillarinda Y 6rede Gergeklestirdigi Arastirmanin

Bulgulari.
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Yapilacak ayrintili analizden sonra, mevcut kaynaklardan hangisinin ya da
hangilerinin 6n plana cikarilacagina karar verilmelidir. Ardindan da cabalar bu alanlarda
yogunlastirtimahidir. Bu konuda basariya ulasabilmede merkezi otoritenin finans, bilgi,
planlama ve idari destegi hayati 6nem tasimaktadir. Tablo 33’te de goruldiigl gibi halk da bu
durumun farkindadir. Cinkd ¢ok yonlu bir planlama ve koordinasyon olmadan, saglanacak
uretim artisinin pek fazla bir anlam tasimayacagini en iyi onlar bilmektedir. Zira 70-80
kurusa mal ettikleri siti, “hi¢ yoktan iyidir” distncesiyle seyyar sutcilere 45-50 kurusa
satabilmenin bile bir sans oldugunu; ya da “elde edecegim rin hasat masrafini bile
karsilamaya yetmez” kaygisiyla rettigi ekini bicmeden hayvanlarini dogrudan igine salmanin
ne anlama geldigini; rin bollugu nedeniyle bir dnceki yilin yarisina bile satamayacagi,
maliyeti bile karsilayamayacag! icgin Urettiklerini tarlada-bahcgede, oldugu gibi hasat etmeden

birakmanin umutsuzlugunu onlardan daha iyi hig kimse bilemez.

Yorenin kalkindirilabilmesinde, devlet-kdylu isbirligine inananlar da eklendiginde,
halkin yaklasik dortte Gigli merkezi otoritenin atesleyecegi kivilcimi beklemektedir denilebilir.
Girisilecek cabalarda yore halkinin ¢ok calismasi kaginilmaz bir zorunluluktur. Ancak uzun
yillardan beridir yasanan i¢gme-sulama suyu sorununun ¢6zimi de kalkinma yolundaki

cabalarda nirengi noktasi olacaktir.

Tablo 34: Kavakozu Nigin Kalkindirilamaz?

Frekans Yizde
Kaynaklari-is olanaklari yetersiz 8 40,0
Gec kalindi 1 5,0
Goc nedeniyle kdyde yasayan insan kalmadi 1 5,0
Kurak ve sulama imkani yok 6 30,0
Kdyde geng nifus kalmadi 3 15,0
Birlik beraberlik yok 1 5,0

Toplam 97 100,0

Kaynak: Arastirmacinin 2007-2009 yillarinda Yorede Gergeklestirdigi Arastirmanin

Bulgulari.

Ote yandan, yorenin kalkindiriimasinin zor ya da olanaksiz olduguna inananlarin ileri
strdiikleri gerekceler de, yorenin gergeklerini anlamak acisindan son derece blylik 6nem

tasimaktadir. Tablo 34’te de goruldugu gibi bu gerekceler, hi¢ de yabana atilacak tirden
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degildir. ileri surtlen gerekgeler giinimiizde, yalnizca yérede degil, Ttirkiye kirsali genelinde

var olan durumun sosyolojik bir fotografini ortaya koymaktadir.

Tablo 35: Yore Halkinin Kavakdzu Koyi’nde Yasamaktan Memnuniyet Durumu

2009 Arastirmasi (%)
Cok memnun 6,2
Memnun 70,1
Kararsiz 7,2
Memnun degil 12,4
Hi¢c memnun degil 4,1
TOPLAM 100,0

Kaynak: Arastirmacinin  2007-2009 vyillarinda Yorede Gerceklestirdigi  Arastirmanin
Bulgulari.

Daha 6nce de deginildigi gibi, tlkemizde yasanan bir¢cok toplumsal sorunun temelinde
insanlar dogduklari yerde doyuramamak, insanca yasatamamak gercegi yatmaktadir. Kirsal
Turkiye gercekleri dikkate alinarak girisilecek toplum kalkinmasi (kirsal kalkinma)
cabalarinin yaratacagl sosyal faydanin dnemi de bu saptamada gizlidir. Sosyal-ekonomik
acidan koy ile kent arasindaki gelismislik farkinin artmasi, birgcok sosyal sorunu tetikleyen
koy-kent ikilemini yaratmistir. Bu celiski ise kirsal kesimde yasayan insanlar icin kdylerin
iticiligini arttirmig, kentleri ise yalanci bir ¢cekim merkezi haline getirmistir. Bu durumda
kirdan kente gog artmis, bu gercekle yakindan iligkili bircok toplumsal sorun da kronik hale
gelmistir.

Kisaca, insanlari yasadiklari yerde doyurulabilme, insanca yasatabilme hedefi giiden
toplum kalkinmasi calismalari, bir¢cok sosyal sorununun ¢6zuminid kolaylastirici zemin
hazirlayacaktir. Konu bu boyutlari dikkate alinarak, Kavakozl yoresi 6zelinde incelendiginde
bulgular halkin buyik ¢ogunlugunun yasamlarini kdylerinde siirdirme egiliminde oldugunu
gostermektedir. Tablo 35°te de goriuldigl gibi, icinde bulundugu zor kosullara ve yasadigi
sosyal-ekonomik sorunlara ragmen yore halki, kdyinde yasiyor olmaktan son derece
mutludur. Bu veriler bir bakima halkin kdyunde yasama istek ve gonalluliginin de acik bir
gostergesidir. Kirsal kesimlerde yasayan halkin sorunlarini, tamamen ortadan kaldirmasa bile,

bir nebze de olsun azaltacak, onlara birazcik nefes aldiracak girisimler, gé¢ sorununun ve
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onun beraberinde getirdigi oteki sorunlarin ¢ézimine de oldukca buyiuk katkilar

saglayacagini g6zden uzak tutmamak gerekir.

Genel degerlendirme ve sonug

Toplumumuzun uzun yillardan beridir icinde yasadigl agmazlardan bir tanesi de koy-
kent ikilemidir. Her gecen giin, sosyal-ekonomik acidan koy ile kent arasindaki gelismislik
farki daha da agilmaktadir. Bu celiski kdylerin iticiligini arttirmakta, sehirlerin ise yalanci bir
cekim merkezi olma 0Ozelligini daha da pekistirmektedir. Butin bunlar kdyden kente goci
hizlandirmakta, bu gercekle yakindan iliskili birgcok toplumsal sorunu da icinden ¢ikilmasi

guc bir hale dénustirmektedir.

Toplum kalkinmasi ya da kirsal kalkinma sorunu, uzun yillardan beridir dikkat ¢ceken
bir konu olmakla birlikte 6zellikle ginimuzde, Turk toplumu agisindan Uzerinde énemle ve
acilen durulmasi gereken bir sorun haline gelmistir. Yasananlar, Turk toplumunun
gecekondulasma, kentlilesememe, marjinallesme, su¢ olaylarindaki hizli artis... gibi bir ¢ok
o6nemli toplumsal sorunun temelinde kirsal geri kalmiglik sorununun yattigini agikga gozler
onune sermektedir. Bu nedenle, kirsal geri kalmiglik sorununa kalici ¢oziimler getirmeden

Oteki bircok toplumsal soruna da gercekci ¢ozimler Uretilemeyecegi yadsinamaz bir gercektir.

S6z konusu sorunlara gergekci ¢ozumler Gretilemeyisinin altinda yatan en onemli
etken, sorunun ¢ozimine yonelik samimi ilginin olmadigl gergegidir. Buna ek olarak,
sorunlarin tespiti ve ¢6zumine yonelik olarak *“Halk-Sosyolog-Devlet” Gclusiinden olusan
sacayaginin, din oldugu gibi bugin de tesis edilememis olmasi ise bir bagka Onemli
faktordur.

Kirsal Turkiye’nin yasadigl sorunlarin ¢ézimune iliskin zaman iginde niceliksel bazi
gelismeler yasanmis olsa da, halen niteliksel ve kalici ¢ozumler Uretilememistir. Ayni
degerlendirme Kavakozu yoresi igin de gecerlidir. Her iki arastirmanin (1992 ve 2009)
bulgulari dikkatlice incelendiginde incelenen 17 yillik stiregte ydrenin sorunlarinda, nicel
boyutta bazi degisimler yasanmis olsa da, niteliksel olarak 6nemli gelismelerin yasanmadigi

gercegi ile karsilagilmaktadir. Asagida 6zetlenen bulgular, arastirma kapsaminda Kavakozi
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yoresine iliskin olarak tespit edilen sorunlarin, kirsal Turkiye’nin genelinde yasanan sorunlar

oldugu su gotiirmez bir gercektir:

1. Halkin gelir dizeyi son derece duslktir. Bu kesimin ortalama gelir durumu, yoksulluk
sinirinin degil, aclik sinirinin da altindadir.

2. Beslenme sekli son derece zayf ve yetersizdir.

3. Yasam Kalitesi ve standartlari asgarinin de altindadir.

4. Kronik issizlik son derece yaygin olup, bu konuda durum her gecen giin daha da kotuye
gitmektedir.

5. Halkin 6nemli bir b6limu halen sosyal glivenceden yoksundur.

6. Uretim agirhikl olarak geleneksel yontemlerle yapilmakta olup, tarim ve hayvancilik
alaninda yeterli rehberlik hizmeti yoktur.

7. Meralardan dizenli bir sekilde ve gerektigince yararlanilamamaktadir.

8. Uriinlerde maliyet-fiyat dengesi Ureticinin aleyhine bozulmustur. Urettim girdilerinin
maliyetleri her gecen gln artmakla birlikte, Grin fiyatlari bu artislarin ¢ok altinda
kalmaktadir.

9. Sulama suyu ve alt yapi olanaksizliklari yizinden sulu tarim yeterince yapilamamaktadir.

10. igcme suyu yetersiz ve gerekli saglik kosullarindan yoksundur.

11. Yollar bozuk ve yetersizdir. Son yillarda yol konusunda bazi adimlar atiimis olmasi
ragmen bu sorun heniiz ¢ozilememistir.

12. Saglik ocag! yoktur.

13. Halk arasinda batil inanis ve hurafeler son derece yaygindir.

Uctinct bin yihin ilk on yilini tamamlamak tizere oldugumuz bu giinlerde, koylerimizin
sosyal ve ekonomik kaynaklarinin son derece kit ve sinirli oldugu gercegi yadsinamaz bir
realite. Bununla birlikte kaynak yetersizligi, geri kalmigliga bir gerekge olarak gosterilemez.
Asil sorun kaynaklarin yetersizligi degil, var olan kaynaklarin etkin ve verimli bir sekilde
kullanilamayisidir. Israrla vurgulamak gerekir ki, genel olarak Turkiye kirsalinin ve
Kavakozi yoresinin, mevcut kaynaklari rasyonel ve verimli bir sekilde kullaniimaya
baslandiginda; akilci bir yapilanma ile “Halk-Sosyolog-Devlet” Gclusiinden olusan sacayagi
tesis edilip, kararlilikla ve samimiyetle sorunlarin Gzerine gidildiginde, Turkiye’de kirsal
kalkinma sorununun ve bu baglamda da Kavakdzi Koy’ nun sorunlarinin, uzun olmayan bir

stre¢ icinde ¢ozilebileceginden kusku duyulmamalidir.
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Sonug olarak, kirsal Tirkiye’nin makds talihini yenme yolunda atilacak ilk adim:
kirsal kalkinma ya da toplum kalkinmasi seklinde de tanimlanan bir sorunun varliginin kabul
edilmesidir. Ikinci olmazsa olmaz 6n kosul ise, sorunun ¢éziimiine yonelik olarak kararl bir
siyasi irade ve devlet destegidir. Uclincii ve belki de en énemli 6n kosul ise, sorunlarin
belirlenmesi ve ¢0zUmi surecinde alaninda uzman koy sosyologlarinin etkin bir rol
ustlenmesidir (Schiavonir, 2005; Beaulieu, 2005).

Bu 6n kosullar yerine getirildikten sonra dncelikli olarak, yoresel gercekler arastirilip
yerel sorunlar ve kalkinma dinamikleri uzman sosyologlarca belirlenmelidir. Bu sorunlarin
altinda yatan etkenleri belirleyip, yore gercekleri ile 6rtisen ¢6zim yollarini ortaya koymak
gorevi de yine sosyologlara dusmektedir. Butlin bunlari yaparken de yore halki olup bitenler
konusunda bilgilendirilip bilinglendirilerek, halk da degisim arzusu uyandirilmahdir.
Ardindan da, yorenin kendi igsel dinamiklerine uygun bir kalkindirma plani hazirlanmalidir.

Butln bunlar ise ancak ve ancak alaninda iyi yetismis sosyologlarca gerceklestirebilir.

Hazirlanan plan da, devletin otorite ve mali destegiyle ve sosyologlarin
koordinatorligiinde uygulamaya konulmalidir. Bu temel unsurlar dikkate alinmaksizin
yapilacak girisimlerden kalici ve etkin ¢6zumler beklemek ise fazla hayalperestlik olacaktir.
Celal Bayar’in yaklasik 70 dncesinde vurguladigl gibi “... eger ciftci hal& imitsiz bir sekilde
calismakta ise, vaziyetini 1slah hususundaki gayretinde koyluye mit vermek, devlete diisen
birinci ve buyik vazifedir” (Tltengil, 1983: 64).
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