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Okul Oncesi 1. Sinif Ogretmen Adaylarinin dusiinme
ihtiyaclari ve distinme ihtiyacina yonelik gorusleri
(Pamukkale Universitesi 6rnegi)

Emel Tok?

Ozet

Yapilan arastirmanin amaci, okul oOncesi 6gretmen adaylarinin dusiinme ihtiyaci
duzeyleri ve dustinme ihtiyacina yonelik goruslerinin belirlenmesidir. Arastirma grubunu
Pamukkale Universitesi Egitim Fakiiltesi okul 6ncesi 6gretmenligi anabilim dalinda okuyan
birinci sinif 116 6grenci olusturmaktadir. Bu 6grencilere “Dusiinme Ihtiyaci” (Cacioppo,
Petty & Kao, 1984, Giilg6z ve Sadowski tarafindan Turkce’ye uyarlanmistir) 6lgegi (kisa
formu) uygulanmistir. Bu 6grencilerin iginden secilen 51 6grenciye de distinme ihtiyacina
yonelik goruslerini belirlemek amaci ile arastirmaci tarafindan olusturulan bes maddelik bir
acik uclu sorulardan olusan bir form uygulanmistir. Ogretmen adaylarinin disinme ihtiyaci
duzeyini belirlemede betimleyici istatistik yontemlerinden faydalanilmistir. Ogretmen
adaylarinin goruslerine iliskin bulgularin degerlendirilmesinde igerik analizi yapiimistir.
Arastirmanin sonuglarina bakildiginda; Ogretmen adaylarinin diisiinme ihtiyaci diizeylerinin
dusiik oldugu gortlmistir. Ogretmen adaylarinin problem ¢6zme ve Kkarar vermede
kullandiklari yollar, arastirma yapma ve 6dev hazirlamada uyguladiklari basamaklar, farkli
gorusleri degerlendirmeye iliskin gorislerinde yetersiz agiklamalarin oldugu tespit edilmistir.
Ayrica 6gretmen adaylarinin diisinmenin yasamsal éneminin farkinda olduklari ve karmasik,
problem durumlarina iliskin algi ve degerlendirmelerinde olumlu gorusler ifade ettikleri
gorulmustdr.

Anahtar kelimeler: Disiinme Ihtiyaci, 6gretmen egitimi, okul 6ncesi 6gretmen adaylari
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The need for cognition of Preschool Prospective Teachers
and their views on the need for cognition
(The case of Pamukkale University)

Abstract

The aim of this research is to decide the levels of need for cognition of preschool
prospective teachers and their views about the need for cognition. 116 first class students who
study at Pamukkale University, in Faculty of Education, Preschool Education Department
constitute the research group. The Need for Cognition (Cacioppo, Petty & Kao, 1984 adapted
to Turkish by Gulgéz & Sadowski, 1995) Measure (short form) has been applied to those
students. 51 students, who selected from those students, have been applied to five open ended
questionnaire form by the researcher to decide their views about the need for cognition.
Descriptive statistic techniques have been facilitated in deciding the need for cognition levels
of prospective teachers. Content analysis has been done in evaluating the findings about the
views of prospective teachers. When examined the results of research; it is seen that the need
for cognition levels of prospective teachers are low. It is determined that there are insufficient
explanations about the views of prospective teachers’ the ways of problem solving and
decision making, the steps they applied in doing research and preparing homework and the
evaluation of different ideas. In addition, it is seen that prospective teachers are aware of the
vital importance of thinking and state positive views in their perceptions and evaluation about
problem situations.
Keywords: Need for cognition, teacher education, preschool education candidates
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Giris

Son donemlerde dusunme Ogrenilebilir bir beceri olarak degerlendirilmekte ve
dustinmeyi gelistirici bircok yaklasim egitimde ortaya konulmaktadir. Distinmenin etkili bir
sekle sokulmasi igin bireylerin dustinmede sistemli, planli, detaylari g6z 6niinde bulundurarak
hareket etmeleri ve farkindaliklarinin ylksek olmasi oOnemlidir. Bu sekilde bireyler
derinlemesine disunebilirler. Barlow (2007)’e gore derinlemesine diisinme, blttncil bakma
ve dusunme glcunu arttiran 6nemli adimlardan biridir. Bireylerin yasantisinda bu derece
etkili olan distinmeyi gelistirici calismalar egitimde de 6nem kazanmistir.

Geleneksel egitim yaklasimlarina bakildiginda egitim ortamlarinda 6grencilere birtakim
bilgiler verilmekte ve bu bilgilerin hatirlanmasi istenmektedir. Bu egitim zihinsel etkinliklere
dayali calismalar, 6grencilerin depoladiklari bilgileri geri ¢agirma seklindedir. Ancak bu
egitim ogrencilere depoladiklari bilgileri nerede nasil kullanacaklarina iliskin herhangi bir
beceri kazandirmamaktadir (Ozden,2004). Egitim calismalarinda bilissel yeterliliklerin
kazandiriimasi giinimuzde énemli bir yer tasimaktadir. Bu nedenle egitim calismalari iginde
ogrencilerin bilissel kapasitesini degerlendirmesi ve becerilerini uygulamasi icin distinmeyi
gelistirici ortamlar saglanmaya calisiimaktadir. Bu ortamlarda en 6nemli nokta bireyin bilissel
kapasitesine iliskin farkindahgidir. Sternberg (2003)’e gore bilissel farkindahg! saglayarak
bireyler yapacaklari ve yapamayacaklari noktalari belirleyip gelisimlerinin yénind tayin
edebilirler. Yetersizliklerini goren bireyler bu yetersizlikleri giderip kendilerini hem yasam
hemde akademik beceriler agisindan daha guclu kilabilmektedirler. Ancak bir baska durum
bireylerin distinme yapilarini etkili bir sekilde kullanmalari icin disinmeye dayali
calismalara istekli olmalaridir. Motivasyon bilissel becerilerin en iyi sekilde uygulanmasi icin
onemli bir unsurdur. Sternberg, Kaufman, Grigorenko,(2008)’e gdre motivasyonu dusuk
bireylerde biligsel yonden de yetersizlikler gortilmektedir. Jensen (2005)’e gore icsel
motivasyon bilissel basarinin en temel unsurlarindan biridir. Bilissel becerilere motive olmak,
bireylerin amaclari yoniinde ilerlemesi ve amaca ulasma yénunde basarili bir yol izlemesi igin
gereklidir. Bu gorisler g6z ©Onlnde bulundurularak distinme gerektiren etkinliklerde
bireylerin istekli ve gonulli bir sekilde katilmasi 6énemlidir. Disunmeye dayal etkinliklere
istekli olma 6zelligini Cacioppo ve Petty (1982)“Dustinme Ihtiyaci” olarak tanimlamaktadir.



48
Tok, E. (2010). Okul Oncesi 1. Sinif Ogretmen Adaylarinin disiinme ihtiyaclari ve diisinme ihtiyacina yonelik
gorusleri (Pamukkale Universitesi érnegi). Uluslararasi nsan Bilimleri Dergisi [Baglantida]. 7:2.
Erisim: http://www.insanbilimleri.com

Diistinme Thtiyaci

Cacioppo ve Petty (1982)’e gore dusiinme ihtiyaci Kisilerde caba sarf edilen diisinme
streclerini isteme ve bu sireglerden hosnut olma egilimidir (Akt:Gilg6z, Sadowski,1995).
Gulg6z ve Sadowski (1995) distinme ihtiyact kavraminin ilk baslarda daha net bir agiklamasi
varken zamanla bu a¢iklamalarin tam olarak netlik gostermedigini ifade etmislerdir. Dislinme
ihtiyacina yonelik yapilan tanimlamalarin ve arastirmalarin bu kavramin bir tutum oldugu
fikrini destekledigini belirtirler.

Distnme ihtiyacinin yuksek ve disuk olmasina gore kisi bazi 0zelliklere sahiptir. Bu
Ozellikleri su sekilde siralamak mumkindur (Cacioppo, Petty, Feinstein ve Jarvis, 1996;
Cacioppo, Petty ve Kao, 1984)

= Disunme ihtiyact dizeyi yuksek olan kisi, bilgi edinme slrecinde derinlemesine
inceleme yapmaya isteklidir. Kisi bu incelemeyi yaparken bilginin simdiki ge¢cmisteki
batun yonlerini ele alir.

= Disunme ihtiyaci yiksek olan bireyler bir konuyu istekli olarak genis bir cercevede ele
alirlar. Burada birey konu ile ilgili bircok secenekleri degerlendirir, farkli bakis agtlarini
g6z 6nlnde bulundurur, ényargilarinin farkindadir ve bunlari distinme asamasinda eler,
konulari sistemli ve planli bir sekilde organize eder.

= Disuk dizeyde disunme ihtiyacina sahip bireyler baska kisilerden duyduklari bilgiyi
kabullenmeye egilimlidirler.

= Disunme ihtiyaci yiksek olan bireyler problem ¢6zme veya karar verme sirecinde
derinlemesine inceleme, farkh bakis agilarini degerlendirme egilimlerine sahiptir.

» Yiiksek dizeyde dustiinme ihtiyacina sahip bireyler karmasik durumlarda, problemlerde
daha az stres diizeyine sahiptirler.

= Distunme ihtiyact distk dizeyde olan bireyler karmasik durumlarda ve problem
¢ozmede karamsar bir 6zellik gosterirler.

» Yiksek duslinme ihtiyacina sahip bireyler biligssel duzeylerini yeterince kullandiklari
icin daha etkili problem cozerler.

Egitim ortamlarinin bireysel 6zelliklere dayali hazirlanmasi egitimin énemli ilkelerinden
biridir. Dustinme ihtiyaci da bu 6zelliklerin iginde yer almaktadir. Bireylerin dustinme ihtiyaci
duizeylerinin bilinmesi egitim ortamlarinin diizenlenmesinde 6nemlidir. Ozellikle yetiskinlik
yasantisinin gelisimsel olarak 6nemli temellerinin atildigi okul 6ncesi egitimde dnemli bir yer

tasimaktadir. Oncelikle kaliteli bir okul 6ncesi egitim, kaliteli bir 6gretmen egitimi ile baslar.
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Distinme ihtiyact 6gretmenlik meslegine yonelik yeterlilikleri iceren bir kavramdir. Bu
nedenle Ogretmen adaylarinin distinme ihtiyact duzeylerinin bilinmesi, bu duzeyleri
yetersizse egitim calismalari icinde gerekli dizenlemelerin yapilmasi acisindan Gnemli
gorilmektedir. Ogretmen adaylarinin  birinci  sinifta  diisiinme ihtiyact diizeylerinin
belirlenmesi bir sonraki donemlerde yapilacak egitim calismalarina da yon gosterebilir. Bu
nedenle yapilan arastirmada birinci sinif okul éncesi 6gretmen adaylarinin diisinme ihtiyaci
duzeyleri ile dusinme ihtiyacina dayali goruslerinin belirlenmesinin  6nemli oldugu

dustnilmastar.

Arastirmanin Amaci
Yapilan aragtirmanin amaci okul 6ncesi 1. sinif 6gretmen adaylarinin disiinme ihtiyaci
duzeyleri ve diisinme ihtiyacina yonelik goruslerinin belirlenmesidir.
Bu amag ¢ercevesinde arastirmada su sorulara yanit aranmistir:
1. Okul Oncesi 1. sinif 6gretmen adaylarinin diisiinme ihtiyaci diizeyleri nedir?
2. Okul oncesi 1. sinif 6gretmen adaylarinin distinme ihtiyacina yonelik gorisleri

nelerdir?

Yontem

Aragtirmada okul oncesi 6gretmenligi anabilim dalinda okuyan birinci sinif égretmen
adaylarinin disunme ihtiyaci diizeyleri ve disunme ihtiyacina yonelik gorusleri belirlenmeye
calistimistir. Arastirmada var olan bir durum incelendigi icin tarama modeli kullaniimistir.
Arastirmada disunme ihtiyacini dizeyini belirlemek icin nicel, diisinme ihtiyacina yonelik

gorusleri belirlemek icin nitel arastirma yontemlerinden faydalaniimistir.

Arastirma Grubu

Arastirma grubunu Pamukkale Universitesi Egitim Fakiiltesi Okul Oncesi Ogretmenligi
Anabilim dalinda okuyan birinci sinif 116 6grenci olusturmaktadir. Bu 6grencilere dusiinme
ihtiyacl Olcegi uygulanmistir. 116 6grencinin iginden secilen 51 6grenciye de distunme
ihtiyacina yonelik goruslerini belirlemek amaci ile agik uglu sorulardan olusan bir form

uygulanmistir.
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Verilerin Toplanmasi

Aragtirmada okul dncesi 0gretmen adaylarinin diistinme ihtiyaci dizeylerini belirlemek
icin “Duistinme Ihtiyac1” 6lgegi uygulanmistir. Bu 6lgek Cacioppo ve Petty (1982) tarafindan
ilk olarak 34 madde seklinde gelistirilmistir. Daha sonraki ¢alismalarda 6lcek Cacioppo, Petty
& Kao (1984) tarafindan 18 maddelik kisa forma donusturilmistir. Olgek bireylerin
dustinme egilimlerini ve bundan hoslanma diizeylerini 6lgmek lzere gelistirilmistir. Olgegin
yarisi olumlu yarisi olumsuz maddelerden olusmustur. Olgek -4 ile + 4 arasinda 9 basamakli
likert tipi bir élgektir. Olgegin kisa formu Giilgoz ve Sadowski (1995) tarafindan Tirkceye
uyarlanmistir. Tlrkce uyarlamasinda Olcegin i¢ tutarhihgina iliskin yapilan guvenirlik
calismasinin sonunda birinci asamada. 69, ikinci asamada. 78 degerleri bulunmustur.
Gecerlilik calismasi icin yapilan faktor analizinde testin faktor yapisinin 6zgin testteki yapiya
biylk oranda benzer oldugu tespit edilmistir (Glilg6z ve Sadowski,1995).

Calismada ikinci veri toplama araci olarak okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin disiinme
ihtiyacina yonelik goruslerini belirlemek amaci ile acik uclu bes soruluk bir form
olusturulmustur. Sorular uzman gorUsleri dogrultusunda son seklini almistir. Yapilan pilot
calisma ile sorularin anlasilirligi ve sorunun amacini ile baglantili yanitlarin verilip
verilmedigi ile ilgili degerlendirmeler yapiimistir.

Bu formda hazirlanan sorular:

1. “Dustnmenin yasaminizdaki yeri nedir? Dislinmeyi yasaminizda hangi durumlarda
kullanirsiniz?” Bu sorunun sorulma nedeni Ogretmen adaylarinin disinmenin
yasamdaki kullanimina yonelik farkindaliklarinin belirlenmesidir.

2. “Yasaminizdaki karmasik durumlari, problemleri nasil degerlendirirsiniz?”. Bu soru
Ogretmen adaylarinin karmasik durumlara veya problemleri nasil algiladiklarini
belirlemeye yonelik olarak sorulmustur.

3. “Bir konu hakkinda karar verdiginizde veya bir problemi ¢ozmek istediginizde neler
yaparsiniz? Kararinizi veya ¢oéziminize ulasmada hangi yollart kullanirsiniz?” Bu
sorunun sorulma nedeni Ogretmen adaylarinin problemde ve karar vermede nasil
hareket ettikleri belirlenmesidir. Burada karar verme asamasinda gosterdikleri
yaklagimlari belirleme, durumlari degerlendirirken ¢ok yonlu bakip bakmadiklari,

farkh gorusleri degerlendirilmeye calisiimistir.
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4. “Sizce bir konu hakkinda arastirma yapmak ve ¢dev hazirlamak icin neler yapiimah?”
Bu sorunun sorulma nedeni 6gretmen adaylarinin bilgi edinme surecinde nasil hareket
ettiklerini belirlemektir.

5. *Cok iyi bildiginiz bir konu hakkinda farkl gorislerin oldugunu gérdugilintizde bu
gorusleri nasil degerlendirirsiniz?” Burada 6gretmen adaylarinin farkli gorislere iliskin

degerlendirmeleri belirlenmeye ¢alisiimistir.

Verilerin Analizi

Arastirmada verilerin analizinde nitel ve nicel analiz yontemlerinden yararlaniimistir.
Ogrencilerin dusiinme ihtiyaci dizeylerini belirlemek icin “Diistinme Ihtiyaci” 6lgeginden
elde edilen verilerin tanimlayici istatistik degerleri belirlenmistir. Ogretmen adaylarinin
goruslerine iliskin bulgularin degerlendirilmesinde nitel analiz yontemlerinden igerik analizi
yapilmistir.

Icerik analizinde toplanan veriler belirli kavramlardan olusan temalarla
kategorilendirilmektedir (Yildinm ve Simsek, 2006). Yapilan igerik analizinde dgretmen
adaylarinin diisinme ihtiyacina iligkin yanitlari ortak basliklar halinde kodlanmistir. Kodlanan

verilerin frekans degerleri belirlenmistir.

Bulgular

A. Okul 6ncesi 1. Sinif Ogretmen adaylarinin diisinme ihtiyaci diizeyleri:

Arastirmada ilk olarak 6gretmen adaylarinin distinme ihtiyaci diizeylerini belirlemek
amaci ile diisuinme ihtiyaci 6lceginden aldiklari puanlarin ortalama, standart sapma degerleri

bulunmustur. Sonuclar Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1. Okul Oncesi 6gretmen adaylarinin diisiinme ihtiyaci diizeylerinin ortalama puan ve

standart sapma degerleri

N X Ss
116 13,31 19,87

Okul Oncesi ogretmen adaylarinin diisinme ihtiyaci diizeylerine iliskin bulgulara
bakildiginda ortalama puan diizeyi 13,31°dir. Bu deger Gllgtz ve Sadowski (1995)'nin birinci

uygulamada (i: 24,76 ve Ss= 14,45) ve ikinci uygulamada (i: 27,15 ve Ss= 16,41)
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bulduklari degerlerden dlstktir. Bu bulguya dayali olarak okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin
ortalama puanlarinin disik oldugu soylenebilir.
B. Okul 6ncesi 1. Sinif 6gretmen adaylarinin distinme ihtiyacina iliskin gorasleri
Arastirmada ikinci veri toplama araci olarak 6gretmen adaylarinin disinme ihtiyacina
iliskin gorisleri belirlenmeye cahisilmistir. Ogretmen adaylarinin en yiiksek frekansa sahip
gorusleri tablolastirilmistir. Diger dustik frekanstaki gorslerin sayisi fazla oldugu igin
frekans degerleri ile beraber tablonun altinda agiklama olarak verilmistir.
Ogretmen adaylarina sorulan ilk soru “Dustinmenin yasaminizdaki 6nemi nedir? Disinmeyi

hangi durumlarda kullanirsiniz?” seklinde idi. Bu soruya iliskin gorlUsler Tablo 2’de

verilmistir.
Tablo 2. Disunmeyi yasamda kullanmaya iligskin okul dncesi 6gretmen adaylarinin gorusleri
f*
Insan yasamini siirdiirmesini saglama 51
Problem ¢6zme ve sorun durumlarina yardimci olma 16
Yasamla ilgili durumlari tanima, kavrama ve degerlendirme 15
Yasamda nasil hareket edileceginizi belirleme 7
Cevre ilisgkilerini saglikli bir sekilde surdirme 5
Olaylara farkli pencereden bakma ve farkli ¢6zim yollari Gretme 5

Dustinmeyi yasamda kullanmaya iliskin frekansi diistik olan gorisler:
Frekansi t¢ olan goris; Yasami huzurlu ve mutlu bir sekilde sirdirme. Frekansi iki olan
gorusler; Distinmenin bireyi aktif kilmasi, bazi konularda dusiinmeden duygularla hareket
etme, dlstinmenin beynin isi olmasi. Tek frekansli gorisler; Kararsizlik anlarinda disiinmeme
istegi, hafizaya kaydetme, komik seyler yapma, dinlenme ihtiyacinda, tzuntu durumlarinda
dustinme, bagimsiz karar almada dustinme

Tablo 2’de Ogretmen adaylarinin dusiinmenin yasamsal énemi ile ilgili gorislerine
bakildiginda diisinmenin insan hayatini devam ettirmeye yonelik goruslerinin agirhkl oldugu
gorulmektedir. Bu gorisun ardindan distnmenin problem ¢6zme ve yasami tanimaya iliskin
goruslerinin frekans degerlerinin birbirine yakin olarak yiksek oldugu gortilmektedir.

Ogretmen adaylarina sorulan bir baska soruda “Yasaminizdaki karmasik durumlart,
problemleri nasil algilarsiniz? Bunlari nasil degerlendirirsiniz?” seklinde idi. Ogretmen

adaylarinin bu konu ile ilgili gorusleri Tablo 3’te verilmistir.

*Ogretmen adaylart birden fazla goriis bildirdikleri icin frekans 51%in tizerindedir.
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Tablo 3. Okul éncesi 6gretmen adaylarinin yasamlarindaki karmasik ve problemli durumlari
algilama ve degerlendirmeye yonelik gorusleri

f
Yasanilan karmasik durumu veya problemi analiz etme 51
Karmasik durumlar ve problemleri tstesinden gelinecek, gelistirecek bir deneyim 20

olarak gbrme

Karmasik durumlar ve problemler karsisinda ne yapacagini bilememe

Karmasik durumlar ve problemler karsisinda sakin, sogukkanli bir yaklasim gosterme

9
Karmasik durumlar ve problemler karsisinda mantikli diisinme 6
7
5

Karmasik durumlar ve problemler karsisinda olusturacak ¢ézimdan en iyisi olmasina
gayret etme

Karmasik durumlar ve problemleri yasanilan hayat ve distincelere gore degerlendirme | 4

Ogretmen adaylarinin yasamlarindaki karmasik ve problemli durumlari algilama ve
degerlendirmeye yonelik goruslere iliskin frekansi ¢ olan gorisler; karmasik durumlari ve
problemi en az zararla atlatma, karmasik durumlar ve problemler karsisinda mantik ve
duygulari dikkate alarak hareket etme. Frekansi iki olan gorisler; karmasik durumlar ve
problemler karsisinda bir karara varmaya calisma ve hemen uygulama, karmasik durumlarda
ve problem durumlarinda motivasyonu yuksek tutma, karmasik durumlar ve problemler
karsisinda ¢ok zaman harcama, karmasik durumlar ve problemler Kkarsisinda ilk olarak
sinirlenme, karmasik durumlar ve problemler karsisinda bu durumu kendi icinde yasama,
karmasik durumlar ve problemlerin gegcici oldugunu diisinme, sorundan kurtulmaya calisma.
Tek frekansli gorisler; karmasik durumlar ve problemler karsisinda kendi kendini telkin etme,
karmastk durumlar ve problemler karsisinda aglama, yasanilan endiselerin azda olsa yanlis
davraniglara neden olmasi.

Tablo 3’te &gretmenlerin  karmastk durumlart  ve problemleri algilamalari,
degerlendirmeye iliskin sonuglara bakildiginda Yasanilan karmasik durumu veya problemi
analiz etmeye iliskin yanitlarin tim 6gretmen adaylari tarafindan belirtildigi gortlmustur. Bu
yanitin ardindan Karmasik durumlar ve problemleri Ustesinden gelinecek, gelistirecek bir
deneyim olarak gérme gorusinin daha agrilikli oldugu gorilmiistar.

Ogretmen adaylarina sorulan bir baska soru“Bir konu hakkinda karar verdiginizde veya
bir problemi ¢ozmek istediginizde neler yaparsiniz? Kararinizi veya ¢oziiminiize ulagsmada

hangi yollari kullanirsiniz?”seklinde idi. Bu soruya dayah gorisler Tablo 4’te verilmistir.

*Ogretmen adaylart birden fazla goriis bildirdikleri icin frekans 51%in tizerindedir.
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Tablo 4. Okul éncesi 6gretmen adaylarinin karar verme ve problem ¢6zmede kullandigi
yollara iligkin gorusleri

*

f
Problemi anlamaya calisma 19
Problemin kaynagini bulma 15
Karar vermek icin akil ve mantik strecini kullanma 11
COzUm icin arastirma yapma 9

Cevreden destek alma

Co6zum yollarini belirleme ve en iyi sekilde hareket etmeye calisma

8
7
Karar vermede genis kapsamli diisinme 5
COzumin cevreye zarari olup olmadigini belirleme 4

Frekansi ¢ olan gorlsler; asamali olarak disinme, mantik ve duygular arasinda
dengeli davranma, problem icin neler yapilacagini belirleme. iki frekansh gorisler; problemin
¢cOzimund disunme, problem ¢ozuliinceye kadar ugrasma, karari uyguladiktan sonra uygun
olup olmadigini distinme, kararin yararlarini degerlendirme, konulara uzaktan bakma. Tek
frekansli gorisler; ¢cozimdii cok istendigi icin bir problem odaklanma, hizli hareket etme, sakin
olma ve durumu degerlendirme, pratik bir ¢6zim yolu bulma, kullanilan yollarin ruh haline
gore degismesi, karari uygulamada uygun ortam icgin gozlem yapma, ¢6zim icin secenekleri
cogaltma, zihinde secilen secenegin canlandiriimasi.

Tablo 4’te 6gretmen adaylarinin karar verme ve problem ¢ozmede kullandigi yollara
iliskin gorislerine bakildiginda problemi anlamaya calisma gorisinin en ¢ok ifade edilen
goris oldugu gorilmektedir. Bu gorusiin ardindan problemin kaynagini bulma gorisu en ¢ok
ifade edilmistir.

Ogretmen adaylarina sorulan bir baska soru “Sizce bir konu hakkinda arastirma yapmak
ve 0dev hazirlamak icin neler yapilmah?” seklinde idi. Bu soruya iliskin gorusler Tablo 5’te

verilmistir.

*Ogretmen adaylart birden fazla goriis bildirdikleri icin frekans 51%in tizerindedir.
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Tablo 5. Okul éncesi 6gretmen adaylarinin arastirma ve 6dev hazirlama siirecinde neler
yapildigina iligskin gorusleri

f
Farkli kaynaklari inceleme 28
Ayrintili bir tarama yaparak konuyu bitin yonleri ile ele alma 18
Konuyu kendi iginde 6ziimseme ve farkinda olma 16

Edinilen bilgilerin analiz ederek yorumlanmasi

Cevreden yardim alma (Ust siniflar, arkadaslari, uzman goriisu)

8
8
Ne yapilacagina iliskin taslak bir plan hazirlama 4
Odevi hazirlarken konulari birbirleri ile iliskilendirme 4

Frekansi ii¢ olan gorisler: Odevde en iyisini yapma diisiincesi, ddevi acik ve net ifade
etme, cok asamali ve kapsamli bir is olarak gorme, asamali ve sistemli bir sekilde 6devi
hazirlama, 6devi basarma inancinin olmasi. iki frekansl gorisler; 6devlerin yararh oldugunu
dustinme, Gdevlerde ¢ikmaza girme, sadece interneti kullanma. Tek frekansl gorisler; 6devi
veren 0gretim Uyesinin\elemaninin istegine gore hazirlanmasi, 6dev i¢in 6rnek ve yasantilari
arastirma, kaynaklardan elde edilen bilgileri 6zetleyerek 6devi hazirlama, 6dev hazirlamanin
olim gibi gelmesi, detayh arastirmanin gereksiz oldugunu dustinme, ddev ve ifadelerin ne
yonde yararli olacaginin dersi veren dgretim tyesi\elemani tarafindan belirlenmesi, zorlu bir
gorevin oldugunu dustinme.

Ogretmen adaylarinin arastirma ve ddev hazirlama siirecinde neler yapildigina iliskin
goruslere bakildiginda farkl kaynaklari inceleme gorisunin en fazla ifade edilen goris
oldugu gorulmuistir. Bu gorustn ardindan ayrintili bir tarama yaparak konuyu bitln yonleri

ile ele alma ve konuyu kendi iginde Gziimseme ve farkinda olma goruslerinin birbirlerine
yakin frekanslarda en fazla ifade edilen goris oldugu gorilmektedir.

Ogretmen adaylarina sorulan son soru: “Cok iyi bildiginiz bir konu hakkinda farkli
goruslerin oldugunu goérdiginizde bu gorusleri nasil degerlendirirsiniz?”seklinde idi. Bu

soruya iligkin yanitlar Tablo 6’da verilmistir.

*Ogretmen adaylart birden fazla gériis bildirdikleri icin frekans 51%in tizerindedir.
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Tablo 6. Okul éncesi 6gretmen adaylarinin kendi gorusleri disinda farkli goruslerle
karsilastiklarinda nasil davrandiklarina iliskin gorusleri

*

f
Farkli gorislere saygl duyma, farkl goruslere acik olma 24
Gorusin dogruluk payi varsa ve uygunsa kabul etme 17
Farkli gorisleri dinleme 14

Farkli gorislerin kendilerine uymamasi durumunda veya yanlis yonleri varsa itiraz 14
edilmesi

Farkli gorislerin neye dayandigini sorgulama, 11
Farkli gorislerin katki sagladigini diisinme 10
Farkli gorislerin dogruluk paylarini degerlendirme, delillerin gecerliligini 7

degerlendirme

a1

Kendi goruslerini kanitlama

Eger karsilarindaki insan ifade edilen konuya hala kars! ise kendilerini yanlis olarak | 5
ifade ettiklerini dustinerek sorgulama, kizma

iki frekansh gorsler; karsi tarafa kendi goriuslerini sunup bu gorusleri degerlendirerek
sentez yapmasini istemek, karsi gorislerin 6nemli oldugu yanlislar bilinmeden dogrulara
ulasiimayacagi, farkh gorisler varsa kendi dustincesine yakin olan gorus bulmaya ¢alisma,
kanitlar sunuldugu halde karsi taraf farkh gortsunde devam ediyorsa kisiyi oldugu gibi kabul
etme, gorislere disaridan bakip sorgulama. Tek frekansli gorusler; karsilikli  saygi
cercevesinde tartisiimasi, farklh gorusteki insanlardanmis gibi davranarak fikrini beyan etme,
karsidaki Kisileri ikna etmeye cabasina girismeme.

Ogretmen adaylarinin kendi gorisleri disinda farkli gorislerle karsilastiklarinda nasil
davrandiklarina iligkin yanitlarina bakildiginda farkh gorislere saygr duyma, farkli goruslere
aclk olma gorusinin en yuksek frekansi oldugu gortlmektedir. Bu gorlsin ardindan eger
gorisin dogruluk pay! varsa ve uygunsa kabul etme, farkli gorusleri dinleme ve farkl
goruslerin kendilerine uymamasi durumunda veya yanlis yonleri varsa itiraz edilmesi gorusleri

birbirine yakin en yuksek frekanstadir.

Tartisma ve Sonug

Arastirma bulgularina bakildiginda arastirmada su sonuclara ulasiimistir:

Disunme ihtiyaci duzeylerine bakildiginda 6gretmen adaylarinin distinme ihtiyaci
duzeylerinin Giilg6z ve Sadowski (1995)’nin uyarlama calismasinda elde ettikleri degerlerden

*Ogretmen adaylart birden fazla goriis bildirdikleri icin frekans 51%in tizerindedir.
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daha dusik oldugu gorulmustir. Bu sonug 6gretmen adayinin Universite egitimine kadar
aldigl egitimin dustiinme ihtiyaci dizeylerini yetersizlestirdigini diisundtrmektedir.

Arastirmanin bir diger asamasinda distinme ihtiyacina yonelik 6gretmen adaylarinin
gorusleri alinmistir. Burada ilk olarak distinmenin yasamsal 6nemi (zerinde 6gretmen
adaylarinin gorusleri istenmistir. Bu gorislerden en yuksek frekansta olanlara bakildiginda
distinmenin insan hayatini devam ettirmeye yonelik 6zelligi, diisinmenin problem ¢6zme ve
yasami tanimaya iliskin gorUslerinin yuksek oldugu gortlmektedir. Burada 0gretmen
adaylarinin  disunmenin yasamsal Onemine iliskin farkindaliklarinin yiksek oldugu
sOylenebilir.

Ogretmen adaylarinin problem durumlarina iliskin algilamalari ve degerlendirmelerinde
Yasanilan karmasik durumu veya problemi analiz etme, karmasik durumlar ve problemleri
ustesinden gelinecek, gelistirecek bir deneyim olarak gorme goruslerinin sira ile en yuksek
frekanslari icerdigi gorulmustir. Bu sonugla paralel olarak Sadowski ve Cogburn (1997)’un
yaptiklari bir calismada kisilik yapisi icinde deneyime acgik olma ile dlistinme ihtiyaci arasinda
dogrudan bir iliski bulunmustur. Ogretmen adaylarinin verdiklere yanitlara bakildiginda
deneyime acik olma 6zelliginin yer aldigini séylemek mimkindur. Cacioppo, Petty ve Kao
(1984)’a gore disunme ihtiyaci problem ¢tzme ve akil yiritmede olumlu tutumlar gésterme
ozelligini de icermektedir. Ogretmen adaylarinin yanitlarina bakildiginda bu durumla paralel
yanitlarin verildigi gorilmektedir.

Ogretmen adaylarinin karar verme ve problem ¢ézmede kullandigi yollara iliskin
yanitlarina bakildiginda problemi anlamaya ¢alisma ve problemin kaynagini bulma sira ile en
cok ifade edilen goriistiir. Ogretmen adaylarinin yanitlari daha ¢ok problemi algilamaya ve
anlamaya yonelik oldugu gorilmektedir. Problemin ¢6zumi icin nasil bir bakis acisi ile
yaklasilacagl ve neler yapilacagl konusundaki goruslerin frekanslarinin dustik oldugu tespit
edilmistir. Cacioppo, Petty ve Kao (1984)’a gore disiinme ihtiyaci yiksek olan bireyler
problem c¢dzme veya karar verme asamasinda derinlemesine arastirma yapmaya egilimli
ozellikler gosterirler. Ogretmen adaylarinin yanitlarina bakildiginda bu 6zelligin tamamini
iceren goruslerin yer almadigi gorilmektedir. Heppner, Reeder ve Larson (1983)’in yaptiklari
arastirmaya gore distnme ihtiyaci dustuk dizeyde olan bireyler daha ¢ok bilissel strese
sahiptirler. Cunki bu Kisiler problem ¢6zmede daha az etkindirler. Nair ve Ramnayan
(2000)"1n yoneticiler Gzerinde yaptiklari bir arastirmada dustinme ihtiyaci Ust diizeyde olan

yoneticilerin problem c¢ozmede daha basarili olduklari, bilgiyi olusturma ve problem
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¢oziminde bircok yoni ele aldiklari, problem ¢dzme siirecinde daha az kriz yasadiklari
gorilmastir. Ancak 6gretmen adaylarinin problem durumuna ve karmasik durumlara iliskin
algilari ve problem ¢ozme, karar vermede kullandiklara yollara iliskin yanitlarina bakildiginda
daha az diizeyde etkin olduklari goriilmektedir.

Ogretmen adaylarinin arastirma ve édev hazirlama siirecinde neler yaptiklarina iliskin
goruslerine bakildiginda farkh kaynaklari inceleme gorustinin en fazla ifade edilen gorus
oldugu gorulmustur. Bu gorustin ardindan ayrintili bir tarama yaparak konuyu bitln yonleri
ile ele alma ve konuyu kendi iginde 0ziimseme ve farkinda olma goruslerinin birbirlerine
yakin frekanslarda en fazla ifade edilen gorls oldugu gorilmektedir. Duslinme ihtiyaci Gst
duzeyde olan bireyler bilgi edinme surecinde saglam kanitlara 6nem verirler, derinlemesine
inceleme yapmaya egilimlidirler, konu ile ilgili iliskili ve iliskisiz unsurlari elerler, konulari
sistemli ve planh bir sekilde organize ederler (Cacioppo, Petty, Feinstein ve Jarvis; 1996).
Evans, Kirby, Leandre (2003)’nin yaptiklari bir arastirmada dusiinme ihtiyaci dizeyinin
yuksek olmasi ile bireylerin 6grenecekleri konuya odaklanmalari, konuyu genis bir bakis agisi
ile ele almalari, 6grenme icin amaclarina uygun bilissel stratejileri belirlemeleri ve bunlar
dogrultusunda hareket etme ozellikleri arasinda iliski oldugu ortaya c¢ikmistir. Ogretmen
adaylarinin yanitlarina bakildiginda konuyu farkh kaynaklarla ile ele alma, ayrintili tarama
yapma, konuyu 6ziimseme yanitlarinin yapilan ¢alismalarla paralellik gosterdigi goralmdastar.
Ancak konulara dayal sistemli yaklasma ve bunlari organize etme, saglam kanitlara dayall
degerlendirme, iliskili ve iliskisiz unsurlari elemeyi iceren goruslere iliskin frekans diizeyinin
dustk oldugu gorialmustar.

Ogretmen adaylarinin kendi gorisleri disinda farkli gorislerle karsilastiklarinda nasil
davrandiklarina iliskin yanitlarina bakildiginda farkli gortslere saygi duyma, farkli gorislere
aclk olma gortsunun en yuksek frekansa sahip oldugu gorulmektedir. Bu gorisun ardindan
gorustn dogruluk pay! varsa ve uygunsa kabul etme, farkli gorusleri dinleme ve farkl
goruslerin kendilerine uymamasi durumunda veya yanlis yonleri varsa itiraz edilmesi
goruslerinin sira ile en fazla frekanslari icerdigi gortlmektedir. Tuten ve Bosnjak (2001) disa
donlkluge dayah kisilik Ozelligi ile dustinme ihtiyaci arasinda bir iliski oldugunu ifade
etmistir. Disa donuk kisilik 0Ozelligi sosyal iligkilerini gelistirme, giriskenlik, hakkini
savunma, iddiali olma, aktif olma 6zelliklerini icermektedir. Bu kisilik 6zelligi icinde yer alan
sosyal iligkileri gelistirme, iletisime onem verme, iddiali olma, aktif olma &zelliklerinin

Ogretmen adaylarinin farkli goruslere iliskin aciklamalari ile paralel 6zellikler gosterdigi
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sOylenebilir. Cacioppo, Petty, Feinstein ve Jarvis (1996)’a gore bireylerin fikirleri
degerlendirirken saglam kanitlara 6nem vermesi distinme ihtiyacinin bir baska 6zelligini
icermektedir. Bu Ozelligi iceren gorUslerin daha az frekansa sahip oldugu géralmustur.

Ogretmen adaylarinin diisiinme ihtiyaci diizeylerinin diisiik olmasi sonucu ile problemi
cozme ve karar vermede kullandiklari yollara, arastirma yapma ve 6dev hazirlamaya, farkl
gorusleri degerlendirmeye iliskin goruslerindeki yetersiz agiklamalar ile paralel sonuclar elde
edildigi soylenebilir. Ancak dustinmenin yasamsal 6nemi ve karmasik, problem durumlarina
iligkin yanitlara bakildiginda 0Ogretmen adaylarinin olumlu gorlsler ifade ettikleri
gorulmistir. Bu sonuclar 6gretmen adaylarinin dustinme ve karmasik, problemli durumlara
iliskin olumlu tutumlarin farkinda olmalarina ragmen bunlari gercek yasama uygulama
konusunda yetersizlikler gdsterdiklerini distndirmektedir.

Yapilan calismada genel olarak bakildiginda 6gretmen adaylarinin disinme ihtiyaci
duizeylerinin disuk dizeyde oldugu ve distinme ihtiyaci 6zelliklerini iceren gorusler yoniinde
eksiklikler oldugu tespit edilmistir. Ogretmen egitim programlarinda égretmen adaylarini
dustinmeye dayali etkinliklere yonlendirme ve bu etkinlikleri onlarin yapabilecekleri yoniinde
tesvik edilmesi 6nemlidir. Bu nedenle 6gretmen egitim programinda, diisinmeye imkan
taniyan firsatlar verilmesi énemli bir gereklilik olarak duistintlmektedir. Oktay ve Unutkan
(2008) egitimin en 6nemli ihtiyacinin elestirel disiinen bilimsel etige dayali arastirma yapan,
bilgiyi yeniden yapilandiran, problem c¢dzmede etkili olan bireylerin yetismesi olarak
aciklamaktadirlar. Ogretmen roliiniin bilgiyi izleyen ve secen, karmasik sistemleri ve
mantiklari izleyip, yorumlayan, bilgi alanlari, dallari ve konulari arasinda baglanti kurabilen,
sentezci bir 6zellik tasimasi gerektigini ifade etmislerdir. Bu 6zellikler dustinme ihtiyaci
kavramlari ile iliskili 6zellikleri icermektedir.

Dusunmeyi gelistirici ve tesvik edici egitim etkinliklerine agirlik vermek ve bu egitim
etkinlikleri icinde 6grencinin kendini rahatca ifade edebilecegi ortamlar yaratma, 0grenciye
dustinmesini saglayan sorular sorma, dgrencilerin farkli fikirleri kabullenme duzeylerini
arttirma, ilerideki yasantilarinda bu fikirlerden yararlanmalarini saglama Onemli bir yer
tasimaktadir (Paul ve Elder 2006, Costa,2006). Bu noktalara egitim ortamlarinda dikkat
edilmesi 0gretmen adaylarinin dustinme yapilarini gelistirmesini saglar. Arastirma sonucuna
dayali olarak egitim calismalarinda 6zellikle cok yoénlu ve farkli diisinmenin tesvik edilmesi,
dustinmeye gonalli olmanin desteklenmesi ve Kisinin zihinsel sireclerine iliskin glveninin

saglanmasi 6nemlidir.
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Bir sonraki calismalarda 6gretmen egitim programlarinin etkililigini degerlendirmek
icin ayni ogrencilere takip calismasi yapilarak son siniftaki dizeyleri ile karsilastirma

yapilabilir. Bu ¢alisma farkli bolumlerle de gergeklestirilebilir.
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Ek:
Extended Abstract

Recently, thinking has been evaluated as a learnable skill and lots of approaches to
developing thinking have been put forward. For this reason, there has been some
environments established that develops thinking, which provide practicing of their skills, by
evaluating students’ cognitive capacity in teaching situations. It is important for individuals to
be eager in the exercises that are based on thinking to use their thinking structures effectively.
The feature of eagerness in exercises that are based on thinking has been defined as the need
for cognition by Cacioppo and Petty (1982). According to Cacioppo and Petty (1982), the
need for cognition, is the tendency of seeking effortful thinking processes and enjoying those
processes in persons (cited in Giilgoz, Sadowski, 1995).

The needs for cognition involve the qualifications about teaching profession. Since the
detection of need for cognition levels of preschool prospective teachers in the first class will
lead the way to the teaching studies in later periods, it is thought that, in research,
identification of the need for cognition levels of first class preschool prospective teachers and
their views on the need for cognition is important.

The aim of the research is identification of the need for cognition levels of preschool
prospective teachers and views directed to the need for cognition. In this framework, answers
were sought for these questions in research:

1. What are the levels of need for cognition of preschool prospective teachers?
2. What are the views of preschool prospective teachers on the need for
cognition?

In research, to decide the levels of need for cognition of prospective teachers,
quantitative, and to decide the views for the need for cognition, qualitative research
techniques have been facilitated. 116 first class prospective teachers, who study at Pamukkale
University, in Faculty of Education, Preschool Education Department, have formed the
research group. Need for Cognition (Cacioppo, Petty & Kao, 1984 adapted to Turkish by
Gulgbz & Sadowski, 1995) Measure has been applied to those students. For 51 students, who
selected among 116 prospective teachers, a five open ended questionnaire form has been
generated by the researcher to identify their views on the need for cognition. Questions in this
form have been prepared by considering the definitions that explains the term “need for
cognition”.

In this research, to identify the levels of the need for cognition of students in the
analysis of data, descriptive statistical values of collected data have been determined. In the
evaluation of data about prospective teachers’ views, content analysis has been done. The
frequency values of coded data have been determined.

When looked at the research findings, these results have been achieved:

When examined the levels of need for cognition, it is seen that the levels of need for
cognition of preschool prospective teachers are lower than the values collected in the study of
Gulgbz and Sadowski (1995) adapted to Turkish. In another step of the research, views of
prospective teachers about the need for cognition have been collected. Here, firstly the views
of prospective teachers about vital importance of thinking have been asked. The feature of
thinking on maintaining human life and on views about problem solving and recognizing the
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life, respectively, have composed the highest frequencies. Here, it can be said that the
prospective teachers’ awareness about vital importance of thinking is high. In the perceptions
of prospective teachers about problem situations and the views about evaluations, it was
observed that the views of analyzing the complicated situation or problem and dealing with
these problems appropriately and making use of these experiences had high frequencies
respectively.

When looked at the answers about the ways that prospective teachers use in decision
making and problem solving, the views, understanding the problem and finding the source of
problem, respectively have been seen as the most stated views.

When examined the answers of prospective teachers, it is seen that the statements are
generally about comprehending and understanding the problem. It has been seen that the
frequencies based on the views about how to approach to solve the problem and what will be
done are very low.

When looked at the views of prospective teachers about what they do in the process of
research and homework preparation, it is seen that the most frequently stated view is the view
of searching different sources. After this view, it has been seen that the views of dealing with
the subject with its all sides by scanning in details and digesting the subject in its own and
being aware of are the most stated views with close frequencies to each other.

When examined the answers of prospective teachers about how they behave when
they encountered with different views apart from theirs, it is seen that the view respecting
different views, being open to different views has the highest frequency. After this view, the
views of accepting if the view has the possibility of correctness and suitable, listening to
different views, and objecting to in the case that different views do not fit to themselves or if
those views have wrong sides are, respectively, the most stated views.

Considering the findings obtained; it can be said that the need for cognition levels of
prospective teachers gained from the need for cognition measure being low shows parallelism
with the insufficient explanations in the views about the ways they use to solve the problem
and make decision, to do research and prepare homework, and to evaluate different ideas.
However, when looked at the answers about the vital importance of thinking and complex
problem situations, it has been seen that the prospective teachers stated positive views.

Those results make us to think that the prospective teachers have the awareness about
the importance of thinking, and although, their perceptions and evaluations about complex
and problematic situations are positive, they show weaknesses about applying those to real
life.

It is important developing the need for cognition for prospective teachers. In the
teacher education programs, prospective teachers should be led into the activities based on
thinking and should be encouraged that they can do those activities. For this reason, in the
teacher education program, it is considered as an important necessity to be given opportunities
that enables thinking in teaching environments.



