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Ozet

Arastirmanin temel amaci, Kohlberg’in ahlaki gelisim kuramina goére Universite
ogrencileri ile ogretim elemanlari arasindaki etkilesimin moral muhakeme duzeylerini
belirlemektir. Arastirma gorusme yontemi ile gerceklestirilmistir. Arastirmada veriler
gorusmeciler yardimiyla uygulanan Yapilandirilmis Gorisme Formu” ile toplanmistir.
Arastirma 208 kiz ve 172 erkek olmak uUzere toplam 380 Kisi ile gergeklestirilmistir.
Arastirmaya katilanlarin 197°si birinci sinif, 81’i ikinci sinif, 48’1 Uciincu sinif ve 54’0
dordunct sinif ogrencisidir. Ogrencilerden 211’i Egitim Fakiiltesinde, 66’s1 Fen Edebiyat
Fakltesinde, 33’0 Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesinde, 58°i Meslek Yiiksek Okulunda ve
12’si Muhendislik Fakiltesinde 0grenim gormektedir. Arastirma verileri frekanslara dayali
olarak grafikler ile ifade edilmistir. Universite 6grencileri ile 6gretim elemanlari arasindaki
etkilesimin Kohlberg’in ahlaki gelisim diizeylerinin “Gelenek Oncesi Diizeyde” oldugu ve
davranislari degerlendirme “karsilikli Cikara Dayali Iliskiler” oryantasyonlu oldugu
bulunmustur.
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The level of moral interaction between university students
and instructors according to Kohlberg’s moral
development theory
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Abstract

The primary purpose of this study is to determine the level of moral judgment of
interaction between university students and instructors according to Kohlberg’s moral
development theory. The study was conducted by means of interview method. The data in this
study were collected by “structured interview form” which was implemented with the help of
interviewers. The research was conducted with totally 308 people (208 female, 172 male), the
participants were composed of 197 freshmen, 81 junior, 48 sophomore, 54 senior students.
211 students study at The Faculty of Education, 66 at The Faculty of Arts and Sciences, 33 at
the Faculty of Economics and Administrative Sciences, 58 Vocational School, 12 at The
Faculty of Engineering. The data of this study based on frequencies were presented in the
form of graphics. The level of moral judgment of university students according to Kohlberg’s
moral development theory is at the “pre-traditional level” and evaluation of behavior is
oriented on “mutually beneficial relationships”. The Faculty of Education
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Giris
Ahlak bir bireyin kendince neyin “iyi” ya da “dogru” oldugunu tanimlamasidir. Bilissel-
gelisimsel bakis acisina gore, bireylerin ahlak anlayisi ahlaksal ¢ikmazlari ¢ozdiikleri yollarin
batinudur (Rest, 1994). Gunluk dilde ahlak kavraminin ne anlamda kullanildiginin anlamak
kolaydir. Ahlak, bir grupta ya da belirli bir ¢cevrede kabul edilen ortak davranis kurallarinin
timuadar. Uygulamadaki karsihgl ‘iyi davranis’ olan bu ahlak tanimi, davranislarin ahlaki,
yani ahlak kurallar acisindan degerlendirilmesine de olanak vermektedir. Yine bu ahlak
tanimi; ‘iyi davranis kurallarinin dgretilmesi’ anlamini da icermektedir (Onur, 1976).
Dogruya veya iyiye yonelik olan bu davranis kurallarin timine o toplum igin gegerli olan
ahlak kurallari denir (Fromm, 1999). Unli’niin (1990) Tirkce SoézIigi’nde ahlak; bir toplum
icinde Kisilerin benimsedikleri, uymak zorunda bulunduklari davranis bicimleri ve kurallari
olarak tanimlanmaktadir. Freud ahlak gelisimini id, ego ve stiper ego iliskilerindeki denge
kavramina baglamaktadir (Kagitcibasi, 1998). id (alt-benlik) kalitimsal olarak gelen,
icguduleri de kapsayan ve dogustan var olan psikolojik gizli guclerin tumudur (Gegtan, 2003).
Ego (benlik); kisinin gevresi ile etkilesimi sonucu ortaya ¢ikan kisiligin gecekei, uysal tyesi
ve biling kismidir (Kagitgibasi, 1988). Slper ego (Ust-benlik); cocuga ana baba tarafindan
aktarilan, odil ve ceza uygulamalari ile pekistirilen geleneksel degerlerin ve toplumun

ulkelerinin icsel temsilcisidir (Gegtan, 2003).

Kohlberg’in ahlak gelisim evreleri Gelenek Oncesi, Geleneksel ve Gelenek Sonrasi olmak
Uzere ¢ asamadan olusmaktadir. Woolfolk’a gore (1998), Kohlberg’in ahlak gelisim evreleri

asagida verilmistir;

Kohlberg’in Ahlak Gelisim Kuraminin Evreleri

Seviye 1. Gelenek Oncesi Ahlak Gelisimi

Yargilama kisisel ihtiyaclara ve baskalarinin kurallarina dayahdir.
Evre 1: Ceza - itaat Egilimi

Cezadan kagmak icin kurallara uyulur. Davranisin iyi ya da koéti oldugu, onun fiziksel
sonuglari tarafindan belirlenir.
Evre 2: Kisisel Odul Egilimi
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Kisisel inhtiyaclar iyi ve kotuyi belirler. lyilik “sen beni kolla, ben seni kollayayim”
hatti boyunca geri doner.

Seviye 2: Geleneksel Ahlak Gelisimi

Yargilama, baskalarinin onayi, ailenin beklentileri, geleneksel degerler, toplum
kurallari ve lkeye baglihga dayanir.
Evre 3: Iyi Cocuk egilimi

Iyi “hos olan” anlamina gelir. Memnun etme, yardimci olma ve baskalarinca
onaylanma yoluyla belirlenir.
Evre 4: Kural ve Dizen Egilimi

Kurallar mutlaktir. Otoriteye saygl duymali ve sosyal diizen devam ettirilmelidir.

Seviye 3: Gelenek Sonrasi Ahlak Gelisimi

Evre 5: Sosyal Anlagma Egilimi

Iyi, sosyal olarak Kkaralastirilan kisisel haklarin standartlari tarafindan belirlenir. Bu
Amerikan Anayasasi’na benzer bir ahlaktir.
Evre 6: Evrensel Ahlak ilkesi Egilimi

Iyi ve dogru Kisisel vicdan sorunudur ve adalet, insanlik onuru ve esitlik soyut

kavramlarini kapsar.

Anita E. Woolfolk’un Education Psychology adl kitabindan uyarlanmistir.

Onur (1976), “Orta Ogretimde Ahlak Egitimi ve Ahlak Egitimi Acisindan Lise Son Siniflarda
Ogrenci Ogretmen iliskilerini Belirleyen Kosullarin Arastiriimasi” konulu 1253 lise dgrencisi
uzerinde yaptigi calismasinda ogrencilerin okul, aile ortami, arkadas cevresi ve toplumsal
cevreyle ilgili algi ve beklentilerini belirlemeye ve Milli Egitim sisteminde ahlak egitiminin

nasil gergeklestigini ve nasil olmasi gerektigini ortaya koymaya calismistir.

Semin (1979), “Cocukta Ahlaki Davranis ve Ahlaki Yargl” konulu arastirmasinda, 4- 16
yaslari arasindaki 291 anaokulu ve ilkdgretim okulu 6grencisiyle ¢alismis, ahlaki davranisl
hasbilik, esitlik ve bencillik bakimindan incelemis ve ¢ocugun ahlaki davranisini yasinin,
kardes sayisinin ve sosyo- ekonomik kosullarinin etkiledigini ortaya koymustur. Paylasma
konusunda, bencil davranis ile ailedeki birey sayisinin azhgi arasinda olumlu bir iliski

bulmustur.

Bu konuda yapilan bir diger arastirma ise Cileli’nin (1981) ingiltere’de 14- 18 yaslarindaki
103 Ingiliz 6grencisi tizerinde yaptigi calismadir. Bu galismada veriler, Kohlberg’in Ahlaki
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Ikilem Anketi ve Rest’in Yargilarin Belirlenmesi (DIT) Anketi ile toplanmistir. Deneklerin
ahlaki yargl yeteneginin bu iki 6lcekten aldiklari ahlaki yargi puanlari ile belirlendigi bu
arastirmada ayrica; yas, cinsiyet, devam edilen okul gibi degiskenlerin yargi puanlari tizerinde
etkisinin olup olmadigi varyans analizi ile incelenmistir. Sonug olarak bu iki 6lcek arasindaki
iliski beklenenden diisiik ¢ikmistir. Bununla birlikte, Kohlberg’in Ahlaki Ikilem Anketi’nin
yas degiskenine duyarh oldugu ve ahlaki gelisim basamaklarini beklenen dogrultuda
belirledigi ileri surulmustir. Cinsiyet ve okul degiskenine gore ise ahlaki yargi puanlar

arasinda fark bulunmamistir.

Akkoyun (1987), Ankara Universitesi Egitim Fakiiltesi’nde okuyan 130 6grenci Uzerinde
“Empatik Egilim ve Ahlaki Yargl” konulu calismasindan elde edilen sonuclar, duygusal

empati ve ahlaki yargi arasinda anlamli bir iliski oldugu yénindedir.

Temel (1991), “Yetistirme Yurdunda ve Ailesi Yaninda Kalan 14- 18 Yas Grubundaki
Genglerin  Cinsiyet Roli Kimligi ile Moral Gelisimlerinin Bazi Degiskenlere Gore
Incelenmesi” konulu arastirmasinda 160’1 yetistirme yurdunda ve 340’1 ailesi yaninda kalan
500 gen¢ uzerinde calismis, genclere Cinsiyet Rolt Envanteri (BEM) ile Degerlerin
Belirlenmesi Testi (DIT) uygulanmistir. Arastirmanin sonucunda bazi degiskenler agisindan
genglerin cinsiyet roli kimlikleri ve moral gelisimleri arasinda bazi farkhliklar ortaya

konmustur.

Kaya (1993), “Bazi Kisisel Degerlere Gore Universite Ogrencilerinin Ahlaki Yargilar”
konulu 19 Mayis Universitesi’ne bagli fakiltelerde egitim géren 1075 6grenci (izerinde
yaptigl calismada deneklere Rest’in Ahlaki Yargilar Envanteri, Ozgiiven’in Hacettepe Kisilik
Envanteri, Baymur’un Benlik Tasarimi Envanteri ve arastirmacinin kendisinin hazirladigi
Kisisel Bilgiler Anketi uygulanmis, veriler ise tek yonlu varyans analizi ¢ift yonli t-testi ile
degerlendirilmistir. Sonug¢ olarak: 6grencilerin sinif diizeyi, cinsiyeti, kavrama giicu, benlik

tasarimi ve uyum dizeyi ile ahlaki yargilari arasinda 6nemli iliskiler oldugu goéralmastar.

Kurt’un (1996), “Rehber Ogretmenler ve Ogretmenlerin Ahlaki Gelisim Dizeyleri ve
Denetim Odagi Algilamalari” konulu arastirmasinda, GBT’den elde edilen verilere gore,
brans ve cinsiyet degiskenleri bakimindan bir farklilik olup olmadigi incelenmis sonu¢ olarak
da rehber 6gretmenlerin sosyal bilgiler ve fen bilgisi 6gretmenlerinin ahlaki gelisim diizeyleri
ve denetim odag! algilamalari bakimindan farklilik bulunmamistir. Bununla birlikte, erkekler

ve kadinlar arasinda ahlaki yargi agisindan bir farklilik olmadigi sonucuna ulastimistir.
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Piaget’in kuramini yeniden ele alan ve genisleten Kohlberg ahlak gelisimi agiklamasini ahlaki
eylemden c¢ok ahlaki yarginin gelisimine dayandirmaktadir (Ciftci, 2001). Kohlberg’in
gelistirdigi kuram, Piaget’in Calismalarindan kaynaklanmistir. Bir anlamda Kolberg’in ahlak
gelisim kurami, Piaget’in kuraminin yeniden incelenmesi ve anlamlandirilmasi olarak ifade
edilebilecegi icin, Kohlberg de Piaget gibi cocuk ve vyetiskinlerin, belirli durumlarda
davraniglarini yoneten kurallari nasil yorumladiklarini incelemistir (Senemoglu,2004).
Kohlberg’in teorisi de Piaget’in teorisi gibi bir evre teorisidir ve bilissel gelisimle birlikte
isleyen ozelliklere sahiptir (Ozbay, 1999). Kohlberg (1969), ahlak gelisiminin alti evresini
kendi Harvard Universitesi 6grencileri dérneklemi arasinda bulmustur. Bu evreler her biri iki
evreden ibaret olmak (zere l¢ ana duzeye ayrilmaktadir. Kohlberg’in “gelenek dncesi” olarak
adlandirdig! ilk duzey, ozellikle birinin refahina bagh islem duslincesini ifade eder. Bir
gelenek Oncesi zihin ceza ya da 6dul nedeniyle kurallara baglidir ve otoriteye katica uyar. Bu
ceza- 0dul ikilemesi eninde sonunda neyin “dogru” ya da “yanlis” algilandiginin standartlarini
belirler ( Lieber,2008).

Bu baglamda universite 6grencilerin moral muhakeme diizeylerinin Gelenek Sonrasi dlizeyde
ve besinci evre “sosyal anlasma” oryantasyonlu olmasi beklenebilir. Literattr tarandiginda
universite dgrencilerinin moral muhakeme dizeylerinin nasil bir oryantasyonda olduguna
iliskin calismalarin yeterli olmamasi ve Universite &grencilerinin moral muhakeme
duzeylerinin bulunmasi gereken diizeyde olmamasinin sonugclarina yonelik arastirmalarin
yapilmasina katki saglayabilecegi agisindan 6nemli olan bu calismada temel amag tniversite

ogrencilerinin moral muhakeme diizeylerini ve evrelerini belirlemektir.
Yontem
Orneklem

Arastirma 2007-2008 egitim-6gretim yilinda lisans egitimine Sakarya ve Nigde
Universitelerinde devam eden ogrencilerden olusmaktadir. Arastirmaya katilim tamamen
gonalltluge dayal olarak belirlenmistir. Bu baglamda arastirma 208 kiz ve 172 erkek olmak
uzere toplam 380 Kisi ile gerceklestirilmistir. Arastirmaya katilanlarin 197’si birinci sinif, 81’i
ikinci sinif, 48’i tigtincti sinif ve 54’0 dorduincu sinif 6grencisidir. Ogrencilerden 211’1 Egitim
Fakiltesinde, 66’sl Fen Edebiyat Fakultesinde, 33’01 Iktisadi ve Idari Bilimler Fakltesinde,
58’i Meslek Ylksek Okulunda ve 12’si Miihendislik Fakiltesinde 6grenim gérmektedir.
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Veri Toplama Aragclari

Arastirmada veriler iki arac yardimi ile toplanmistir. 1lk olarak égrencilerin cinsiyeti, sinif
dizeyi, Ogrenim gordikleri fakilteyi belirlemeye yonelik Kisisel Bilgi Formu (KBF)
uygulanmustir. Ikinci olarak Yapilandiriimis Gorlisme Formu uygulanmistir. Bu formda bir
oykl ve bu oykiye -*“Bir aksam fakulteden ge¢ saatte ¢iktiniz. Kalacaginiz yere gitmenizi
saglayan araclarda son seferlerini ¢oktan yapmiglar. Bu saatte eve ylriyerek gitmek hem
uzun zaman almasi hem de guvenli olmamasi nedeniyle neredeyse olanaksiz. Tam bu esnada
bir araba sizi fark etti ve durdu.. Duran arabadaki Kisinin béliminizde gbrev yapan bir
Ogretim elemani oldugunu gérduniiz. Hocaniz bu saatte esi ile bir aile yemeginden geliyordu
ve kalacaginiz yere sizi birakabilecegini sdyledi. Arabanin arka koltuguna oturdunuz. Birden
hemen yaninizda yarinki ¢ok zor dersin sinav sorulari oldugunu fark ettiniz. Soru: sorulari
alir misiniz, almaz misiniz?”’- dayah olarak katilimci goruslerini iki asamada belirtmesine
dayanmaktadir.  Birinci asamada katihmci  Kkararini  vermesi  (6grenci  sorulari
almalidir/almamahidir) daha sonra bu kararina iliskin gerekgesini belirtmesi gerekmektedir.
Bunun disinda katilimcilara bir soru sorulmamistir. Uygulama esnasinda anlasiimayan
durumlar gorismeciler tarafindan aciklanmistir. Katilimcilar yanitlarini vermeden &nce
gorusmeciler arastirmanin amaci hakkinda bilgi ve yanitlarin gizli kalacagina iliskin giivence
vermiglerdir. Diger durumlara yonelik aciklamalar yapilmistir. Arastirmada goriismeleri
yapacak Ogrenciler “Gelisim ve Ogrenme” dersini alan ogrenciler arasindan secilmistir.
Arastirmaya gonulli goriismeci olarak katilmayi kabul eden lisans 6grencilerine goérismelerin
nasil yapilacagina iliskin egitim verilmistir. Bu baglamda toplam 20 &égrenci gorismeleri
yapmak Uzere gorev almistir. Her bir 0Ogrenci 20 0ogrenci ile gorlisme yapacagl
kararlastiriimistir. Toplam 400 6grenciye ulasilmanin hedeflendigi arastirmada 20 6grencinin
yanitlarinin samimi olmadigina iliskin izlenimleri nedeniyle bu 6grenciler arastirmaya dahil

edilmemistir.
islem

Arastirma, gonallu gérusmecilerin belirlenmesi ve onlara gorisme ile egitimin verilmesiyle
baslamistir. Daha sonra goriismede Ggrencilere okunacak ornek olay hazirlanmistir. Ornek

olaya iliskin son karar verildikten sonra her bir gdzlemcinin gériisme yapacagl 6grencilerin
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toplam sayisi belirlenmistir. Belirlenen 10 kiz ve 10 erkek toplam 20 égrenciyle gorismeler

15 gunde tamamlanmistir.
Bulgular

1. Universite Ogrencileri ile Ogretim Elemanlari Arasindaki Etkilesimin Kohlberg’in Ahlaki

Gelisim Kuramina Gore Hangi Dizeyde Olduguna iliskin Bulgular.

Sekil 1. Universite Ogrencileri ile Ogretim Elemanlarinin Arasindaki Etkilesimin Kohlberg’in

Ahlaki Gelisim Kuramina Gore iginde Bulundugu Diizey

250 —

200 —

150

100

50—

! ! !
Gelenek oncesi Dluzey Geleneksel Duzey Gelenek Sonrasi Duzey

Kohlgerg'e Gore Ahlaki Gelisim Duzeyleri

Universite dgrencilerinin Kohlberg’in ahlaki gelisim kuramina gore iginde bulundugu diizey
sekil 1’de incelenmistir. Yapilan incelemede Universite dgrencilerinin Kohlberg’in ahlaki
gelisim kuramina goére iginde bulundugu dizeyin “gelenek ©ncesi dizey” oldugu
bulunmustur. Universite dgrencilerinin davranislari yargilama dizeylerine iliskin hiyerarsi
sirasiyla asagidaki gibi bulunmustur. 1. sirada: Gelenek Oncesi diizey, 2. sirada: Geleneksel
dizey ve 3. sirada: Gelenek sonrasi diizey. Universite diizeyinde bulunan bireylerin

davranislari yargilama dizeyi yukarida verilen siralamanin tam tersi seklinde olabilmelidir.

2.Universite Ogrencileri Ile Ogretim Elemanlari Arasindaki Etkilesimin Kohlberg’in Ahlaki

Gelisim Kuramina Gore Hangi Evrede Olduguna iliskin Bulgular.
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Sekil 2. Universite Ogrencileri ile Ogretim Elemanlari Arasindaki Etkilesimin Kohlberg’in

Ahlaki Gelisim Kuramina iginde Bulundugu Evre

200 —

150—

100—

50—

I I I I I I
otoriteye itaat karsilikhgikara kisiler arasi kanun ve sosyal evrensel
ve ceza dayali iligkiler uyum dizene uyum anlasma ahlak

Kolberg'in Ahlaki GelisimKuraminda Yer Alan Evreler

Universite 6grencilerinin Kohlberg’in ahlaki gelisim kuramina gére icinde bulundugu evre
sekil 2’de incelenmistir. Yapilan incelemede Universite Ogrencilerinin ahlaki yargilama
duzeyleri 2. evre yani “karsilikh cikara dayal iliskiler” de oldugu bulunmustur. Kendi
gereksinimleri 6n plandadir. Bakis acilari egoisttir. Bu donemde gocuk; iyi- koti, dogru-
yanlis davranisi o davranisi onaylayan kisinin fiziksel gliciine ve davranisla ilgili 6dil- ceza
iliskisinin sonucuna goére degerlendirmektedir (Acuner, 2004: 40).

Sonug ve tartisma

Universite ogrencileri ile 6gretim elemanlari arasindaki etkilesimin moral muhakeme
duizeyleri Kohlberg’in kuramina gore “Gelenek Oncesi Diizeyde” ve “Karsilikli Cikara
Dayali Tliskiler” evresinde oldugu bulunmustur. Kaya (1993), “Baz! Kisisel Degiskenlere
Gore Universite Ogrencilerinin Ahlaki Yargilar” konulu doktora tez calismasinda On dokuz

Mayis Universitesi’nde 5 fakiiltede toplam 1075 ogrenci 6rneklem alinmis, onlarin ahlaki
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yargilarini etkileyen Kisisel ve sosyo-ekonomik nedenler incelenmistir. Bu calismada

ogrencilerin ahlaki gelisimde daha ¢ok geleneksel diizeyde bulunduklar tespit edilmistir.

Bu dizey, Piaget’in “Ahlaki gergeklik (disa bagimlilik)” doneminin ozelliklerini gosterir ve
cocugun, iyi-kotd, dogru-yanlis konusundaki yargilari, kendisinin yakininda bulunan ve
fiziksel Gstunluge sahip, genellikle anne-baba ve 6gretmen gibi otoriter kaynaklarina dayanir
(Glngor, 2003). Bu asamada, baskalarina iliskin betimlemeleri de genis Olcude dis
etkenlerden kaynaklandigi icin, dogru ya da yanhs olani yargilarken ¢ocugun kullandigi
olcitler, icsel olmaktan cok dissaldir. Ozellikle, cocugun eylemlerinin dogru ya da yanlis
olusunu belirleyen, bu eylemlerin sonuclaridir (Kohlberg, 1984, Akt: Karakavak Cirak,
2006.). Bu duzeydeki cocuklar, insan yasaminin degerini, sadece kendi ihtiyaclarini
karsilayacak bir ara¢ olarak gorirler ve kendi gereksinimlerini 6n planda tutarak, ihtiyaclarini
tatmine yonelirler (Karakavak Cirak, 2006). Universite 6grencilerinin ahlaki yargilama
duzeylerinin gelenek Oncesi diizeyde olmasina iliskin bircok nedene atifta bulunulabilir.
Bunlar arasinda belki de en 6nemlisi egitim sisteminde cocugun nasil bir oryantasyonla
yiksekogretime basladigidir. ilkogretimin birinci kademesinde okuma yazmayi 6grendikten
sonra ¢ocuk ister istemez kendini bir yarisin icinde bulabilmektedir. Bu yarista basarili olmak
icin her seyi yapmak gerekir ve yarigi kazandiran her sey dogrudur anlayisi ile yetisen

cocugun ahlaki gelisim diizeyine iliskin temeller bu yénde atilmaktadir.

Formal egitim ve informal egitim ile cocuga kazandirilmak istenen degerler arasinda bir
celiski yasanmasi sonucu cocuk daha ilk yaslarda kazanmasi gereken dogru ve yanlis
kavramlarina iliskin birgok belirsizlik yasamaktadir. Evde paylasma, is birligi ve hosgori
anlayisi ile yetisen cocuk egitim sisteminde bu degerlerin islevselligini yitirdigi bir sinav
yasantisi ile karsl karsiya kalabilmektedir. Universite veya iyi bir liseye girebilmek icin kag
kisiden daha iyi olmaliyim hesaplarinin yapildigi bir sistemde yukarida bahsedilen ve sosyal
yasam icin ¢cok 6nemli olan degerlerin ¢cocuk tarafindan kazanilamadigi ortadadir.

Gelenek Oncesi diizeyde dogru davranis, cezadan kaginmak ve ddile ulagsmaktir. Kisi cezadan
kacinmak ve o6dule ulasmak icin kurallara uyar. Arastirmada kullanilan érnek olay ile bu
anlayis iligskilendirildiginde; “sorulari almam c¢unki 6gretim elemani bunu anlar ya da beni
yakalarsa bir daha bu dersi gegmem mimkin degildir. Ya da sorularin orada oldugu halde
almadigimi bilirse beni odullendirir” seklinde olmaktadir. Ogretim elemani ile olan bu ve

benzer etkilesimlerde de bdyle bir anlayisin olabilecegi dustnuldigiinde lisans egitimi
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strecinde &grenciye mesleki kimlik kazandirma kaynaklarinin basinda gelen 6gretim
elemaninin ne kadar islevsel olabilecegi tartisilabilir. insanlar arasinda etkilesimlerde boyle
bir anlayisin egemen olmasi ilisiklerin c¢ikara ve ani kurtarmaya yonelik olabilecegini
gostermektedir. Bu anlayisla Gniversitelerdeki iliskilere bakildiginda bu bulguyu destekleyen
durumlarin ¢ok sik yasanabildigi gorilecektir. Bu baglamda Universite ogrencilerinin ahlaki
yargilama duzeylerinin istenen dizeyde olmamasinin nedenleri arastirilabilir. Mesleki kimlik
kazandirma siirecinde etkin olan bitin faktorlerin islevsel hale gelebilmesi 6grencinin moral
muhakeme duzeyinin istenen diizeyde olabilmesine bagli oldugundan buna yonelik ¢alismalar
yapilabilir. Uygun derslerin icerigine 6grencinin moral muhakeme duizeyini artirici etkinlikler

eklenebilir.
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Ek-1:

Extended abstract

The main aim of this study is to determine the interaction of moral judgment levels between
university students and instructors according to Kohlberg’s moral development theory.

Method

The study comprises undergraduate students from Sakarya and Nigde universities in 2007-08
academic years. The study was conducted with 380 students (208 female-172 male).197
students who contributed the study were first year, 81 students were second year, 48 students
were third year and 54 students were fourth year university students. 211 students were from
The Faculty of Education, 66 students were from The Faculty of Arts and Sciences, 33
students were from Faculty of Economic and Administrative Sciences, 58 students were from
Vocational High School and 12 students were from Engineering Faculty. The data were
obtained with the help of two instruments.

1. Personal information form
2. Structured interview form

The ambiguous points were explained by the interviewers. Before the participants responded
the questions, they were ensured about the confidentiality of their responses and were
informed about the aim of the study. The participants were chosen among those who were
taking “Development and Learning” course. The participants who voluntarily took part in the
research were informed about the methodology of the interviews. 20 students were assigned
to carry out the interviews. In the study that aimed to reach 400 students, each student was to
interview with 20 students. 20 students were excluded from study since their responses were
considered to be reliable.

The study started with determining voluntary interviewers and instructing them about the
interviews. After that the sample case to be presented to the interviewers was prepared. After
deciding on sample case, the total number of the students to be interviewed by each assigned
student was determined. The interviews with 10 male and 10 female students lasted 15 days.

Findings

According to Kohlberg’s moral development theory, it was found that university students’
levels are pre-traditional level. The behaviors of university students in relation to their
judgment levels are presented below within a hierarchy.

First: pre-traditional level
Second: traditional level
Third: Post-traditional level

Findings revealed that the moral judgment levels of the university students were found to be
the second phase which is “mutual beneficiary relations”
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Conclusion and Discussion

The findings revealed that the interaction’s moral judgment levels between university students
and instructors according to Kohlberg’s moral development theory are on the “pre-traditional
level” and “mutual beneficiary relations”. Numerous reasons concerning that university
students” moral judgment level is on pre-traditional level can be attributed. . May be the most
important one among these is how the student starts the higher education in the education
system through what kind of orientation. The student automatically finds herself/himself
within a race after s/he has learned how to read and write in the first level of primary
education. Everything has to be done to be successful in this race and the foundations related
to the moral development level of a child are based on the understanding emphasing that
conditions provide success in this race are unquestionable.

The child experiences lot ambiguities between the correct or incorrect concepts that s/he is
supposed to acquire at the very early ages as a result of the dilemma on values that are to be
gained by the child through formal and informal education. The child who grows with the
understanding of sharing, cooperation and tolerance at home face an exam oriented life in the
educational system in which the values lose their functions. It is clear that the values which
are mentioned above and which are very important for social life are not gained by the child
in this system where students make calculations to see how good they are among the other
candidates and what score they should get to enter a better high school or university.

Suggestions

The true behavior on the pre-traditional level is to avoid from the punishment and to reach the
award. The person obeys the rules to keep away from the punishment and to reach the award.
When the case study used in the research is associated with this understanding, it is like; “I
don’t take the questions out because if the instructor realizes or catches me, it is impossible
for me to pass this exam.” Or if the instructor knows that | didn’t take the questions out
although they were there, he/she can give an award to me.” When such interactions with the
instructor are taken into consideration, the functionality of the instructors who are the main
sources for the students to have vocational identity during the undergraduate education can be
a matter of discussion.

The understanding which is dominant in interpersonal interactions indicates that relations are
based on benefits and daily requirements.When we look at the relations at university, it is
possible to see many cases supporting this finding. In this context, the reasons why university
students’ moral judgment level is not on the wanted level can be searched. As the
functionality of all these effective factors depend on the student’s moral development level in
the process of a student’s obtaining vocational identity, some further studies can be done in
accordance with the finding. It is suggested that activities that can increase students’ moral
judgment level can be added to the contents of proper courses.



